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अर्कियथन 


अक्टूबर १६४० में अहमदाबाद की गुजरात वनाक्युलर सोसाइटी “गुजरात 
विद्या सभा?? के अनुसन्धान और पोस्ट-ग्रेजुएट या स्नातकोत्तर विभाग के आमन्त्रण 
पर मैंने भारत में आय भाषा के विकास और भारत की 'राष्ट्र भाषा? के रूप में 
हिन्दी पर चार-चार व्याख्यानों के दो अध्ययन-क्रम प्रस्तुत किये थे । यह पुस्तक 
इन्हीं व्याख्यानों के पुनर्निरीक्षण और विस्तार पर आधारित है | 

भारतीय-आरय भाषा के विकास पर प्रथम व्याख्यान-ऋम भारत में आयय- 
भाषा के इतिहास पर मेरे उन विचारों का विकास अथवा विस्तार है जोकि मैंने 
१६२६ में प्रकाशित “बंगाली भाषा की उत्पत्ति और विकास? नामक अपनी अंग्रेजी 
पुस्तक में प्रस्तुत किये थे। दूसरे व्याख्यान-क्रम में मैंने वर्तमान भारत के जीवन में 
हिन्दी भाषा के महत्व और उसकी आवश्यकता दरसाने का प्रयत्न किया है; साथ 
ही मैंने हिन्दी के संस्कृति-शब्दों के लिए मुख्यतः संस्कृत का आश्रय लेकर 'भारतीय- 
रोमन? लिपि में लिखी जाने वाली भाषा को अति स्वाभाविक एवं अ्निवाय समझ- 
कर सरल हिन्दी के वाद को सूत्रित करना चाहा है | भारतीय-अआर्य भाषा पर अपने 
व्याख्यानों में दिये गए कुछ विचारों ओर सुझावों के लिए भारतीय भाषा-विज्ञान 
के श्रपने भ्रद्धेय गुरु, पारिस के (अधुना परलोकगत) अध्यापक [००४ 8/0% मयुल 
ब्लॉक कृत /700-477०7 नामक पुस्तक का मैं ऋणी हूँ। अपनी पुस्तक के 
हिन्दी-विभाग में मेंने उन तीन लेखों को सम्मिलित कर लिया हे जोकि मारत 
की राष्ट्र भाषा के विषय पर मैंने कलकत्ता के देनिक पत्र “हिन्दुस्तान स्टैए्डड! में 
लिखे थे (अक्टूबर ११, नवम्बर ७ और नवम्बर २१, १६३७) | हिन्दी (हिन्दु- 
स्तानी या हिन्दुस्थानी) भाषा का दक्खिन में उत्तर भारतीय बोलियों के “औपनि- 
वेशिक? रूप में ऋ्रमिक विकास के अध्ययन में अध्यापक मयूल ब्लॉक के १६२६ के 
'फोरलान लैक्चस? (भारतीय-आर्य भाषा-शास्त्र की कुछ समस्याएँ, 8णा०्पंत 
् ए6 ७८00 0 07] 80465, 7,07007 एशाञ्ञापप०, पवाँ ग्रन्थ, 
भाग ४, १६३०, पृष्ठ ७३०) में दिये गए सुझाव अनुसन्धान का पथ इंगित करने 
में बहुत सहायक रहे हैं । | 

यदि ये व्याख्यान विद्यार्थियों को सहायता प्रदान करने में और आम जनता 

की रवि जागत करने में सफल हों तो मुझे! बहुत प्रसन्नता होगी । 


हिन्दी के साथ इस पुस्तक का योग रहने के कारण मेरे कुछ हिन्दी-माषी 
मित्रों ने इसके हिन्दी अचुवाद के लिए मुझसे कई बार अनुरोध किया था।* 
प्रकाशकों में मी इस ओर आग्रह दिखाई दिया। अन्त में, सन्‌ १६५१ में राजकमल 
प्रकाशन को इस पुस्तक के हिन्दी अनुवाद को प्रकाशित करने का भार सोँंपा गया । 
मैं उस समय अमेरिका जाने के लिए तेयार हो रहा था। हिन्दी अजुवाद पूरी 
तौर से करने का अ्रवसर मुझे नहीं था। इसका एक खाका बनाने के लिए भाषा- 
तत्व से प्रेम रखने वाले एक हिन्दी लेखक की आवश्यकता थी। बम्बई में इस 
काम के लिए राजकमल प्रकाशन की ओर से भी आत्माराम जाजोदिया एम० ए.० 
नियुक्त किये गए । आप राजस्थान के हैं और भाषातत््व के सम्बन्ध में आपने 
काफी श्राग्रह प्रकट किया । अनुवाद करने के पहले, पुस्तक के कई श्रंशों में कुछ 
महत्वपूर्ण परिवर्तन और संशोधन आ्रादि करने की जरूरत थी, ताकि पुस्तक यथा- 
सम्भव ७०-०-१2६० अर्थात्‌ समयानुसारी बन सके | ये सब परिवर्तन आदि हिन्दी 
अनुवाद में श्रा गए. हैं। इससे हिन्दी अनुवाद को एक तरह से मूल पुस्तक का 
द्वितीय संस्करण कहा जा सकता है | पुस्तक का परिशिष्ट अंश हिन्दी श्रनुुवाद 
में उतना आवश्यक नहीं होंगा, इस विचार से मैंने उसे वर्जन किया हे । 

श्री जाजोदिया ने विशेष प्रयत्न के साथ अपना अनुवाद तैयार किया था। 
विषय साधारण पाठक और लेखक के लिए जटिल है, ओर इसकी पारिभाषिक 
शब्दों से भरपूर शैली को हिन्दी में उलथा करना कठिन काम था। हिन्दी तथा 
अन्य भारतीय भाषाओं में वेशञानिक वातावरण सहज भाव से लाना मुश्किल है । 
इसलिए अचुबाद के बहुतेरे स्थानों में कुछ क्लिष्ट भाव रहना अपरिदार्य है। अनुवाद 
. का विवेचन करते हुए. मैंने यथासम्भव श्रौर यथाज्ञान इसका संशोधन करने की 
कोशिश की है। हिन्दी मेरी मातृभाषा नहीं है, पर मूल अंग्रेजी के यथासम्भव 
पूर्णतया अचुगामी बनाने के लिए ओर पारिभाषिक शब्दों तथा मामूली अंग्रेजी 
शब्दों के हिन्दी प्रतिशब्दों को ययायथ प्रयोग में लाने के लिए मुझे इस श्रजुवाद 
के काम में काफ़ी परिश्रम करना पड़ा। तथापि श्री आत्माराम जी जाजोदिया ने 
अच्छे ढंग से और विद्वत्ता के साथ अपना फाम पूरा करके मेरे परिश्रम का लाधव 
किया है, इसलिए, में इनका आभारी हूँ । 


१, इसका गुजराती श्रनुवाद्‌ वि० सं० २००८ (सन्‌ १६९२) में गुजरात विद्या 
सभा, अहमदाबाद से प्रकाशित हुआ दे। डॉ० भोगीलाज़ ज० सांडेसरा, 
अध्यक्ष, गुजराती विभाग, मद्दाराजा सयाजीराव विश्वविद्याज्ञय, बढ़ोदा, 
ने अनुवाद किया दे । 


8 ॥ 


पुस्तक में कुछ भारतीय शब्दों के वर्ण-विन्यास में असामंजस्य दीखेगा, 
जैसे कभी 'बृज-माषाः लिखा गया है और कमी “बज-भाखा? ; “दकनी?, 'दखनी' 
और “दक्कती? | ये सत्र॒ रूप वेकल्पिक हैं और एक के स्थान पर दूसरे का प्रायः 
व्यवहार होता है| इस विषय में सावधान होने की जरूरत थी, परन्तु इन छोटी 
बातों में एकरूपता आवश्यक होते हुए भी इसके अभाव से पाठकों की समझ में कोई 
कठिनाई नहीं होगी । “हिन्दुस्तानी? और “हिन्दुस्थानी?, ये दोनों रूप लेखक ने 
प्रयुक्त किये हैं| इनके विषय में पुस्तक में यथास्थान विचार किया गया है । 

“इस पुस्तक के अन्तगंत ग्राठ व्याख्यान सन्‌ १६४० में हमारी स्वतन्त्रता 
के सात साल पहले दिये गए थे | इस संस्करण में कुछु ऐसी बातें श्रा गई हे जो 
उस समय के अनुकूल थीं, परन्तु परिस्थिति अब बहुत-कुछ बदल गई है । वर्तमान 
अवस्था के लिए पुस्तक को पूर्णतया संशोधित करने के लिए समय का नितान्त 
अभाव था, इसलिए जहाँ-जहाँ परिवर्तन अपेक्षित और अनिवार्य थे, वहाँ परिवर्तन 
कर दिये गए हैं | शेब्ांशों में विचार-शैली के प्रहण के लिए पाठकों को कोई कष्ट 
न होगा, इसी दृष्टि से सत्र परिवर्तन नहीं किये गए । 

इस पुस्तक के अनुवाद और मुद्रण के कार्य में मेरे दो अन्य मित्रों ने प्रचुर 
सहायता की है। मेरे अन्यतम छात्र अध्यापक डॉ० उदयनारायण तिवारी और मेरे 
मित्र श्री महादेव साहा ने इस अजुवाद का निरीक्षण किया था | इनके इस सहयोग 
से हो पुस्तक दोष-ब्रुटियों से मुक्तप्राय हो सकी, तदर्थ में इनका आमारी हूँ। 

पुस्तक अब हिन्दी संसार के सामने पेश की जाती है | उसके मुद्रण में 
कुछ विशेष कठिनाइयों के कारण अनपेक्षित रूप में देर हो गई। आशा हे कि 
इसका मूल अंग्रेजी रूप जेसे विशेषज्ञों द्वारा सादर भाव से गहीत हुआ था, हिन्दी 
में इसके परिवद्धित द्वितीय संस्करण को बेसा ही आदर मिलेगा | हिन्दी के माध्यम 
से भारतीय-आयभाषा के इतिहास की रूपरेखा तथा हिन्दी की उत्तत्ति और 
विक्रांस को आज्ञोचना में इस पुस्तक से यदि शिक्षितुकामों को कुछ सहायता मिले, 
तो मैं अपने श्रम को सफल मानूगा | 


द्वितीय संस्करण के सम्बन्ध में 
भाषातत्व जेसे नीरस समझे जाने वाले विषय पर यह पुस्तक है । परस्‍्तु 
पूरे दो वर्ष के मीतर इसके प्रथम संस्करण की कुल्लमकल दो हज़ार पुस्तकें हिन्दी- 
प्रेमी तथा छात्रों में खरीदी गई, यह लेखक के लिए एक मार्जनीय आत्मप्रसाद 
की बात है| द्वितीय संस्करण के लिए भी आग्रह दिखाई देता है। इस नये 
संस्करण में कुछ संशोधन तथा संयोजन किये गए हैं जिनकी आवश्यकता थी; 


४ ९१० 
हक हे 


पर पुस्तक साधारणतया यथासम्भव् प्रथम संस्करण कौ-सी रखी गई। अब 
आशा है कि यह नया संस्करण भो पूवबत्‌ सुबीजनों में सुश्हीत होगा | 
'सुधर्मा', कलकत्ता, >सुनीतिकुमार चाटुज्या 


१५ अगस्त, १६२९ 
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भारतवर्ष में 
आयेभाषा का विकास 
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भारत-यूरोपीय, मारतीय-इरानी (आय) एवं 
भारतीय-आय कुल 
भारतीय संस्कृति के विकास में आय भाषा का महत्त्वपूर्ण स्थान--संस्कृति 
की महान्‌ माध्यम एवं प्रतीक---४५० ० वष से अबाघ गति से प्रवाहित होता आ 
रहा आर्य भाषा का इतिहास--भाषा-कुल-+भारत-यूरोपीय भाषा-कुल की कल्पना 


- संसार के अन्य बड़े भाषा-कुल--संसार की अन्य माषाओं में भारत-यूरोपीय कुल 


का स्थान--आदि-भारत-यूरोपीय-कुल--*विरोंस (एा/05)---संसार को अन्य 
प्रजाओं को अपने से सम्बद्ध करने वाली सांस्कृतिक शक्ति के रूप में मारत-यूरोपीय 
भाषा-कुल-मिश्रित जातियाँ और भारत-यूरोपीय माषाएँ-- आदि मभारत-यूरोपीयों 
का निवास-स्थान-- विभिन्न मत-- आदि युग की भारत-यूरोपीय संस्कृति---समाज और 
धर्म--प्रत्नजीवन-सम्बन्धी भाषाश्रयी अनुसन्धान--ब्रान्देनश्ताइन्‌ एवं उनका भारत- 
यूरोपीय के आदि एवं पश्चात्‌ के निवास-स्थान-विषयक मत--दक्तिण-यूराली एवं 
पूर्व-यूरोपीय क्षेत्र--हित्ती तथा भारतीय-ईरानी कुलों का मूल से प्रथक्‍्करणु--मेंसो- 
पोटेमिया तथा एशिया माइनर के मारत-यूरोपीय आये या भारतीय ईरानी-बोगाज- 
क्योइ एवं अन्य प्राचीन प्रामाणिणक लिपियाँ---आय (अथवा भारतीय-ईरानी) माषा- 
कुल एवं उपजातियाँ--अनाय उपजातियाँ--ईरान एवं पंजाब के (दास-दस्यु!--ईरान 
से आरम्भ हुआ उनका सम्पक--भारतव थ॑ में उनका आगसन--इस घटना का 
सम्माव्य काल--ज्योतिष से प्राप्त साधघन--आदि मारत-यूरोपीय बुल को मापागत 
विशेषताएँ--प्राथमिक-भारत-यूरोपीय का ध्वनि-निचद-स्वरों की अपभश्ुति को 
प्रकृति तथा उत्पत्ति--भारत-यूरोपीय रूपतत्व--भारत-यूरोपीय माषा मेँ क्रिया-- 
उपसग--समास -- शब्दावली--भारत-यूरोपीय से भारतीय-ईरानी में परिवर्तत-- 
ध्वनियों का परिवतन---0«४ापए "केन्तुम)! एवं 35४४7 'सतम्‌ (शतम)' शाखाएँ 
ऊझउंदाहरण--भारतीय-इरानी धर्म एवं कविता-मारत-यूरोपीय एवं आय 
भाषाओं को छुन्दो रीति-मेसोपोतामिया के निवासियों का आरयों पर सांस्कृतिक प्रभाव 
--ईरान में देव” एवं असुर? शब्द- श्ार्यों का भारत में आगमन- भारतीय- 
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ईरानी से बेंद्क जेसी (प्राचीन-) भारतीय-आर्य भाषा का परिवर्तन--प्राचीन- 
भारतीय-आय भाषा का सूत्रपात | 


हम भारतीयों के लिए हमारो आये भाषा एक सबसे बड़ी विरासत या 
रिक्‍्थ है | भारतवर्ष में अनेक जातियों के लोग एवं उनकी विभिन्न भाषाएँ हैं। 
हन डपादानों के सम्मिश्रण से ही भारतोय जन तथा भारतीय संस्क्रृति निर्मित 
हुई | परन्तु उसे यह एकसूत्रता ओर सुसम्बद्धता बहुत-कुछ अंशों में एक 
आये-भाषा एवं उसमें निद्चित मननशील्ञता से ही प्राप्त हुईं है । अत्यन्त प्राचीन 
काल से भिन्‍न-भिन्‍न विदेशी जातियाँ श्रपनी विभिन्‍न संस्कृतियों को साथ 
लेकर भारत में आई हें ओर यहाँ बसती गई हें । उन्‍होंने अपने वंशानुगत 
संस्कारों, विचारों एवं सामथ्य के अनुसार यहाँ ब्यवस्थित समाज एवं संस्कृति 
का निर्माण किया है ओर अपने ढंग से जीवन बिताने की प्रणाल्ियाँ एवं 
विचार विकसित किये हैं। उदाहरणार्थ, हमारे यहाँ की आदि-वासी नेग्रिटों या 
निम्नोवदु जातियाँ हैं। स्यथात्‌ ये भारत के प्राचीनतम निवासी हैं। नराकार 
किसी बृहत्‌काय वानर जाति के विकसित रूप में मानव की उत्पत्ति यहाँ भारत 
में हुईं थी या नहीं, इस विषय में अब तक कोई प्रमाण उपलब्ध नहीं हुए हैं । 
इन नेपग्रिटो श्रादिवासियों के पश्चात्‌ पश्चिमी एशिया को ऑऑस्ट्रिक जाति के 
मनुष्यों का आगसन हुआ ओर उनके पश्चात्‌ द्वविड़ उसी पश्चिम दिशा से 
आये । ऑ्ट्रिक जाति के लोग प्राचीन भारत में “निषाद! कहलाते थे और पहले 
युग के द्वविड लोग आयों में 'दास” और “दस्यु' नामों से अ्रसिद्ध थे । द्वविढ़ों 
के बाद आये जातियाँ आईं और उत्तर तथा उत्तर-पूर्व से तिब्बती-चीनी लोग, 
जो प्राचीन भारत में 'किरात” कहलाते थे, आये | भारतीय जातियों एवं भारतोय 
संस्क्ृति को मूलाधार ये ही चार जातियाँ थीं--निषाद , द्वविड़, किरात और आर्य; 
परन्तु यह स्वयं भी आने के समय पूर्ण रूप से विशुद्ध या अ्रमिश्रित नहीं कही 
जा सकतीं । सम्भवतः इनके साथ-साथ ओर भी कई-एक मानव-उपादान सम्मि- 
श्रित हुए; पर उनका अब तक ठीक-ठोक पता नहीं चल्न सका हें, केवल अ्रज्ञु- 
सान-सात्र श्रब भी किया जाता है। भारतीय जनता एवं संस्कृति जब एक 
सविशेष मूर्ते स्वरूप को प्राप्त कर चुकी, तब ऐतिहासिक युगों में कुछ और भी 
मानवीय उपादानों का आगमन हुआ, जो अपने साथ न्यूनाधिक अंशों में 
आत्मसात्‌ किये हुए अपने भमिन्‍न सानसिक एवं आध्यात्मिक तथा घामिक 
संस्कारों और विचारों को साथ लेकर आये थे | ये भारतीय-जन से कुछ दृष्टियों 
में आंशिक ओर कुछ वस्तुओं में पूर्ण रूप से घुल-मिल गए । भारत के सबसे 
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आचीन आदिवासी नेग्रिटो के जीवन का मुख्य भाग (विश्व के श्रादि काल 
के निवासियों के सदश) केवल आहार-अन्वेषण में ही व्यतीत होता था, 
क्योंकि इनमें पशु-पालन या कृषि इन दोनों का प्रवत्तन अब तक नहीं था; 
ओर भारतीय संस्कृति के निर्माण में उसका कुछ भी हिस्सा नहीं है। वह या 
तो पूर्ण रूप से विल्लुप्त हो चुका है या कहीं-कहीं सुसभ्य जाति के मानवों से 
सूदूर स्थानों में बचा रह गया है; अथवा उसके चिह्तावशेष ऐसी जातियों में 
मिल जाते हैं जिनमें वह घुल-मिल गया है। ऑस्ट्रिक एवं द्रविड़ जातियों से 
भारतीय समाज-व्यवस्था एवं संस्कृति को कुछ मूलाधार-रूप उपादान प्राप्त 
हुए हैं। तिब्बती-चीनी जातियों का भी कुछ आंशिक अवशेष हिमाचल के 
पाद-देश की तथा छउत्तर-पूर्वों भारत की जातियों और सम्भवतः डनकी 
संस्कृति में पाया जाता है | परन्तु इन सब विभिन्‍न उपादानों का सम्पूर्ण एकी- 
करण आयों की उच्चकोटि की ब्यवस्था-शक्ति के फलस्वरूप ही हो सका। कहीं- 
कहीं यह एकीकरण रासायनिक पूर्णता को पहुँच गया, तो कहीं केवल परस्पर 
के सम्मिश्रगा तक ही सीमित रहा। परन्तु भारतीय जन-समुदाय की ऐति- 
हासिक, धार्मिक और विचारगत विशेषताओं को लेकर बनी हुई संस्कृति के 
निर्माण में सबसे बड़ा हाथ श्रायों की भाषा का रहा । ऑसस्ट्रिक और द्वविड़ों 
द्वारा भारतीय संस्क्ृति का शिन्ान्यास हुआ था, श्रोर आया ने उस आधार- 
शिला पर जिस मिश्रित संस्कृति का निर्माण किया उस संस्कृति का माध्यम, 
उसकी प्रकाश-भूमि एवं उसका प्रतीक यही आय-भाषा बनी; आ्रारम्भ में संस्कृत, 
पाली, पश्चिमोत्तरीय प्राकृत (“गान्धारी?), अध-मागधी, अ्पश्र'|श आदि रूपों 
में तथा बाद में हिन्दी, गुजराती, मराठी, डड़िया, बंगला और नेपाज्नी आदि 
विभिन्‍न अर्वाचीन भारतीय भाषाओं के रूप में, भिन्न-भिन्न समयों एवं प्रदेशों 
में भारतीय संस्कृति के साथ इस भाषा का श्रविच्छेय सम्बन्ध बँचता गया । 

केवल भारतवर्ष के अन्तर्गत ही आय-भाषा का लगभग ३५२०० व 
पुराना अविच्छिन्न इतिहास उपलब्ध हे, ओर भारत आने के पूच लगसग 
१००० वर्ष पहले का इतिहास कुछ घुधले रूप में इरान, ईराक तथा पूर्वी 
एशिया-साइनर में मिलता है। इसके भी करीब १०० या १००० वर्ष ओर पूव 
के इतिहास के बारे में प्राप्त भाषा-शास्त्र-विषयक समझी के आधार पर कुछ 
निश्चित बातें जानी जा सकती हैं । ३००० या ३५०० सन्‌ ई० पू० से लगा- 
कर आधुनिक काल के १६३५० ई० तक आर्य-भाषा के विकास की निश्चित 
रूपरेखा बनाई जा सकती है कि किस प्रकार वह धीरे-धीरे प्राचीन भार- 
तीय-आय॑ (प्रा० भा० आ०), मध्यकाल्लीन भारतीय-आय (म० भा० आ०) 
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और नवीन भारतीय-आय ( न० भा० आ० ) नामक रूपों ( जिन्हें हम सर- 
लता के लिए उनके प्रचलित नाम सिंंस्कृत', 'प्राकृत' और 'भाषा' दे सकते हें) 
में से होकर गुज़री । अन्य किसी भी भाषा-कुल का इतने बड़े काल का 
लगातार अटूट इतिहास हमें नहीं सिल्ता। मुख्यतः इसका कारण है हमारे 
पास वंदिक काल से लगाकर आगे तक की प्राप्य वेद आदि विश्वसनीय 
प्रमाण-सामग्री । शछ्ूुला बराबर अटूट चलती रही है, यद्यपि कई-एक स्थानों 
पर कुछ कड़ियाँ टूट गई हैं ओर कुछु-एक स्थलों पर नई कीलें जोड़ दी 
गईं हैं, जिनके कारण काफी परिवरतन हो गए हैं; फिर भी इस श्टछ्ुला के 
सहारे-सहारे हमारी आधुनिक भाषाओ्ं--बैंगला, गुजरातो, मराठी, पंजाबी 
या हिन्दी के श्राज के अधिकांश शब्दों, कभी-कभी पूरे वाकक्‍्यों या व्याकरण 
के रूपों का प्राकृत श्र वेदिक से होते हुएु ठेठ प्राचीन भारत-यूरोपीय 
कुल तक का इतिहास सरलता से आलेखित किया जा सकता हैं। आधुनिक 
गुजराती के एक वाक्य, 'मा घेर छे” का पुराना इतिहास खोजते-खोजते 
हम करीब ३६०० हँ० पू० के, उसके सम्भावित प्राथमिक भारतीय-यूरोपीय 
रूप “'मातेस घधोइ एस-स्कें-ति?* तक पहुँच सकते हैं। भाषा के विज्ञान 
का यह अध्ययन मानव-जोवन से सम्बन्धित एक अ्रत्यन्त महत्त्वपूर्ण विज्ञान 
है; साथ ही यह इतिहास बड़ा मनोरंजक है, क्योंकि हमारे पेहिक और मान- 
सिक सांस्कृतिक विकास के साथ इसका बड़ा निकट सम्बन्ध है। साथ ही 
हमारे स्वाभाविक, साधारण ओर असाधारण सभी प्रकार के अ्रवस्था-परिवतंन 
में, जबकि कभी तो बाहर के राष्ट्रों से हमारा सम्पक बढ़ता रहा या कभी 
भीतरी एकान्तता की वृद्धि होती रही, सभी समयों में, हमारी संस्कृति के 
विकास के साथ यह भाषा अविच्छिन्न रूप से सम्बद्ध रही । 

विभिन्‍न भाषाओं की घातुओ्रों, उपसगं-प्रत्ययों एवं शब्दों को, जिन्हें 
जम न भाषा में 'श्वाख़गुट! (9०748०7४९ण० अर्थात्‌ “भाषा का माल! या “'भाषा- 
वस्तु” कहते हैं, ध्यान में रखते हुए, उनकी गठन-रीति में साम्य या वेषम्य को 
देखकर, संसार की करीब ८००-६०० भाषाश्रों एवं बोलियों को कुछ कुर्लों में 
विभाजित कर दिया गया है। अपनी समस्त परिस्थितियों एवं कृतियों के 
बीच, मानव के हुए विकास के इतिहास को स्पष्ट करने के लिए, भाषा-कुल- 
विषयक सिद्धान्त एक महत्त्वपूर्ण खोज सिद्ध हुईं है। इस सिद्धान्त का पूर्ण विकास 
पिछली शताब्दी में हुआ, यद्यपि सर विल्षियम जॉन्स (97 +)8७ 0768) 
को यह सूक सबसे पहले कलकत्ता में १८वीं शताब्दी में ही संस्कृत का 


.+५०>०++ जनक ज+-33क समन न “कपल क कमान अन-न्‍ बज 
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विभिन्न भाषा-कुल १७ 
अध्ययन करते समय आईं थी । संस्कृत भाषा के विषय में डनका डत्खाह 
बढ़ता गया और उन्‍होंने कहा कि 'संस्कृत का गठन अद्भुत रूप से सुन्दर 
है; यह प्रीक की पूर्णता से भी बढ़कर है, लैटिन से भी परिषुष्ट है और 
इन दोनों भाषाओं से संस्कृत कहीं अधिक सुसंस्कृत भाषा है।! साथ ही 
इन तीन भाषाओं की धातुओं एवं व्याकरण में अत्यधिक साम्य अनुभव करते 
हुए उन्हें प्रतीत होने लगाथा कि वास्तव में उनका उद्भव किसी एक ह्दी 
भाषा से हुआ होगा, जो कि अब लुप्त हो चुकी है। सर विलियम जॉन्स 
का यह भी विचार था कि जमन, ग्रॉधिक ओर केल्टिक तथा प्राचीन पारसीक 
भी उसी कुल की भाषाएँ हैं। जॉन्स की यह घारणा वास्तव में एक अत्यन्त 
चमत्कारपूर्ण सत्य एवं वैज्ञानिक कहपना सिद्ध हुईं, और कुछ समय पश्चात्‌ 
वह भाषा-कुलों का सिद्धान्त प्रतिपादित करने में पथ-प्रदर्शक हुई। साथ ही 
एक ही डद्गस-स्थान वाली विभिन्न भाषाओं के तुलनात्मक अ्रध्ययन से धीरे- 
धीरे आधुनिक भाषा-विज्ञान का जन्म हुआ | यह कहना अतिशयोक्ति न होगी 
कि आधुनिक भाषा-विज्ञान का जन्म डसो घड़ी में हुआ, जबकि संस्कृत, 
ग्रीक, लेटिन तथा गॉथिक एवं प्राचीन पारसीक भाषाओं को एक ही कुल से 
सम्भूत होने की चमत्कारपू्ण सूझ सर विलियम जॉन्स के मस्तिष्क में आई । 

यूरोप, एशिया, अफ्रीका, श्रॉस्ट्रे लिया, ऑशेनिया एवं श्रमरीका में 

जिन विभिन्‍न भाषा-कुलों से सम्बन्धित भाषाएँ तथा बोलियाँ बोली जाती हें, 
उनमें सबसे महत्त्वपूर्ण भारतीय-आर्य भाषा ही है। पृथ्वी पर इसके बोलने 
वाले लोगों की संख्या सबसे भ्रधिक है और इसके अन्तर्गत कुछ ऐसी अत्यन्त 
प्रभावशाली प्राचीन एवं श्र्वाचीन भाषाएँ आा जाती हैं, जिनका स्थान मानव 
की प्रगति के इतिहास में पिछुले पच्चीस सो वर्ष से सर्वाग्न रहा है। संसार 
में अन्य भी कई बड़े भाषा-कुल हैं, डउदाहरणाथे--9%ए/प८० सेमिटिक-कुल 
(*असीरी-बाबिलोनी, “हित्र , फीनीशियन, “*सीरीयक, अरबी, साबीयन, 
“इथियोपियन और हब्शी का छब्ाणांप० हैमिटिक-कुल ( “प्राचीन मिस्त्री, 
कॉप्टिक, त्वारेग, कबाइल और अन्‍य ८०८7 'बबर! भाषाएँ, सुमाली, 
फुलानी इत्यादि); 3970-77 0०४० चीनी-तिब्बती या भोट-चीनी (सिनिक या 
चीनी, दे या थाइ श्रर्थात्‌ स्थामी, म्रन्मा या ब्रह्मी, बोद या भोग या तिब्बती , 
भारत-ब्रह्म सीमानत प्रदेशीय भाषाएँ इत्यादि); "79 उराली (मग्यर, फिन्‌, 
एस्थ, लाप, वोगुल, ओस्त्याक्‌ ); “० अल्टाई ( तुर्की भाषाएँ, मंगोली 
और मंचू ); 77थ्शंकीशा द्राविड़ी ( तमिल, सल्यालम्‌, कनन्‍नड, तेलुगु, गांड 





*मे म्रत भाषाएँ हैं | 


श्प भारतीय-यूरोपीय तथा भारतीय-आय भाषाएँ 


इत्यादि, तथा ब्राहुई ); “ण्धा7० ऑस्ट्रिक या दक्षिण-देशीय” (भारत की 

कोल या सुण्डा बोलियाँ, खासी, मोन्‌, रूमेर, निकोबारी ओर अन्य ४ए४प०- 

38900 दक्षिण-एशियाई भाषाएँ; साथ ही #पएशा०7८५०४० दक्षिण द्रीपीय 

भाषाएँ, जैसे [0007८४० १ इन्दोनेसी--मालइ, सुन्दाबी, यवद्धीपी, बाल्ली, 
सुलबेसी, विसय एवं तगालोग आदि भाषाएँ; रै९४श१९८भं४० मेल।नेसी-- 

फीजीदह्वीपी; और ?0%97्रथ्शं४० पोलीनेसी--यथा, सामोआई, ताहिती, 
माओ्रोरी, मारक्वेसी, हवायिद्वीपी ); 8०7० बासटू-कुल ( मध्य एवं दक्षिण- 

अफ्रीका की स्वाहिली, लुगाण्डा, कांगो भाषाएँ, सेचुआना एवं हूलू इत्यादि); 

5042गं० सुदानी ( पश्चिम अफ्रीका की योरुबा, गाँ, अशान्ती, मन्दिद्ञो 

इत्यादि )। इनके अतिरिक्त उत्तरी, मध्य एवं दक्षिणी श्रमरीका में बोली 

जाने वाली अनेक अ्रमरीकी भाषा-कुल की भाषाएँ हैं, जिन सबका उल्लेख 

करना कठिन है| इनमें से कुछ के बोलने वाले कई लाख की संख्या में हैं और 
उनका सम्बन्ध बड़ी प्रोढ़ संस्क्ृतियों से है। फिर भी उपयु क्‍्त सब भाषाएँ 
भारत-यूरोपीय कुल की भाषाओं से सभी जगह पराजित होती रही हैं, अथवा 
डन पर भा० यू० कुल को भाषाओं को विभिन्न रूपों में अमिट छाप पड़ती 

रही है | उनमें से एक भाषा अंग्रेज़ी तो देश या राष्ट्र आदि की सारी सीमाओं 

को तोड़कर सब भाषाओं से अधिक विश्व-भाषा का-सा रूप घारण कर रही 

है, शोर विश्व-संस्कृति के प्रसार का एक अद्वितीय माध्यम बन रही है । विश्व 

के भिन्न-भिन्न भागों में कई-एक ऐसे भी हैं, जो भारत-यूरोपीय भाषाओं से 

बिलकुल अपरिचित थे और या तो बसे हुए ही न थे, या श्रपनी निज की 

अलग भाषा बोलते थे--वे सभी श्रब भारत-यूरोपीय भाषा के उत्तरोत्तर 

वृद्धिगत गसार के केन्द्र हो रहे हैं। भारत स्वयं इन्हीं में से एक उदाहरण 

है। लगभग ४५०० वर्ष पूर्व जब भारतीय-यूरोपीय भाषा-कुल ने अ्रपनी 

दिग्विजय-यात्रा आरम्भ को थी, तब सबसे पहले उसके साम्राज्य में मिलने 

वाले विज्ित देशों में भारत एक था । 

वेदिक; प्राचीन फारसी, और अवेस्ता; औक; गॉथिक तथा अन्य 

जम॑न; लेटिन; प्राचीन आइरिश तथा अन्य केल्ट बोलियों; तथा स्लाव एवं 

बाल्टिक भाषाओं; श्रारमी नियन; 'हित्ती! (076); एवं 'तुखारी! (708॥8- 

एं30) भाषाओं के मूल उत्स-स्वरूप आद्य-सारतीय-यूरोपीय भाषा श्रवि- 

भक्त रूप से एक जन-समुदाय द्वारा बोली जाती थी । उन्हें भाषा-तत्त्वविदों ने 

+“विरोस (शगा०8)! नाम दिया है। 'विरोस! आ० भा० यू० भाषा का 'मनुष्य'- 

वाची शब्द है, और इसीसे संस्कृत का 'वीर', ल्वेटिंन का ' उद्देर! (पा, शा) , 


भाषा का भारतीय-यूरोपीयकरण १६ 


जर्मनिक का बेर! (ए८) और प्राचीन आइरिश का 'फ़ेर्‌! (7) निकले हैं। 
इस प्रकार 'विरोस! भारत-यूरोपीय कुल के अन्तगंत गिनी जाने वाली विभिन्‍न 
भाषाओं के बोलने वाले बिलकुल 9थक-प्रथक्‌ डद्गस एवं सानसिक गठन 
वाले आधुनिक जनों के भाषा-तत्व की दृष्टि से एक-मात्र पूर्वंज सिद्ध होते हें, 
यद्यपि वे उनके जन्मदाता पूवंज न भी रहे हों। और, श्रब तो हमारे लिए 
“'विरोस! किस प्रकार के थे, अथवा उनके वास्तविक सीधे वंशन आज़ कौन हें, 
अथवा उनके शुद्धतस अवशेष कहाँ प्राप्त हो सकते हैं, यह सब पता लगाना 
भी असम्भव है | प्राचीन भारत की ब्राह्मण, क्षत्रिय ओर वेश्य जातियों को ही 
भारतवष में आर्य! नाम से प्रवेश करने वाली 'विरोस्‌! की सच्ची सन्तान कहा 
जा सकता है। इसी कोटि में ईरान के आय भी आ जाते हैं। हाल के 
नात्सी जम॑नों को तो यह विश्वास करना सिखाया गया था कि वे ही 'विरोस! 
के विशुद्वतम वंशज हें, हालाँकि जातीय सम्सिश्रण उनमें भी पूर्ण रूप से 
पिश्चित और स्वीकृत वस्तु है; यहाँ तक कि कुछ जम॑न विद्वान्‌ स्वयं जम॑नों 
की जातिगत शुद्धता के दावे को #ऋूठा बतलाते हैं, ओर जमंन, “विरोस' के 
सच्चे जातीय या भाषागत वंशज हैं इस विषय में भी श्रपनी असहमति प्रकट 
करते हैं। प्राचीन भारत में जातियों का परस्पर सम्मिश्रण एक नितानन्‍्त 
स्वाभाविक वस्तु रही है; इस बात का प्रमाण हमें महाभारत भ्ौर फुराणों में 
बर्णित ब्राह्मण या क्षत्रिय और नाग या शूद्ध या दास जातियों के परस्पर-विवाहों 
की कथाओं से मिलता है | कुछ कट्टर आर्यो को अ्रवश्य अपने वर्ण का अ्रत्यन्त 
अभिमान था, और उन्होंने काले “दास” या अनायों से दूषित होने से बचने 
के लिए परवर्त्ती काल में अपनी जाति एवं गोत्र में ही विवाह करने की पद्धति 
का निर्माण किया था। फिर भी “ब्राह्मण'-ग्रन्थों में हमें गोर वर्ण ब्राह्मणों की 
अपेक्षा श्रघिक बुद्धिशाली एवं चतुर कृष्णवर्ण वाले ब्राह्मणों का उल्लेख मिलता 
है । अनाय॑ भाषा, जाति एवं सामाजिक दृष्टिकोण का सामूहिक रूप में आर्यी- 
करण होने के साथ-साथ अनार नुपतियों या सरदारों को क्षत्रिय वर्ण में एवं 
डनके पुरोहितों को ब्राह्मण वर्ण में सम्मिलित कर लिया गया। ज्यों-ज्यों यह 
आर्यीकरण प्राचीनतर होता गया स्थों-त्यों उन उच्च वर्णो के साथ अनार्यों का 
एकीकरण सम्पूर्ण होता गया, जिनमें पहले केवल विशुद्ध आयो की ही 
गणना ही सकती थी । कुछ विदेशी जातियाँ भी परवर्ती एवं ऐतिहासिक थुगों 
में इन उच्च वर्णों में सम्मिलित कर ली गईं; डउदाहरणाथ “शाकद्वीपीय' 
कहलाने वाले ब्राह्मण; ये ईसा की प्रारम्भिक शताब्दियों में आये हुए शक! 
थे, और “मिश्र' या 'मिहिर!-पूजक ईरानी पुरोहित थे, जोकि शकद्ठीप या शक- 


२० भारतीय-यूरोपीय तथा भारतीय-आरये भाषाएँ 


स्थान ( 5 प्राचीन पारसीक 'सक-स्तान!, आधुनिक फारसी सी-स्तान,? पूर्व 
ईरान से ) से आये थे और जिन्होंने प्राचीन आयों की सूर्य-पूजा को पुनः 
प्रतिष्ठित किया था।। ऐसे ही अन्य और भी प्रमाणों से पता चलता है कि 
प्रारम्भ से ही भारतोय-यूरोपीय-भाषी 'विरोल! अपनी भाषा एवं सामाजिक 
संगठन को साथ लिये हुए फैलते गए, और उनको उन्होंने शान्त्रिपूवक या 
अन्य उपायों द्वारा अपने सम्प्क में आने वाले जनों पर अ्रधिप्ठित कर 
दिया । 'विरोस'-जन की जातिगत विशेषताएँ अस्पष्ट हैं; बहुत सम्भव हैं कि ये 
लम्बे, बृहतकाय, लम्बी नासिका वाले, गोर-वर्ण, नीलाक्ष एवं हिरण्यक्रेश 
२०१० पनॉडिंक' कुल्ल के रद्दे हों, परन्तु इस विषय में भी विद्वानों को सन्देह 
हैं ओर यह धारणा की गई है कि शायद ये अपनी मूल अवस्था से ही मिश्रित 
रक्त के हों। इस प्रकार वे विभिन्न जनों में (या तो विजेता एवं शासक डच्चवर्णों, 
अथवा शान्तिपूर्ण आगन्तुक निवासियों के रूप में), जोकि संख्या और संस्कारों 
में प्रबलतर थे, प्रतिष्ठित होकर, स्वयं उनमें एकीकृत होते गए; परन्तु उनकी 
भाषा ओर भाषा के सहगामी संस्कारों को श्रादिम निवासियों ने अपना लिया | 
यद्यपि इन आदिम निवासियों की जातिगत विशेषताएँ और भाषा नवागन्तुकों 
से सर्वथा मौलिक रूप से भिन्‍न थीं; पर जेसा कि स्वभावतः ऐसे परिवर्तनों में 
होता है, श्रादिम-जन इस प्रक्रिया को समझने में भी असमर्थ रहे ओर आर्यों के 
सम्पक से बिलकुल बदल गए । इस प्रकार वे भारतीय-यूरोपीय भाषा एवं 
संस्कारों के अभिमानपूर्ण दायी तथा समर्थक बन गए, यद्यपि उनको आत्मसात्‌ 
करने की प्रक्रिया में इन भाषा एवं संस्कारों के मूल स्वरूप बहुत परिवर्तित हो. 
गए । मानव के सांस्कृतिक इतिहास में यह एक अत्यन्त अभूतपूर्व घटना हुई 
( यद्यपि हम इसे अद्वितीय नहीं ऋद सकते ) कि कोई एक जन एक भाषा 
एवं एक संस्कृति का निर्माण करे ओर बढ़ते-बढ़ते वह एक ऐसी सांस्कृतिक- 
शक्ति का रूप ले ले जोकि अ्रन्य जनों को अपने धरातल पर उनकी स्वीकृति 
कराकर उन्हें अपने से सम्बद्ध कर ले | 

आद्य-भारतीय यूरोपीय का विकास कहाँ हुआ और अपने प्राचीनतम 
रूपों वेंदिक एवं गाथा (अ्रवेस्ता) तथा होमर की ग्रीक के सदश ही किसी रूप 
को वह कहाँ प्राप्त हुईं, यह पता नहीं चल सकता; और न यही निश्चय किया 
जा सकता है कि “विरोस्‌! ठीक-ठीक किस स्थान सें एक अविभाजित जन के 
रूप में रहते थे । “विरोस! किसी प्रकार की भी लेखन-प्रणाली से अनभिज्न थे | 
इतिहास में भी उन्तका नाम आने के बहुत समय पहले मिस्त्री, सुमेरी, श्रक्कदी ,. 
असीरी, एलामी, और एशिया-माइनर के, ग्रीस ओर पूर्वी भ्रम ध्य-सागरु 
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के ईजियनों, हड़प्पा एवं मोहेजोदड़ों संस्कृति के निर्माता पूर्वा्यों; तथा चीनी 
जनों द्वारा अत्यन्त उच्च कोटि की संस्कृतियों का निर्माण हो चुका था। वे 
उत्तरी मेसोपोतासिया तथा पूर्वी एशिया-माइनर के सुसंसक्रत जनों के सम्पक 
में सम्भवतः ईसा की तृतीय सहखाब्दी के अन्तिम शतकों में आये; और लगभग 
२००० वर्ष ई० पू० तक हम मेसोपोतामिया में उन्हें बहुतायत से पाते हैं | वे 
कहाँ से आये ? एक इटालियन नृतत्व-विशारद सेरजी (5८४) ने अनुमान 
लगाया है कि एशिया-माइनर का पठार ही उनका प्रारम्भिक घर एवं विकास- 
स्थल था । श्रभी दाल में आ्रविष्कृत हुई नेसीय ४०अंथ्ा या छित्ती 77070 साषा- 
जोकि भारतीय-यूरोपीय कु्ष के साथ एक प्राचीतम शाखा के रूप में, आद्य-भार- 
तीय-यूरोपीय की पुत्री ही नहीं, किन्तु भगिनी के रूप में सम्बद्ध की जाती है--की 
खोज से उक्त कथन को अनुमोदन प्राप्त द्ोता है । परन्तु कईं-एक उपलब्ध प्रमाण 
हमें यह अनुमान लगाने को बाध्य करते हैं कि भारतीय-यूरोपीयों का श्रादिम 
निवास-हथान यूरेशिया महाद्वीप के अन्य किसी भाग में रहा होगा। सेरजी के 
पहले भी भारतीय-यूरोपीयों के आदि-निवास के विषय में अनेक मत प्रचलित 
थे। एफ्‌० साज़्स स्यूलर (४ रथ ४०९६) ने मध्य-एशिया वाले मत का 
प्रतिपादन किया । पिछली शताब्दी के मध्य तक मध्य-एशिया के विषय में 
बाहरी जगत्‌ को बहुत कम ज्ञान था श्रौर दुनिया के लिए यह भाग परीदेश के 
आाश्चयों से परिपूर्ण था। परन्तु गत शताब्दी के छठे दशक के लगभग 
लेघम (.200570) ने मध्य-एशिया वाले मत का विरोध किया और सुझाव 
रखा कि भारतीय-यूरोपीयों का आदिस निवास-स्थान “कहीं-न-कहीं यूरोप 
में' रहा होगा | इस 'कहीं-न-कहीं यूरोप में! को त्ेकर दिभिन्‍न विद्वानों एवं 
अ्रभ्यासियों ने अपनी कल्पना एवं बुद्धिमत्ता का उपयोग कर अटकलें लगाई हें, 
ओर फलस्वरूप पूर्वी रूस, दक्षिणी रूस, उत्तरी जम॑नी, पश्चिसोत्तर यूरोप 
($८४7वांप4ए१५), हंगरी, पोलेणड एवं लिथुआनिया आदि विभिन्‍न स्थल, 
प्राचीन आरयो को लुप्त मातृभूमि बतलाये गए हैें। पूर्वी यूरोप में कहीं-न- 
कहीं? वाला मत काफी प्रसिद्ध रहा है। मध्य एवं पूर्वी यूरोप के प्रागेति- 
हासिक समाधि-स्तूपों का सम्बन्ध अश्व-परिपालक एवं अश्वोपयोक्ता भार- 
तीय-यूरोपीयों के साथ होने का अनुमान लगाया जाता है। यह अन्दाज है 
कि उत्तर में शीतोष्ण वनभूमि से स्पष्ट मध्य एवं पूर्वी यूरोप की समतल भूमि 
में ही अड-अटनशील, अर्छ-प्रतिष्ठित भारतीय-यूरोपीय संस्कृति का विकास 
हुआ होगा | वहाँ से इनके दुल-के-दुल, भूमि के अनुवर हो जाने अथवा अन्य 
जनों के दबाव के कारण, दक्षिण, पश्चिम तथा दुक्षिण-पू्व एवं उत्तर-पश्चिस 
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की ओर फेले और इन स्थानों में अन्य अधिष्ठित जनों के संसर्ग में आकर 
प्रचीन ग्रीक, श्रसी (7फ्राइ८४४७), क्ीजी (?॥एट्टाआ075), आरसेनी 
(सैएलां805), आय (सारतीय-ईरानी), जमंन (0०7७०), केल्ट (८७) , 
तथा इटालियन जनों के पुर्व-पुरुष बने। अपने आद्य स्वरूप में भारतीय-यूरोपीय 
या 'विरोस्‌! किसी भी प्रकार की उच्च ऐहिक संस्कृति का निर्माण करने में 
समर्थ न हो सके । हाँ, उनके पाप्त एक श्राश्चर्य-सुन्दर भाषा थी, और अ्रनुमान 
दे कि उनका समाज बड़े सुदृढ़ हंग ले संगठित था। उनकी डपजातियों का 
गठन विपरीत-से-विपरीत-परिस्थितियों के बीच भी इृढतापुवक ठोस खड़ा रहा 
ओर उनके संसर्ग में आने वाले अ्रन्य जनों पर भी अपनी छाप छोडइता गया । 
उनके समाज की रचना एक-विवाह एवं पितृप्रधान या पितृनिष्ठ पद्धतिवाले कुटुम्बों 
से हुईं थी । यह पितृप्रधान कुटुम्ब ही भारतीय आरयों में विख्यात 'गोतन्न' या 
उपजाति की आधार-शित्ला था, और इस प्रकार के कई गोन्न अपने-अपने प्रधान 
ब्यक्ति के साथ सम्मिलित होकर, एक 'जन? का निर्माण करते थे। भारतीय- 
यूरोपीयों की बुद्धि प्रखर थी, और उसके साथ व्यवहार कुशलता एवं समन्वय 
के गुझ एकत्रित हो जाने से, वे सर्वत्र अजेय-से हो गए थे | स्त्री-पुरुषों के 
पारस्परिक सम्बन्धों में सन्नी को समादर की दृष्टि से देखा जाता था। वह या 
वो घर को अ्रविवाहिता कन्या के रूप में प्रार्थितब्या, रक्तणोया एवं पिता- 
आताश्रों द्वारा विवाह में दातव्या थी; श्रथवा पत्नी के रूप में पुरुष की जीवन- 
संगिनी एवं सहघर्मिणी थी; अथवा माता के रूप में गोत्र की आदरणीया पथ- 
प्रदर्शिका तथा परामशंदात्री थी। डन्होंने एक ऐसे धर्म की कल्पना को, जिसमें 
अलक्षित देवी सत्ताओं का संहारक की अ्रपेत्षा पालक का स्वरूप ही अधिक 
माना गया था; ओर ये सत्ताएँ प्राकृतिक शक्तियों के रूप में ही कल्पित 
की गई थीं । आँत्वान्‌ मेय्ये (3०:0००८ (४८॥८.) के शब्दों में, उनकी देव- 
शक्ति को कल्पना स्वर्गीय, तेजस्वी, अ्रमर एवं सुखद शक्ति के रूप में थी; 
उनको यह कल्पना आधुनिक यूरोप के किल्ली निवासी की भावनओं से विशेष 
मिन्‍न नहीं है ।” मनुष्य प्रृथ्वी पर रहते हैं, परन्तु इन देवताओं का निवास- 
स्थान एथ्वी से परे झल्लोऋ में था। किसी प्रकार के मानवीकृत जीवों का-सा 
न होकर, इनके स्वरूप का अनुमान शक्तियों के रूप में ही किया गया था; 
यद्यपि इनके रूप का मानवीकरण भी विद्यमान था और इन मानवीकरण के 
विचारों पर भारतीय -यूरोपीयों के अन्य ऐसे जनों, जो मानवरूप के देवताओं के 
विषय में अधिक सोच चुके थे, के संसर्ग में आने पर और भी प्रभाव पड़ा। फिर 
भी सिस्नी ओर सुमेरी-अक्कदीमों तरह इनके देवी-देवता विचिन्न एवं बहुतेरे 
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न थे। कुछ प्राकृतिक शक्तियों को अवश्य इन्होंने देवरूप माना था। उदाहरणाथ, 
थे उस्‌ पतेसे_ (0पए6०४ ?/679) ८ द्योष-पिता; *प्लूथेष्य मातेस_ (*]फ्त- 
९एए० प्रव678 ) - पृथ्वी माता; *सुर्वेत्षिश्रॉस्‌ (+8प्ज्न205$) -- सूय देव ता;. 
*अडसोसू (“/0809) ८ ऊषा; *वनूतॉस्‌ (४००8) > वायु देवता। डनके 
चर्म के विषय सें हमें लगसग पूर्णतया प्रत्न-जीवन-सम्बन्धी भाषाश्रयी अनु- 
सन्धान (ग्रष्टणांआ/० 9998००7०)०४ए) पर अवलम्बित रहना पड़ता है | इस 
विज्ञान द्वारा किसी एक जन की उत्पत्ति तथा उसकी संस्कृति के डद्‌गम का. 
पता डसकी भाषा के शब्दों में निहित अथों का तुलनात्मक अध्ययन करके. 
लगाया जा सकता है । 

इसी प्रकार भारतीय-यूरोपीयों की ऐहिक संस्कृति के इतिहास का 
आधार भो प्रत्न-जीवन-सम्बन्धी साधाश्रयी अनुसन्धान ही है; ओर जम न तथा' 
अन्य कई विद्वानों ने इसके आधार पर 'विरोस” जन सें विकसित संस्कृति के 
इतिहास की प्रचुर प्रमाण में सामग्री उपस्थित की है। भाषा-विज्ञान के इस 
विभाग के साधनों का उपयोग भारतीय-यूरोपीयों के आदि निवास-स्थान का 
पता लगाने में भी किया गया है; अभी हाल में डब्ल्यू० ब्रान्देन्शताइन 
(एज. 870746792८7) ने भ्ारतीय-यूरोपीयों के आदि निवास-स्थान के रूप 
पर पर्याप्त प्रकाश डाला दे [06 धाशढ 740 86ए/॥क्षग5९००० 'ऐै्रात॑धपाड़, 
936 : दे० इस निबन्ध की अध्यापक एु० बेरीडल कीथ (९. 8. फिधए76- 
१986 ६८५८४) द्वारा 'इशणिडियन हिस्टॉरिकल क्वार्टरली', कलकत्ता, १३-१, मा 
१६३७ में प्रकाशित अत्यन्त उपयोगी संक्षिप्त रूपानतर | | ब्रान्देन्श्ताइन 
ने दिखाया है कि भाषाश्रयी प्रमाणों के आधार पर हम आद्य भारतीय- 
यूरोपीयों के इतिहास को दो स्पष्ट कार्लों में विभाजित कर सकते हैं: 
(१) प्राथमिक काल्--जब कि भारतीय-यूरोपीयजन बोलियों की कुछ भिन्‍नता 
लिये हुए कई समूहों में विभक्‍त नहीं हुश्रा था; (२) उत्तर काल-- 
जबकि भारतीय-ईरानी शाखा भारतीय-यूरोपीय पितृकुल से अलग हो चुकी 
थी ओर भारतीय-यूुरोपीयों की मुख्य शाखा अलग होकर नई जलवायु वाले 
किसी नये प्रदेश को चल्नी गई थी। पहले काल के अन्तर्गत तो भारतीय- 
यूरोपीय में प्रचलित कुछ खाल शब्दों और धातुओं के शर्थ 'जेसे मूल में? 
प्रचलित थे वेसे ही भारतीय-ईरानी शाखा के पूवजों में प्रचलित बोलियों में भी 
ज्यों-के-त्यों रहे; परन्तु दूसरे काल में, इन शब्दों और घातुओं के अर्थ, भारतीय- 
, ईरानी-बहिसू 'त अन्य शाखाओं में कुछ नये ओर भिन्न हो गए, जो भारतीय- 
ईरानी शाखा को बोलियों में नहीं मिलते। उदाहरणाथ, आद्य-भारतीय-यूरो- 
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पीय में “8फ००, “8ए००४० (बेर, ग्वेरो) का सूल अथ “पत्थर होता था; 
संस्कृत में उसके रूप आवबन! (हाथेश्था, का अथ कुछ संक्रीर्ण होकर 
('सोमरख को) निचोड़ने का पत्थर होता है; परन्तु भारतोय-यूरोपीय की श्रन्य 
शाखाओं में इस शब्द का अथ “चक्की का पत्थर' श्र तत्परचात्‌ 'हाथ-चक्की! 
हो गया (उदाहरणाथ--प्राचीन अंग्रज़ी ८४८०7), आधुनिक अंग्रज्ञी पृष्थाए) 
यह अथथ काल्लान्तर में विकसित हुआ। अआआाद्य-भारतीय-यूरोपीय में “7०६ 
पसेलूग! का अथ होता है 'रगइना!; संस्कृत में ' /मसज, सूष' में यही अर्थ 
विद्यमान है, परन्तु भारतोय-ईरानी के सिवा अन्य भारतीय -यूरॉपीय बोलियों 
में उसका अ्र्थ दूध दुहना ([0 770) हो गया। इसी प्रकार भ्रा० भा० 
यू०५/“5टां (सेह) का होता था अस्त्र फंकना' (दे० संस्कृत 'साथक्र'), 
परन्तु भा० ईरानी के सिवा अ्रन्य भाण्यू० भाषाओं में इसका अथ “बीज छित- 
राना! या 'बीज बोना' हो गया (दे० लेटिन *ठाशणा सेमेंन्‌ ८ बीज'; जमंन 
58660, अंग्रेजी 7०0 $0७9) | श्रा० भा० यू० “पग्राएं (मेल) < कमजोर बनाना!, 
संस्कृत में भी यही अथ मिलता है (५मल); परन्तु अन्य भा० यू० 
भाषाओं श्रोर बोलियों में पसीना! का श्रर्थ निकलने लगा । अरा० भा० यू० 
#?शाए०7 पेरकोस (> संस्कृत--पश ) का अर्थ होता है (गरमी या अन्य 
प्राकृतिक कारणों से पड़ी हुईं) पृथ्वी की दरार! परन्तु अ्रेग्रेजी शब्द्‌ पिए0ण् 
“'फरो' का श्र्थ “खेत जुताई को दरार!, कुछ नया ही हो गया (दे० 
आधुनिक अंग्रजी पिए०७ < प्राचीन अंग्रेजी णिएं, जमन ?िएा०॥०) | आश्व- 
भारतीय-यूरोपीय की घातुओं और शब्दों के श्र्थों में हुए विभिन्‍न परि- 
वतनों काखूब बारीकी से अ्रभ्यास करने के पश्चात्‌ ब्रान्देन्श्ताइन एक 
अत्यन्त महत्त्वपूर्ण निष्कष पर पहुँचे हें । वह यह है: अपनी श्राद्यावस्था 
में, श्रादिम भारतीय-यूरोपीय जन, किसी अपेक्षाकृत शुष्क गरिक प्रदेश में 
निवास करते थे, जहाँ हरे-भरे जंगल नहीं थे; परन्तु थीं कुछ छोटी बनानी 
जिनमें निम्नलिखित वृत्त थे--बंज या बजराँंठ (०४४६), चेतस (एशाा0७), 
भूज (070०), गोंदयुक्त देवदार-जातीय बृत्त, ओर एक लचीला वृत्त; वहाँ 
फलदार वृक्ष न थे। प्रारम्भ में वे इन जानवरों से परिचित थे : ऋष्य (५०६, 
एक हरिण-विशेष), जंगली वराह, भेड़िया, लोमढ़ी, रीछू, खरगोश, ऊद- 
बिलाव, चुहा ओर जंगली पशुश्रों में कुछ अन्य प्राणी । पालतू जानवरों में 
से गाय स्पष्टतः उन्हें सुमेरों से मिली थी (सुमेरी 8०५ गुड, उच्चारण 8५ - 
गु में अन्तिम व्यब्जन का लोप लगभग २७०० वर्ष ई० पू० हो गया था, 
और आ० भा० यू० में उसका परिवर्तित रूप “उरवॉडस- 890५७! ले दिया गया 
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था । ) डनके अन्य पालतू जानवर मेड, बकरी, घोड़ा, कुचा और सूअर थे । 
वे कुछ पत्तियों और मछुली तथा कुछ जलचर जीवों को भी जानते थे। समय 
बीतने पर जब वे अ्रपने आदिम वास-स्थान को छोड़कर आगे बढ़े तब उन्हें एक 
निम्न दलदुल का प्रदेश मिला, जहाँ उनका परिचय कुछ विस्तृत एवं नूतन 
प्रकार की वृक्ष-वनस्पतियों से हुआ । ञआ० भा० यू० के प्राचीनतर स्तर की 
जाँच से प्राप्त श्राकृतिक लक्षण बहुत अंशों में यूराल पव॑त के दक्षिण एवं पूव 
में स्थित किरगिज्ञ के में दानों (टट्टारं2 570277०8) पर घटित होते हैं; और 
डसके पश्चात्‌ के स्तर के शब्दार्थ वेज्ञानिक दृष्टि से परीक्षा करने पर, भारती य- 
यूरोपीयों के नूतन आवास के जो लक्षण उपलब्ध होते हैं वे पूरे-पूरे काप- 
थियन परवंतमाला से लेकर बाल्टिक सझ्ुद्र तक फेले हुए समतल प्रदेश पर 
घटित होते हैं। इसके अतिरिक्त भारतीय-यूरोपीय द्वारा पहले काल में अपनाये 
हुए वेदेशिक शब्दों का अध्ययन मेपस्तोपोतासिया की सुमेरी ओर अ्रक्‍्कदी 
संस्कृति से सम्पक सूचित करता है, न कि पश्चिमी एशिया, मिस्र एवं ईजियन 
ओऔस की न्यूनाधिक भिन्नतर संस्कृतियों से । 

इसलिए ब्रान्देन्श्ताइन के मतानुसार मध्य-एशिया के भारतीय आयों 
के प्रारम्भिक निवास-स्थान होने वाला मत दी पुनः कुछ परिष्कृत रूप में सबसे 
अधिक सत्य अनुमान सिद्ध हो जाता दहै। इस प्रकार यूराल पवंतमाला के 
दक्षिण में स्थित सुविस्तृत प्रदेश ही आद्य भारतीय-आर्यों की मातृभूमि सिद्ध 
हुईं प्रतीत होती है । उनकी एक शाखा, भारतीय-ईरानी कुल की पूर्वज, सम्भ- 
वतः वहीं रही, जबकि मुख्य शाखा पश्चिम में आधुनिक पोलेण्ड की ओर 
असारित होती चल्ली गई । शायद यही जगह “विरोस! के यूरोप में फेलने का 
सुख्य केन्द्र-बिन्दु हुईं। अथवा यह भी सम्भव हो सकता द्वे कि भारतीय- 
यूरोपीयों एवं एशिया-माइनर के छित्ती लोगों के पूवेजों ने पहले अपने उत्तरी 
मध्य -एशिया के मेंदानों वाले घर को छोड़ा, ओर जबकि उनकी यूरोपीय शाखा 
पश्चिस की ओर चली गईं, वे स्वयं दृक्तिण-पश्चिम की ओर के कॉकेसस्‌ 
में से होते हुए ख्लीस्ट-पूव तीसरी सहस््राब्दी के द्वितीयाद्ध में एशिया साइनर, 
मेसोपोत्ासिया एवं ईरान की ओर चल्ले आए। यह सत काफी युक्तिसम्मत एवं 
विश्वसनोय प्रतीत होता है ओर निश्चित रूप से श्रब तक के भाषा-विज्ञान एवं 
पुरातरव-परीक्षा से प्राप्त सवेतः ठोस प्रमाणों पर आधारित दै। युरेशिया के मेदान 
जंगली घोड़े का घर थे श्रोर घोड़े को पालतू बनाना सम्भवतः ' विरोस! की अपने 
जबरकाल की ऐहिक संस्कृति के लिए सबसे बढ़ी देन थी। ई० पू० तृतीय 
सहस्राब्दी के द्वितीयाद्ध में उनके आने के पहले एशिया-साइनर तथा मेसो- 
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पोतामिया में भारवाही तथा वाहन पशु केवल बेल, गधा और ऊँट थे । “विरोस? 
अपने साथ अश्व को भी लाये, जिसे मनुष्यों का वाहन बनने, बोका ढोने तथः? 
गाड़ियाँ खींचने का अभ्यास था; अश्व की तेज्ञ चाल से श्रन्तर्राष्ट्रीय एवं 
सांस्कृतिक सम्बन्धों में क्रान्तिकारी परिवर्तन हो गया, क्योंकि अ्रब परस्पर का 
सम्पक सरलखतर ओर शीघ्रतर होने लगा । 

इस प्रकार हम देखते हैँ कि भारतीय-यूरोपीय एक ऐसे जन-समुदाय थे, 
जिनका रक्त विशुद्ध था या मिश्रित, यह कहा नहीं जा सकता; पर वे एक. 
अद्भुतकर्मा बबर जाति थे जिसे इतिहास में आगे चलकर नाम कमाना था। 
लगभग ३००० वर्ष ई० पू० जेसे-जसे वे दक्षिण और पश्चिम की शोर नये घर 
की खोज में आगे बढ़ते गए, वेसे-वेसे अपनी भाषा एवं मानसिक विचारों से 
उन्होंने एक दिग्विजय श्रारम्भ की; पिछले तीन सहसत्र वर्षों के मानव के हृति- 
हास में वहो एक महत्त्वपूर्ण शक्ति बन गईं । सम्भवतः हित्ती ल्लोग तथा उनकी 
भाषा ही अपने पूर्वजों का घर छोड़कर दक्षिणी प्रदेश में आने वाले 'विरोस! के 
सर्वप्रथम समूह थे; और वे एशिया-माइनर में वहाँ के आदि निवासियों पर 
विजय आप्त कर वहाँ के शासक बन गए। परन्तु इसा-पूव दूसरी सहख्राब्दी 
के मध्य में वे विदेशी जनों में दूर-दूर तक फेल जाने के कारण अपनी पितृ- 
शाखा के सम्बन्धियों से ए्थक पड़ गए, ओर इससे उनकी भारतीय-यूरोपीय भाषए 
में भी कुछ मौलिक परिवतंन हो गए थे। उनके पश्चात्‌, भारतीय-ईरानी या 
आय, लगभग २००० वर्ष ई० पू० तक उत्तरी मेसोपोतामिया में आये | पश्चिम 
में कुछ और समय पश्चात्‌ भारतीय-यूरोपीयों की एक श्ौर शाखा द्देल्लेनीय 
या ग्रीक जाति, जो कि पूर्वी यूरोप, पोलेण्ड तथा कारपेथियन ज्ञत्र में बस 
गए थे, बालकन प्रदेश में से श्राधुनिक रूमानिया, युगोस्लाविया, छुल्‌गारिया 
ओर अल्बानिया में होते हुए, ग्रीस और पश्चिमी एशिया-माइनर में आये । 
यहाँ ग्रीस और एशिया के द्वीपों और तटवर्ती प्रदेश में पहले से ही बसे हुए 
सुसंसक्ृत जनों से मिश्रित हो गए। कालान्तर में उनकी भाषा पर अपनी 
भारतीय-यूरोपीय भाषा को अधिष्ठित करके उन्होंने उसे बदलकर ग्रीक भाषा 
का निर्माण किया, ओर एक सम्सिश्रित संस्कृति को जन्म दिया, जो १००० 
'व्ष ई० पू० आसपास श्राद्य यवन या यूनानी अथवा गओ्रीक संरुकृति बनी । 

हूगो बिकक्‍लर (गिप४० ७१ए८०००) द्वारा इस शताब्दी के प्रारम्भ 
'में उत्तर-पूर्वी एशिया-माइनर में प्राप्त बोगाज़-क्योइ्ट (08722 7557) लेखों ने 
भारतीय-यूरोपीयों की प्रगति की कथा की दिशा को ही बदल दिया। इनमें. 
आयः १४०० इईं० पू० के मितानी (2/॥08777) जाति के कुछ सन्धि-पन्न मिलते 
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हैं, जिनमें मितानी शासक-वर्ग अपने आपको सरैशएशाएं 'सर्य-क्षि! (दे० 
वेदिक मय! ८ मनुष्य) नाम से घोषित करते हैं, ओर अपने कुछ देवताओं के 
नाम भी इस प्रकार देते हैं: “इं-द्‌ र, मि-इत्-त-र, उ-रु-वन्‌-अ (या अ-रू-न ), 
ना-स-पभ्रतू-ति-य””, जोकि बाबिलोनी लिपि में लिखे ऋग्वेदिक देवताओं इन्द्र, 
मित्र, वरुण और दो नासत्यों या अश्विनों के नाम ही हें। बोग़ाज़-क्योई तथा 
अन्य स्थानों में प्राप्त लेखों से यह बात स्पष्ट होती है कि ईसा-पूव द्वितीय सह- 
खादी के अ्रधिकांश भाग में ऐसी उपजातियाँ ओर उनके नुपति आदि मेसोपो- 
तामिया तथा बाबिल्ोोन के साम्राज्यों में थे, जिनके नामों ओर भाषा में प्राचीन 
_बेदिक तथा प्राचीन पारसीक दोनों से अत्यधिक साम्य लक्षित होता है, ओर जो 
वहाँ के राजनीतिक एवं सांस्कृतिक जीवन में पूरा भाग लेते थे । मेसोपोतामिया 
में लगभग १४०० ई० पू० में वेदिक देवताओं तथा संस्कृत के सदश भाषा-को 
व्यवहार में लाने वाले जन की उपस्थिति से कई यूरोपीय एवं भारतीय विद्वानों 
ने यहाँ तक अनुमान लगा डाला कि उक्त जन एक भारतीय उपजाति ही थे, 
जो भारत में वेदिक संस्कृति का पूर्ण रूप से विकास हो जाने के पश्चात्‌ भारत 
छोड़ गए । इस सत की दृष्टि से वे भारत में आयो की सर्वप्रथम चढ़ाई या 
बास के समय को ई० पू० २००० वर्ष से कितना ही पीछे ले जाते हैं, और 
उसी दृष्टि से वेदिक ऋचाओं का काल नज़दीक-से-नजदीक २००० ईं० पू० के 
भी पहले का हो जाता है । 
परन्तु यह मत बिल्कुल ही युक्तिसंगत प्रतीत नहीं होता । मेसोपो- 
तामिया के दस्तावेजों का भाषा-स्तर वेदिक भाषा से निश्चय ही प्राचोनतर 
काल का है। वह भारतीय-आय की अपेक्षा भारतीय-ईरानी के सन्निकट है, जेसा 
कि निम्नलिखित नामों की साधारण परीक्षा-मात्र से स्पष्ट परिक्षक्षित होता है 
[दे० स्व० 7. /0. १(४7क्‍070ए एन० डी० मिरोनोफ्‌ का 'आक्ता ओरिएन्ता- 
लिया! 3०३ 0 ८ण०४॥, वर्ष ६, अंक १,२,३ में प्रकाशिव 4फ़्षा '१८५४४8८$ 
70 (06 ८७० 7489: 0 ए76 20906 /॥]5००४0ए 8.९ ('अन्तिक प्राच्य में द्वितीय 
दखब्दो के श्रायों के चिह्ावशेष') शीषेक लेख, जिसमें ये भारतीय-आय 
नाम उनकी भाषा-वेज्ञानिक परीक्षा के साथ दिये हुए हँ।] : “शिमालिया” ८ 
प्रकाशमान ( अर्थाव्‌ तुषाराच्ड्ञादित ) पव॑तों को देवी; “अइ तगमस”? ८ हरिण- 
गन्ता (); 'सुवरदत” - सूयदफ्त, सूय द्वारा दिया हुआ; तुषरत्त!? - भयंकर- 
रथ-युक्‍त; सभी पूव-वेदिक-कालीन भारतीय-ईरानी शब्दों ““क्ि.सालिय, 
*अद्ृतगाम, “सुवर्‌दात, *दुर. र५(८ संस्कृत--हिमाल, एतगाम, स्वर्‌दत्त 
ओर दूरथ)” आदि शब्दों के बाबिलोनी लिप्यन्तर मात्र हैं; और ““अइक, 
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अइत” आदि रूपों में प्राप्त संयुक्त स्वर भी “अइ??, जो वदिक ओर संस्कृत में 
“हु” (व्यंजनों के पहले “ए” ओर स्वरों के पहले ““अय्‌') हो जाता है, पूववे- 
वैदिक दै। पूर्ववेदिक “50, रू.” तथा “८, ज्ञ” भी ज्यॉ-के-त्यों रखे गए हैं। 
वास्तव में मेघोपोतामिया के आरयभाषा-भाषी जन पूर्ववदिक एवं पू्व- 
भारतीय-श्राय ही थे, जो मेश्तोपोतामिया में घूम रहे थे या वहाँ से 
होकर आ्रागे को बढ़ रद्दे थे; उनमें से कुछ तो एशिया-माइनर और मेसों- 
पोतामभिया में बस गए, ओर कुछ, जो पूर्व की ओर आगे बढ़े, पद्चल्ले ईरान 
तथा उसके पश्चात्‌ भारत में आये । भारतीय-इरानियों की जो शाखाएँ मेसो- 
पोतामिय्रा में बस गईं, ओर धीरे-धीरे आसपास की आबादी में घुलमित्ल 
गई , उन्हीं में /(०४०ए४7४ं सयन्‍नी या २र६०००व मित्तन्‍नी एवं िं्ाएं हर्री 
(>- आये ? ), 700५० मसनन्‍द्‌ तथा 54६» कस्सी ( >काशि डपजाति १) 
लोग थे, जिन्होंने १८०० ई० पू० के श्राासपास बाबिलोन को जीतकर वहाँ 
कुछु शताब्दियों तक शासन किया; परन्तु इनकी संख्या बहुत कम थी, और 
ऐहिक संस्कृति तथा संगठन इतने बल्ली औ्रौर प्रभावशाली न थे जिससे वे 
अपनी अलग भाषा और सांस्कृतिक स्वरूप को अक्तुएण बताये रख सकते । 
कुछ उपज्ञातियाँ मेप्नोपोतामिया में हमेशा के ज्षि"ण बसी नहीं तथा और आगे 
यूवे में निवास को खोज में बढ़ते-बढ़ते ईरान में आ पहुँचीं। इन्हीं में “पशु ” 
(--  परशु-जन--दे ० प्राचीन अंगरेजी 5९४४ ७ चाकू से सम्बन्धित जमन 
उपजाति-नाम “'साक्सोच!? 88500, जमन £५०८४ -- बी, उससे सम्बन्धित 
“फ्रांक'एि०7 ८ उपजाति) तथा “मद” (अभिमानी या मत्त) लोग थे, जो बाद 
में ग्रीकों में “'पारसीक!” (?८:४७) तथा “मद” (7४८०८७) कहलाएु | इनके 
अतिरिक्त “शक” (शक्तिशाली उपजाति) थे, जो इरान के उत्तर (उत्त र-पू् 
तथा उत्तर-पश्चिम) को गये और वहाँ से दक्षिणी रूस तथा मध्य-एशिया 
में फेल गए | दक्षिणी रूस वाले लोग ग्रीकों द्वारा “स्कुथेस !! (४6०॥65) 
या “स्कृथिओह” (5पाएं०) श्र्थात्‌ अंग्रजी में “सीदियनः” ($07:४7275) 
कहलाए | कुछु उपजञातियाँ और भी आगे पूर्व को ओर बढ़ीं; उदा० भ्ूगु-लोक 
(इनके साथ साइश्य रखने वाली एक उपजाति मुख्य भारतीय-यूरोपीय पितृ- 
शाखा के साथ-साथ पश्चिम में यूरोप की ओर गईं, और वहाँ से ये पश्चिमी 
ेगु-लोग भ्रकिया या भ्र स 7773०४ और माकेदोन या मकदूनिया 7रै8०९१०प४ 
होते हुए एशिया-माइनर में आकर बस गए और “ब्रिगेस” ऐपं8०७ या 
“फ्रगेस” 2४78० अर्थात्‌ “क्रीजियन! ?॥7पएष्टा875 कहलाये), भारत, सद्र 
ओर कुरु गण ( दे० “कुरु? एक व्यक्तिवाचक नास के रूप में; ईरान में 
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“कुरुष्‌” ८ ग्रीक (5०7०७ “कुरोस”, लादिन का 2४705, “किरुस्‌”! अंग्रेजी 
उच्चारण में, “सायरस!””--अकमीनी :०१०८77८०४० साम्राज्य का प्रतिष्ठाता) 
तथा अन्य और भी उपजातियाँ थीं, जो अन्त में भारत में आकर बसीं । 

, ईरान से भारत में आयों का आगमन शनेः-शनेः हुआ प्रतीत होता द्ै-- 
सम्भवतः कई पीढ़ियों तक । आर्यों द्वारा रचित वेदिक साहित्य में इसके 
कोई स्मृति-चिह्ल उपलब्ध नहीं होते; वस्तुतः ख्रायों को यह ध्यान भी न रहा 
होगा कि वे एक नये देश में आये थे | वे सम्भवतः ईरान में पशु , मद एवं श्रन्य 
उपजातियों के साथ कुछ शताब्दियों तक बस गए थे, ओर वेसे, फारस या 
ईरान का पठार श्रार्यों के ल्षिएु 5हरने का स्थान न रहकर घर-सा ही हो गया 
था । यहीं निश्चित रूप से मेसोपोत्तामिया में ही विद्यमान भारतीय इरानी 
संस्कृति का बीज पल्लवित होकर पूर्ण विकसित भारतीय-ईरानी का आय-धर्म 
बन गया जिससे वेदिक भारतीय तथा ज़रथुश्त्र के पूव ईरानी, दोनों संस्क्ृतियाँ 
उत्पन्न हुईं। अग्नि-पूजक घम बलवत्तर हुआ; विस्तृत कमंकाण्ड को लेकर 
एक विशेष प्रकार का पौरोहित्य चल्ल पड़ा, ओर “सोम” (“*सडम?””, अवेस्ता 
का “हमश्नोम”, बेदिक “सोम” ) को यज्ञों में बढ्मा महत्त्व दिया जाने लगा। 
वैदिक एवं अवेस्ता के छुन्दों की उस्पत्ति भी यदि मेसोपोतामिया में नहीं तो 
ईरान में अ्रवश्य होकर, आरम्भिक अवस्था को प्राप्त हो गईं थी। ईरान में आयो 
को पहले से बसे हुए विभिन्न जन मिलने थे; उनमें अनिश्चित उत्पत्ति वाले 
पश्चिमी ईरान के “एलामी” >िधायां।० तथा भारत के समीपवर्तों पूर्वी ईरान 
क्षेत्र के “दास” ओर ''दस्यु” थे। ये दास-दस्यु भारत के पश्चिमी भागों (विशेष- 
तया निश्चयपूर्वक पंजाब और सिंघु-प्रदेश) में भी फेले हुए थे। भारत में 
आयो को जिन जातियों से सामना करना पड़ा, वे “दास” ओर “दस्यु! नास से 

वर्णित हुए (दे० ऋग्वेद); ईरानी भाषा में ये ही शब्द “दाह” ओर “दल्यू ”” 
हो जाते हैं, और प्रीकों ने 220 “दुहाइ” नाम की जाति-विशेष का उत्तर-पूर्वी 
ईरान के निवासी होने का उल्लेख भी किया दै। प्राचीन पारसीक में “दम” 
जातिवाचऊ संज्ञ। शब्द नहीं रहा, परन्तु “देश” अर्थ में प्रयुक्त पाया जाता दे 
इसी से नब्य फ़ारसी शब्द “दिह” (>गाँव ) निकला है। प्राचीन पारसीक 
“दुह्मय ” शब्द अम्लुक प्रदेश के निवासियों का नाम न रहकर, कालान्‍्तर में 
उक्त प्रदेश के अथ में व्यवह्मत होने लगा; और धीरे -घीरे यह अथ भी छोड़कर 
केवल “भूमि” का द्योतक-सात्र रह गया। इस प्रकार का शब्दा्थ विकास 
वेसे कोई अद्वितीय घटना नहीं है (दे० यूरोप में ४४३।८४, '/७००८०७ ““चेल्स, 
चालाखिया?!, जो आरम्भ में एक केल्ट "०४८ उपजाति के नाम थे-- ४०।०४८० 
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“वोल्काए'”, जिससे प्राचोन जमन शब्द फ्5 “बलख्‌ ?? ८ “विदेशी, 
निकला है)। स्पष्ट है कि आरयों का भारत पर आक्रमण केवल आय-प्रभाव का 
पूर्वी ईरान से पंजाब के “दास-दस्यु” प्रदेश में शनेः-श्ने: प्रसरण मात्र था; भौर 
जब तक इस नये प्रदेश के जेब ओर विजित आदिवासी वही सिलते गए, जो 
आयों के पूवपरिचित थे, तब तक उन्हें यह विचार भी न उठ सकता था कि 
वे एक नये देश में आ रहे थे जो पहले से पूर्णतया नूतन तथा भिन्न था | 
भारत में आयों का श्रागमसन श्राचीन काल के विश्व-इतिहास में अ्रपेक्षा- 
कृत अर्वाचीन या आधुनिक घटना है | इस विषय में अपना मत प्रदर्शित करना 
दुःसाहस-सा दिखाई देगा; परन्तु फिर भी यह समय ई० पू० दूसरी सहखाब्दी 
के मध्य से अधिक प्राचीनतर तो नहीं हो सकता, पश्चात्‌ का ही हो सकता 
है | भारतीय इतिहास को हम विश्व-इतिहास के अंग रूप में ही देख सकते हैं । 
विशेषतया अन्‍न्तिक-प्राच्य के देशों के इतिहास से तो उसका अविच्छेय सम्बन्ध 
है। इसी प्रसंग में विचार करते हुए जब हम देखते हैं कि भारतीय-यूरोपीय 
जन, सुप्राचीन सभ्य जनों के सम्पक में २००० वर्ष ईं० पू० के लगभग आये, 
तो श्रार्यों के भारतागमन के समय को ओर भी अत्युक्तिपू्ण प्राचीन काल तक 
खींचकर ले जाना इतिहास के मूल सिद्धान्तों के विरुद्ध होगा। ( इस विषय 
का प्राचीन रूढ़िवादी हिन्दू मत--कि आय भारत में ही स्वयंभूत हुए थे-- 
तो विचारणीय ही नहीं है।) प्रागेंतिहासिक ओर ऐत्तिहासिक मिख तथा 
कालदिया (ईराक) की सभ्यता के युग से तुलना करने पर भी, अविभकक्‍त 
भारतीय-यूरोपीयों का काल कुछ प्राचीनतर प्रतीत नहीं होता । हमारे यहाँ 
कुछ भारतीय विद्वानों ने इस प्रश्न की ज्योतिष की दृष्टि से परीक्षा की है; श्र 
ज्योतिष-विषयक प्राप्त उपादानों की श्रनेक दइृष्टिकोणों से समीक्षा करके अत्यन्त 
ग्राचीनतम काल-निणुय प्रस्तुत किया है | परन्तु इस ज्योतिषाधार तक में एक 
बड़ी भारी कमी यह रह जाती दे कि ज्योतिष के साध्यों पर विचार करने के लिए 
कोई स्व-सम्मत प्रणाली नहीं है, श्रोर व्यक्तिगत अन्वेषक अपनी-अपनी पद्धति 
से विचार करके बिलकुल भिन्न-भिन्न काल-विषयक निर्णयों पर पहुँचे हें | इसके 
अतिरिक्त, वेद और ब्राह्मणग्रंथों के रचनाकाल में आयो को ज्योतिष का कितना 
ज्ञान था, यह भी एक विवादग्रस्त प्रश्न है । यह तो सवविदित ही दे कि गम्भीर 
एवं वेज्ञानिक ज्योतिष के आविष्कारक कालूदिया के लोग थे; ओक लोगों ने 
उनके ज्ञान में श्रपनी ओर से कुछ वृद्धि को, तथा ग्रीकों से बहुत कुछ अंशों में 
यह विद्या भारतीयों को मिली । शुघ्त एवं गुप्तोत्तर काल में भारतीयों ने इस 
विषय में कुछ प्रगति की, श्रोर एथ्वी के गोलाकर होने तथा उसके अपनी घुरी 
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पर घूमते रहने के विषय में अनुसन्धान उन्हीं के किये हुए हैं। इस विज्ञान के 
ठीक-ठीक ज्ञान को लेकर जब हिन्दुओं ने अपने अतीत का काल-निर्णय आरम्भ 
किया, तब उनमें इस विषय की प्राचीनता के सम्बन्ध में धारणा अस्पष्ट थी; 
फलतः निणय में बहुत सी उत्तर काल में की हुई गणना प्राचीन काल से 
सम्मिलित कर ली गईं | अतएव, वेदिक काल-निर्णय के लिए पुरातत्त्व तथा 
भाषा-विज्ञान ही विशेष विश्वसनीय साधन माने जा सकते हैं; साथ-ही-साथ 
जहाँ भी ज्योतिष द्वारा कुछ निश्चित और स्पष्ट इंगित प्राप्त हो सकें, उनकी 
भी उपेक्षा न करनी चाहिए । 

इस प्रकार आ्रायों के भारतागमन की कोई तिथि निश्चित कर लेना 
कठिन होने के कारण, हम १४०० ई० पू० को उनके प्रारम्भिक समूहों के 
पंजाब में आने का सम्भाव्य काल मान लेते हैं। वे अपनी आर्यभाषा बोलते 
थे, और उसी भाषा में अपने देवताओं की स्तुतियों तथा वीरगाधाओं (नरा- 
शंस गाथा) का प्रणयन कर गान करते थे । यही आय भाषा तथा-साहित्य के 
. इतिहास का प्रारम्भ कहा जा सकता है। आरयों के भारत में आने के पूव ही 
डनकी भारतीय-ईरानी या आय बोलियाँ, विरोस्‌ लोगों की आद्य भारतीय- 
यूरोपीय से आगे के विकास के दो स्तरों से गुजर चुकी थीं। पहली, अविभक्त 
भारतीय-यूरोपीय भाषा थी | ब्रान्देन्श्ताइन, जिनका मत पहले च्चित हो 
चुका है, तथा ओर कई गवेषक इस भाषा में भी एक से अधिक स्तर बतलाते 
हैं। परन्तु भारत में आने वाली आये भाषा में अधिकतया संरक्षित ध्वनियाँ 
ओर रूप जिस भाषा में स्पष्टतया परिलत्षित होते हैं, ऐसी एक अधघुना-लुप्त 
भाषा को हम पुनर्गंठित कर ले सकते हैं, जो विशिष्ट-रूप-युक्त सीधी या साधा- 
रण सुप्राचीन अथवा प्राथमिक भारतीय-यूरोपीय भाषा कही जा सकती है । 

यूरोप के विद्वानों की चार पीढ़ियों के निरन्तर परिश्रम के फलस्वरूप 
जिस प्राथमिक-भारतीय-यूरोपीय भाषा का पुनरुद्धार हुआ है, वह रूपों की दृष्टि 
से अत्यन्त समृद्ध है, ओर अपने विचार-च्षेत्र के सनी आवश्यक, सरल तथा 
जटिल व्यापारों को, सूच्म विचक्षण व्यंजक-शक्तिपूर्ण प्रत्ययों द्वारा बड़े 
सुन्दर रूप से व्यक्त करने में समथ प्रतीत होती है; ओर सभी आदिम भाषाओं 
की भाँति, डसका काल-विचार सम्पूर्ण रूप से विकसित न होने पर भी, क्रिया 
द्वारा सूचित काल की सूक्ष्म व्यंजनाओं को भी ऐसी ही भ्त्नी भाँति व्यक्त 
कर सकती थी, जेसा कई अन्य भाषाओं द्वारा दुलस है, फिर चाहे वे तात्का- 
लिक या घटमान, आरम्भसूचक या समाप्तिवांचक अथवा पौनःपुन्यवाचक 
विभेद रहे हों। अपनो भाषा की विभक्ति-प्रणाली भारतीय-यूरोपीयों की 
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कल्पना-प्रधान प्रकृति के अनुरूप ही निर्मित हुईं थी । प्रारम्भ में इस भाषा में 
लिंग-विषयक बोध या विचार प्रकृति के अनुसार ही था, परन्तु जेसे-जेसे प्रत्ययों 
पर लिंगों का संयोग दृढ़ हुआ, बसे ही ब्याकरणात्मक लिंग की डत्पत्ति भी 
हुई । इससे भाषा का दृष्टिकोण ओर स्वरूप अपने-आप काब्यात्मक होता गया, 
और प्रकृति तथा जीवन के विभिन्‍न ब्यापारों को मूर्त या रूपक-स्वरूप सें 
सोचने की प्रवृत्ति बढ़ती गईं ।॥ श्राथमिक-भारतीय-यूरोपीय भाषा का ध्वनि- 
समूह अनवरुद्ध या प्रल्म्बनशील ऊष्म ध्वनियों की अपेक्षा क्षणिक स्पशे-धघ्वनियों 
की ओर अधिक ऊ्ुकता था | उसमें इन स्पशो के विस्तृत वर्ग थे जिनमें महा- 
प्राणित स्पर्श भी मिलते हैं। इन शअ्रत्पप्राण स्पश ओर महाप्राण सुपशों के 
विभिन्‍न वर्गों में नासिक्य ध्वनियाँ भी प्राप्त हें । उदाहरणाथ, “क, ख, ग, घ, 
* हुए” की विभिन्‍न रूप अ्लिजिहन, ओष्ट्य तथा साधारण (भूल से “तालब्य' कही 
जाने वाली) कण्ख्य ध्वनियाँ (१५ १79, 8, 80, 5 ५०, १९४, हैं, 80, 3 ४५ ४, 
8, 8॥, 7) तथा ““त, थ, द, ध, न” की दन्त्य ( सम्भवतः वत्स्य ), तथा 
“प्‌, फ, ब, भ, म? की ओष्ठय आदि सभो ध्वनियाँ इसमें विद्यमान थीं । 
ऊष्म या अ्रनवरुद ध्वनियों में केवल एकमात्र ५ 'स” था, जो अ्रन्य सघोषों 
के साथ आने पर सघोष 2 '“ज्ञ” हो जाता था। इसमें “ल” औौर “'र” ये दो 
अन्तःस्थ भी थे, जो प्थक्‌ रखे गए थे। पूर्ण महाप्राण “ह” शायद इसमें 
नहीं था--यद्यपि भारतीय-यूरोपीय को शाखा के रूप में दित्ती-भाषा की खोज 
के परिणामस्वरूप कुछ विद्वानों ने यह सुक्ाने की चेष्टा को द्वै कि प्राचीनतम 
भारतीय-यूरोपीय भाषा में एक निश्चित “ह””-कार ध्वनि थी और वह केवल 
छित्ती में सुरक्षित पाई जाती द्वे। परन्तु यद्द मत विवादअस्त है। उपरोक्त 
ध्वनियों के अतिरिक्त कई ऊष्म ध्वनि-सभी ०, ९, 6, 5, ख़, घृ, थ, ध्‌ ध्वनियाँ 
(अलुक्रमानुसार अरबी के ख़े &, ग़ेन &, ७ >था, तथा घाल ५); तथा 
“रू” (४) के सदश सघोष एक तालब्य ऊष्म ध्वनि जो कि लाटिन “य?? के 
परिवर्तित रूप फ्रव्च ?? से साइश्य रखती है;--ये सब ध्वनियाँ भी मारतीय- 
यूरोपीय में थीं, यह बात कई विद्वानों ने कल्पित कर ली है; परन्तु वास्तव 
में प्राथमिक सारतीय-यूरोपीय भाषाओं के तथ्यों के विवेचन के लिए ये ध्वनियों 
की कल्पना अत्यावश्यक भी नहीं है । भारतीय-यूरोपीय के सुख्यतः तीन 
मोलिक सत्र थे---० “अ?”, ० “ए!?, ० “ओो” | इनके अतिरिक्त दो हस्व तथा 
दीघे या गोण स्वर 7 “इ? , ४ “उ”? थे, जिनका दो अद्ध-स्वरों ए “य” तथा 
एफ व” से घनिष्ठ सम्बन्ध था और जो अधिकतर संध्यक्षर श्रथवा द्विस्वरों में 
ही लक्षित होते थे; इनके सिवाय विभिन्न कोटियों के कई निबंल स्वर थे जिनमें 
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एक विशिष्ट उदाहरण तथाकथित अ्रद्धमात्रात्मक स्वरध्वनि “आओ” (9) है। 
इन स्व॒रों के हस्व एवं दीघे दोनों स्वरूप प्रयुक्त किये जाते थे और प्राथमिक 
या मोलिझ तोनों स्वरों 3 ०, ० “अ, ए, ओ” से ए “य” तथा ए “व” का 
संयोग होकर हविस्वर या संध्यक्षर बन सकते थे | 

स््ररों का नासिक्यीकरण नहीं हो सझृता था। भारतीय-यूरोपीय भाषा 
के ध्वनि-तत्व एवं रूपतत्व दोनों से धनिष्ठतया सम्बन्धित एक महत्त्वपूर्ण वस्तु 
है--स्व॒रों को अपश्रति-प्रणाल्री (5०27९ । इस प्रणाली के कारण, एक घातु 
के विभिन्‍न व्युत्पादित रूप ओर विभकत्याश्रित सुबन्त तथा तिडन्त रूपों में 
अनेक प्रकार को स्वरों की अपश्रति परिलक्षित होती है; डपसग और प्रत्ययों 
में भी यह अपश्रति पाई जाती दै। उदाहरणाथ, एक घातु के निम्नलिखित 
प्रकार के विभिन्‍न अ्रपश्रति-युक्‍त रूप मिल सकते हैं --“*मेर -ए-ति (0प6- 
०-४), भे-भोर-ए (00०-9007-०), सेर-श्रोस (970०-०७), भोर-ओस (0॥07-08) 
आ-तोस (०7-08), भेे-श्र -ओइ (0॥०-०॥४7-0०); ग्वॉड्स (8०५७), ब्वोधि 
(80ज7), ग्वेडस (8८०६ खु (8०) भेर-ओोन्त-स (0767-070-8), भेर- 
न्तू-ओो (9067-7-5); पँ-ते-स. (9२6०७), पँ-ते-रो (79-८-ठ5प), पें-ते-रि 
(0३-०-), पु-त्रो (0०-77-5), पे तृ-सु (9२-7-$प); कृ-नेड-ति (५पु-०००-४) 
कृ-नु-तइ (५पणए-:४); सू-नु-्स (#४त-708), सू-नेड-एस (#उत-76०-६७) 
सू-नौ-स्‌ (8०00-७8) ” | भ्ारतीय-यूरोपीय भाषा में स्वरों की इस अ्रपश्रति 
का विकास होने में बहुत समय ज्ञगा। ऐसा अनुमान होता दे कि प्रागंतिहालिक 
भारतीय-यूरोपीय भाषा में बल्लाघात का एक युग आया था, जबकि स्वरों की 
हस्वता-दीघतात्मक अपश्रुति (0पधां/एए९८ 309फप) का जन्म हुआ (यथा 
“पु” से “ए?? अथवा आओ? अथवा शून्य---० 76, ००9, ००० ०८7० का परि- 
वर्तन), और उसके पश्चात्‌ स्वराघात का युग आया जिसने स्वरों की डच्चारण- 
स्थान-परिवतनात्मक अपश्रति (९००॥:४४४९ 80]900 को जन्म दिया, यथा 
“एु” और “अर”? का “ओो?? में परिवर्तन (०:००, ००) | परन्तु आदि आरय॑- 
भाषा को बाहरो आकृति को इसके कारण एक सुनिश्चित स्वरूप प्राप्त हो 
गया, और स्वरों की अपश्रति साधारणतया ग्रीक, संस्क्ृत, अवेस्ता, गाथिक तथा 
अन्य प्राचीन जम निक, प्राचोन आइरिश, प्राचीन रुत्लाव आदि भारतीय-यूरो- 
पीय गोष्ठी को भाषाओं में सबसे अधिक महत्त्व की वस्तु बन गईं । न्‍्यूना- 
घिक अंशों में यह लगभग सभो भारतोय-यूरोपीय भाषाओं में अब तक पाई 
जाती है (जेसे अंगरेज़ो--श०8, $008, इटालियन---"४०, 4070; नव्य भार- 
तीय आये--मर --मसार्‌, मिलू--मेल” इत्यादि ) । 
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स्व॒रों की अपश्रति भारतीय-अआय भाषा में तो विद्यमान रही, परन्तु भार- 
तीय-यूरोपीय की स्वर-पद्धति श्वरल्ल बन जाने से “ए, औ, अ” तीनों “अ” में 
परिवर्तित हो गए (डदा०-भा ०यू ० “*4०१०7४६ देदोक - मैंने देखा, *१९००:४० 
देदोके -- उसने देखा”; यथाक्रम, ग्रीक ““4००१०:८७ देदोक, ५५००६ देदोक”; 
परन्तु संस्कृत में दोनों के लिए “ददश” है), और संस्कृत में से उच्चारण-स्थान- 
विषयक स्व॒र-अपश्रति लुप्त हो गईं | केवल दीघेतात्मक अपश्रुति बच रही (उदा० 
“अ--अआ; इ--अइ < अय्‌, ए--आइ ८ ऐ; उ--अड > भव, ओ---आड < 
ओ; ऋ--अर--आर?”) । यह प्रक्रिया अपने कुछ छिन्न-भिन्‍न रूप में संस्कृत 
के वेयाकरणों के पूर्ण रूप से दश्टिगत थी, और उन्‍होंने विभिन्‍न स्थलों में इसे 
“गुण”, वृद्धि” और '“सम्प्रसारण” नाम दिये हैं। इस सारी प्रक्रिया को सम्पूर्ण 
रूप से ब्यक्त कर सके ऐसा कोई एक शब्द संस्कृत में नहीं है, इसलिए जमन 
0 080ए के आधार पर हमने “अ्रपश्रति?? शब्द गढ़ लिया है। धातुएँ या तो 
संज्ञावाची ( उदा० ““एफ०० खो, शु न? ) या क्रियावाची (उदा०-- 
“तह: देइक्‌, शी भेर, थ॑ एड, ०१ एद्‌” ) अथवा संज्ञा एवं क्रियावाची 
(“*एठ6 पो, छझा१ विद”) होती थीं। रूप-तत्व की दृष्टि से भी भारतीय- 
यूरोपीय संज्ञा-शब्द के तीन वचनों में आठ कारकों के रूप, विभिन्‍न 
प्रत्ययों की सहायता से बनते थे; और इन प्रत्ययों में भी, जेसा ऊपर कहा 
जा चुका है, अपश्रुति स्पष्टतः इृष्टिगोचर होती थी। ये कारक-विभक्तियाँ 
संज्ञा-शब्दों के श्रन्तिम अक्षरों के हिसाब से भिन्‍न-मिन्‍न होती थीं ( यथा-- 
+029५005 देश्वोस-षष्टी , ६०४० देइवेसो, 4090$० देइबोसो या 4९४ए०३४० 
देइवोस्यो; परन्तु $परा05 सूनुस, षष्ठो में शए०००७ सूनोडस; ज़८७पा९०6५ 
वेसुमेनेस, घष्ठी ४८४7४727९५४० वेसुमेनेसोस _ ; * ७98 ऋइस --पशें०5 
क्र्श्मोस ; * 7८०५7 येक्ृतू--४०५००४ येक्नोस ; इत्यादि )। सर्वनाम की 
कुछ विशेष कारक-विभक्तियाँ होती थीं, जोकि संज्ञा वाली विभक्तियों से भिन्‍न 
थीं। ह्विकचन का प्रयोग केवल युगलवाची शब्दों के त्िए ही होता था, न कि 
दो वस्तुओं के लिए; परन्तु ट्विवचन का यह विशेष प्रयोग बिना किसी कठिनाई 
के भ्रचलित हो गया। लिड्जड-मेद भी किसी एक विशेष संज्ञा-समूह या विशेषण की 
विभक्तियों और प्रत्ययों तक ही सीमित न था; “'*-05 ओस्‌ (संस्कृत में-अः)? 
अत्ययान्त-शब्द भी स्त्रीलिंगी हो सकता था (डदा०--ग्रीक एथ्ाएं/०705 
पाथनो स_- कुमारी; 700०७ नुओस _ <_* 8779505 स्जुसोस - संस्कृत-- 
' स्लुषा?; संस्कृत “दार--दारा, दाराः?--पुल्लिंग बहुवचन, तत्सम्बन्धी ग्रौक 
:40००४ दोडल्ोस_?? ८ “दास”, और संस्कृत “दारिका”; इत्यादि), तथा 


है 
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आकारान्त शब्द भी पुछिलंगी हो सकृता था (इसके अवशेष संस्कृत और 
लाटिन दोनों में मित्रते हें)। उत्तरकाल में विभिन्‍न प्राचोन भारतीय-यूरोपीय - 
गोष्ठो की भाषाओं में कुछ विशेष विभक्ति-प्रत्ययों से ही व्याक्रणात्मक लिंग का 
बोध होने लगा। संख्यावाती शब्दों के सम्बन्ध में भारतीय-यूरोपीय में दश- 
मिक या दुशमलव प्रणाली का विकास बहुत पहले ही हो चुका था। सभी आदिम 
जनों की भाँति गिनती का आरम्भ अगुलियों पर हुआ : तर्जनी से निकटस्थ वस्तु 
'की ओर “वह एक, वह”! इस प्रकार इंगित करते हुए, यों कहिए, प्राथमिक 
एकार्थ शब्द बना होगा ( उदाहरण, ““०7०४ ओइनोस्‌ू, ०५४०४ ओरोइचोस, 
0५०४ श्रोहकोस”” सवनामवाची मूल से सम्बन्धित “० झोइ'' “संस्कृत, 

एन, एत, एष, अयम्‌” आदि में आया हुआ “'एु” तथा “अय”?) | “दो” के 
अथ-द्योतक शब्द्‌ (* 4छ67-- द्वी) का श्र “विभिन्नता?? था ( दे० भीक 
99, ज्ञाटिन १9 ); “तीन” ( *7०४८७ त्रयः ):- “वह जो शआ्रागे चला गया! 
था?” ( घातु--तेर, तृ )। यद्यपि बहुत से प्रयत्न हुए हैं, फिर भी इसके आगे 
भारतीय-यूरोपीय के संख्यावाची शब्दों का विश्लेषण नहीं किया जा सकता। 
भा० यू० के उत्तम और मध्यम पुरुषवाची सर्वनामों में कई प्रकार की धातुएँ 
मिलती हैं, ( उदा० उत्तम पुरुष में--'( *९४॥०७ एघोम्‌ या ०४०० एगोम, 
7706 से, शा वेह, 7८ ने??, मध्यम पुरुष में “४ एप तु, (५००० या (४०० स्वोम, 
४० यु, ण८6 वे?! इत्यादि ) | 

भारतीय-यूरोपीय क्रियापदों का विचार करते हुए ज्ञात होता देँ कि 

डसमें कालभेद पूर्ण रूप से सुनिश्चित नहीं था; परन्तु क्रिया के स्वरूप को 
अभलीभाँति प्रकट करने के लिए कुछ रूपों में भी, घातु और उनकी पुरुषवाची 
विभक्तियों के बीच कुछ प्रत्यय (“विकरण”) जोड़ दिये जाते थे | संस्कृत, ग्रीक, 
लाटिन आदि आाषाओं में, क्रिया के काल (7६7४८) और प्रकार (2४000) 
का विकास इन्हीं प्रत्ययों से हुआ | संस्कृत में इन प्रत्ययों का कुछ अर्थ न रहा 
हाँ, कुछ प्राचीन वेयाकरणों ने धातुओं का दस गणों में विभाजन करते समय 
अवश्य इनका ध्यान रखा । संस्क्ृत के वयाकरणरं ने इनमे से कुछ विकरणों को 
छोड़ दिया, और केवल सात विकरणों को माना, जबकि प्राथमिक भा० यू० 
में इनकी संख्या तीस है | (इनके अपवाद “अदू,” “हु? तथा आशिक रूप से 
“रुूघ?” आदि धघातुएं हैं, जिनके लिए न कोई विकरण हैं, ओर न भा० यू० ६ 
“ए, ओ” से प्राप्त “अ'-कारान्त विकरणयुक्त विभिन्‍न धातुरूप ।)) उदाहर- 
णाथ, संस्कृत के “छ (चछ)” विकरण को भारतीय बैयाकरणों ने अपने व्याकरण 
में श्रलग स्थान न देकर, भ्वादि गण ( भू--भव्‌--अ->- भव ) के श्रन्तर्गंत 
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गिन लिया दे; परन्तु संस्कृत में इसको द्योतक दसों धातुएँ हैं ( उदा०, 
ऋच्छुति < &“ऋ, गच्छुति < गम, इच्छति < ४इष्‌, एच्छति < «/एष्‌, 
वान्छुति < &/वान्‌, वन्‌, यच्छुति < «/यम्‌, अच्छुति < «/अस, इत्यादि । ) 
और भा० यू० भाषाओं में इस “छ (चछ)” विकरण के सदृश दूसरे विकरण 
मिलते हैं, जिससे ज्ञात होता दे कि संस्कृत के “च्छु” का भा० यू० समानार्थी 
८८% ६९९ सके, ४६० सको ? एक अ्रत्यन्तड ह्लेखनीय या महत्त्वपूर्ण रूप था जिसमें 
अपनी विशिष्ट प्रकार की प्रारम्भ-सूचक शक्ति विद्यमान थी। संस्कृत, ग्रीक 
प्रद्मति प्राचीन भा० यू० भाषाओं में जिस विकरण “ “30 स्रो या * ७४० स्यो” 
से लुढ या अनिर्दिष्ट अतीत तथा लूट या भविष्यत्‌ दोनों का विकास हुआ था, 
उसी से युक्त कुछ प्रक रूपों से प्राथमिक भा० यू० में भविष्यत्‌ की उत्पत्ति अभी 
तक नहीं हुईं । प्राथमिक भा० यू० में किसी प्रकार की विशेष ब्यंजना व्यक्त 
करने के लिए कुछ धातुश्रों का द्वित््व (“'अ्रभ्यास””) हो जाता था, और यही बाद 
में व्यक्ति तथा पुरुषवाचक और वचन-द्योतक प्रत्यय (“तिडः?-प्रत्यय) से मिलकर 
पूर्ण भूत काल ( संस्कृत का लिट) बन गया । प्रत्यय-साधित घातुरूप के साथ 
पुरुष तथा वचन व्यक्त करने के लिए लगाये जाने वाले तिढ-प्रत्यय, भा० यू ० 
में अनेक प्रकार के होते थे; कुछ अंशों में वे सावनामिक आधारों से प्राप्त थे । 
८८*८ ए?? एक ऐसा उपसर्ग था जिसका व्यवहार धातु के कुछ रूपों के पहले 
भूतकाल ब्यक्त करने के लिए आता था । आदिम भा० यू० में इस उपसर्ग या 
शब्दांश का उपयोग वेकल्पिक था, परन्तु कुछ प्राचीन भा० यू० भाषाओं में 
यह आवश्यक समझा जाने लगा | संस्कृत की अश्रसम्पन्न भूत (77777७(००) ल्लढू, 
अनिर्दिष्ट भूत (3००७) लुढः, तथा लुढ (0०7भ0०००) क्रिया रूपों के 
पहले का “अ”-झागम इसी “*€ ए” से उत्पन्न हुआ है । भ्रत्यर्यों तथा द्वित्त् 
के सहारे भा० यू० में कुछ विशेष तिडमन्‍तों की रचना हुईं, यथा--प्ररणाथक 
मल णिजन्त, इच्छाथक (40९90९720५९) सनन्‍त, तथा पौनःपुन्या- 
थक (7प्र८्पृ५७०८४४४९) यहसत; परन्तु आदिम भा० यू० में ये अपनी अ्रत्यन्त 
प्रारम्भिक अवस्था में थे। शरादिम भा० यू में कमंवाच्य नहीं मिलता, केवल 
दि कक झोर हट वाच्य (९८१९८४ए९८) मिलते हें, जो संसुकृत में 

पर ओर आत्मनेपद” हो गए; और संस्क्रत में कर्ंवाच्य का विकास 
आत्मकमक (रिथ्वी०ड0९) से बहुत समय पश्चात्‌ हुआ । भा० यू० से भा० 
सा नम आये हुए बहुत से “उहृश्यमूल्क  क्रियानाम” (0००05) तथा 
.. अमन्तः (गणांपर०)) थे, परन्तु भारतवर्ष में आते-आते इन सबका क्रमशः 
लोप हो गया। ऐसे बहुत से क्रियाविशेषशात्मक तथा डपसर्गाव्मक शब्द थे, 
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जिनके स्वरों में अपक्रत्ति की क्रिया होती थी; इन दोनों से अनेक कारक तथा 
विशिष्ट क्रिया-रूपों का सम्बन्ध रहता था। ये ही संस्कृत के उपसगगों के पूवज 
थे। संस्कृत में इनमें ले अधिकांश लुप्त हो चुके हैं, परन्तु बाकी बचे हु 
२१ सर्वोशों में भा० यू० से सीधे आये हुए हैं: “70, 7८००, 870, 7५ «0, 
९ए०, ८एए, 9700, 7०४ प्रो, पेरो, अपो, नि, एथि, एवो, एनु, प्रोति, पेरि ८ द 
प्र, पर, अष, नि, अधि, अब, अनु, प्रति, परि, इत्यादि ) ! 

भा० यू० की एक मुख्य विशेषता भिन्न-भिन्न शब्दों से समारसों का 
निर्माण करना था। ऐसे समास भा० यू० से प्राचीन भा० यू० गोष्ठी को' प्रीक, 
संस्कृत तथा अन्य भाषाओं में आये हैं; उदा--भा० यू० से डद्भूत कुछ नाम, 
जेसे, “*ए्/2४प्ा7००६8 वेसुमेनेस -- संस्कृत वसुमनाः, अवेस्ता--वोहुमनो, 
मऔक ए7गथ४४ एडमेनेस ;* -5०870१ ०७०४ सेघोदेहबोल्‌-: संस्कृत सह- 
देवः, प्राचीन नोस 5807 सिग्तिर <* अंडांपश्»2 सिगितीवन्न; *+७८०- 
८ण८$ क्र इतोक्लेवेस ८ संस्कृत श्वेतश्रवाः, प्रा० सस्‍लाव ०एश४०४बए( 
स्व्यतोस्लबु ( दे ० संस्कृत--डच्चःश्रवाः, भूरिश्रवाः, श्रीक ?थाह६४ पेरिक्लेस 
< 2८7८ ८ए९४ पेरिक्ल्लेवेस्‌ -- संस्कृत परिश्रवाः, इत्यादि ); *शे५०ण०8०७ 
-- बृकवबर्ज:, ग्रीक 7-पॉप77805, ८ लातीन में .7एप/४प$; *,८ए६४०॥९००५ 
-- रक्षानरः, ग्रीक <“-6/:६-थ70705, लातीन में “४९5४7067; पातणगईएव्व 
कमतोम्‌रब्या 5 ग्रीक 7८४०7 ०६ हेकातोम्बे, संस्कृत शतग्बा” इत्यादि । 
ऐसे शब्दों में प्राप्त समास भा० यू० भाषा का एक विशिष्ट अंग हैं, और इनको 
क्या संस्कृत, क्या गऔक, क्‍या प्राचीन जमंनिक भाषाओं, क्‍या प्राचीन स्लाव 
तथा प्राचीन केल्तिक, सभी ने समान रूप से अपने में जीवित एवं सुरचित 
रखा है; इन सभी भाषाओं में समासों के गठन में भी अत्यधिक साइश्य ह्ै। 

अपनी शब्दावली में भा० यू० ने अपने आदि-स्थान “7थ ऊराल 
पर्वत के दक्षिण में स्थित डिए्ए०४ं यूरेशिया के समतल प्रदेश के निकटस्थ 
देश में बोली जाने वाली 7०-0)(4५० ऊरात्-अल्ताई बोलियों के शब्द भी 
सम्मवतः लिये थे ( और उसे शब्द दिये भी थे ) | मेसोपोतामिया के सुसभ्य 
जनों--सुमेरों, तथा शेमीय अक्कदीयों--का भी परोक्ष या प्रत्यक्ष प्रभाव 
आदिम भा० यू० में उनसे आये हुए कुछ शब्दों में लक्षित होता है; यधा-- 
झुमेरी “8० (6) गु (द)” + “बैल, गाय; सुमेरी--- 7298 बलग”, भरक्षदी 
“पृञ्रधपृपण पिलक्कु” ८ 'कुठार!, ओर सुमेरी 'प्यपतंण उरूदु?”-- 'ताँबा!; 
संस्कृत में हनके रूप “गो”, “परशु” (ग्रीक ?४०८७७ पेलेकुस ) तथा 
“लोह” » लोहा! ( शाब्दिक अ्रथं, लाल धातु अर्थात्‌ ताँवा' है; “लोह' 
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प्राचीन “रोह, *रोघ, रउध” से व्युत्पादित है, और ““रडघ” में विदेशी 
काल्दीय डपादान तथा स्वदेशी भा० यू०-दोनों मिश्रित हो गए हूँ 2 । 
पश्चिस की शोर जाने वाला भारतीय-यूरोपीय जनसमूह सुसंस्क्ृत एशिया- 
माइनर तथा प्राग-हदेलेनिक ग्रीस के सम्पक में आया, ओर उन क्षेत्रा स बोली 
जाने वाली शेमीय तथा 23 भंधयं० एशियानी ( श्रर्थात्‌ प्राचीन एशिया-माइनर 
की ) भाषाओ्रों से भी उसने कई एक शब्द लिये; डदा० ग्रीक ४०7०5 
ताउरोस'! -- 'सॉँड,! * “००५७ श्ोलोइव” --“जलपाई का पेड़, * नयध्ा। 
मेलित” -- 'मचु,' “फछ्वा0 बद” -- 'गुल्लाब', “9070 बोइनो?? ८ मद 
या शराब”, इत्यादि । ये शब्द पूर्वीय मा० यू० में या दरानी तथा भारतीय- 
आ्राय में नहीं मिलते । 

यह हुई श्रायं भाषा की मूल भा० यू० पृष्ठभूसि । इसका स्वरूप 
बदलता गया। पहले तो कई एक लक्षणीय ध्वन्यात्मक परिवतनों के कारण 
भाषा का आभ्यन्तर स्वरूप बदल गया; तत्पश्चात्‌ जब आयंभाषा-भाषी 
अपने श्रादि निवास के एकान्त या एथक अवस्थान को छोड़ मेसोपोतामिया के 
सुसंसक्ृत जीवन के सम्पक में आये, तब भाषा में सीतरी तथा बाहरी दोना 
स्वरूपों में परिवर्तन होने का अवसर मिला । सबसे बड़ा ध्वन्यात्मक परिवर्तन, 
हस्व तथा दीघे सवरों ( श्रकेले या द्विस्वरों में श्राये हुए ) “3 अर, ८ ए, ० ओ, 
व था, ढ एए, 5 ओओो” का “8 अर, 2 आ” में, तथा निबंल स्वर अं” 
(०) का “इ” (0) में सरलीकरण था । व्यंजनों में, करव्य (तथाकथित 'ताल्नब्य') 
“| के, (0 ख, 8 ग, है घ” की स्पश एवं महाप्राण ध्वनियाँ परिवर्तित 
होकर तालव्य ऊष्म तथा महाप्राणित ऊष्म “8 श $7 शह, ४ ज्ञ', 50 जहुह”? 
हो गईं ( ऐसा ही या एताइश परिवतन कुछ अन्य भ्रा० यू० गोष्ठी की: 
भाषाओं, जिनसे बाद में आरमेनी, अल्बानी तथा बाल्तिक-रलाव भाषाएँ 
निकल्लीं, में भी हुआ ); तथा, “इ, उ” रुवरों एवं “२, क? व्यंजनों के बाद 
आने पर, दुन्त्य-ऊष्म ध्वनि “४८-स”, “इ-पष” हो जाती थी। इनके, 
अतिरिक्त, मूल “५७ क्व, १७४ खब, हैं ग्व, 20 घ्व” और “५ क, ५! कह, 
8 ग, 87 घ”” बदलकर केवल “क, ख, ग, घ”” ध्वनियाँ रह गई; और ये भी “८ 
ए? तथा “ ६?” की मूलतः तालव्य ध्वनियों के पहले आने पर, तालव्य हो 
कर अर्थात्‌ एक प्रकार की “य/“ध्वनियुक्त होकर, “० च, ० छु, | ज, 77 रू 
(अथवा “क, ख, ग, घ” के गुजराती की सूरती उपभाषा के उच्चारण 
“क्य, क्यह, ग्य, ग्यह? के सदश, £, ४0, 8, 80 ) हो गई; संस्कृत में 
ये ध्वनियाँ “० च,) ज? और “फ ह” के रूप में मिलती हैं ( इसी 
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आधार से प्राप्त “छु” की ध्वनि संस्कृत में आयंभाषा से आये हुए किसी 
भी शब्द में नहीं मिलती। ) इस प्रकार भाषा के बाहरी ध्वनि-स्वरूप तथा 
साधारणतया श्रुतिगत विशेषता में बड़ा भारी परिवर्तन आ गया; बिलकुल 
नये ध्वनि-समूद्दों का प्रवेश हो गया, तथा कई पुरानी ध्वनियाँ लुप्त हो गई । 
भा० यू० के मूलतः कणठ्य ( तथाकथित 'तालब्य!) “क, ख, ग, घ! का ऊप्म 
ताल्नव्यों में परिवर्तित होने ( उदा० “आ० भा० यू०  कमतोम्‌ [ता -- 
'पौ? का संस्कृत में “'उेशका। शतम्‌”, अवेस्ता में “5४०7 सर्तेस्‌,” प्राची न 
सलाव में “5४7० सुतो” तज्ञथा लिथुआनी में “ड7788 शिमतस्‌”?) की घटना 
को विद्वानों ने भा० यू० की दोनों उपगोष्ठिओं-- पश्चिमी तथा पूर्वो--को 
लक्षणीय रूप से ठीक-ठीक विभाजित करती हुईं विभाजन-रेखा के रूप में माना 
है । पश्चिमी उपगोष्ठिओं में कश्ख्य ध्वनियाँ ज्यों-की-त्यों बनी रहीं, बदलकर 
ऊष्म नहीं हुई. ( दे ० ग्रीक 7९४०7 हे-कातोन्‌; लाटिन ०८पाएए केन्तुम: 
केल्तिक--प्राचीन आइरिश ०८८ केत्‌, वेलश ८०४० कन्त; तुषारी [७0६ कन्त्‌ ); 
पूर्वीय उपगोष्ठी में उनका ऊष्मी भवन हो गया ( दे० आय, सलाव, बाल्तिक, 
आरमनी तथा अ्र्बानी भाषाएँ )। अब लाडिन ८८्याप्एण0 'केन्तुम और 
अवस्ता 5४५० 'सर्तेसः ये दोनों शब्द, साधारणतया अलुष्मीकारक तथा 
ऊष्मीकारक उपगोष्ठिशों के द्योतक गिने जाते हैं। उपरोक्त परिवतेनों 
के कारण, एक भारतीय-यूरोपीय वाक्य---  है0८794०0470५४0 एगट़ारई 
€टिज़ा0990 पए८7 ४9058 808४:07(8 7604९ जञी५07$ 8॥९8076 घेरिस्के- 
न्द्रोस्यो पेंतेसे_ एक्वोस्थो उपेरि स्थेंतोस्‌, ग्वमस्कोन्त्स पेडक्वे ब्लुकोन्स्‌ 
घेघोने,” बदलकर इस प्रकार हो गया-- +६८2]375]470798ए4 [थाई 
88 फ95ए७ पथ 87774884९[(॥40(8 9478 फ़यूपिद05 :29:॥8॥9 * “हुह र्श्चि- 
न्द्रस्य पितष॑ अश्वस्य उपरि स्थितसू, गच्छन्त्स्‌ पंच दुकान्ख्‌ जुह जहा न! 
( संस्कृत--“हरिश्चन्द्रस्य पिता अश्वस्य उपरि स्थितः, गच्छुन्‌ पंच वृकान्‌ 
जघान |? ) अथवा “80 है९णा($ $ज्ञण77 प्रण7ण7 ए680:, पुए०7] 
छ़०है7००, है7पठ 0००० ४०१८५” सो गेरोन्त्‌्स स्वोम्‌ वोइकोम मेल्गति, 
तनोम वेधेति, घुतो देइवोम्‌ यगेतइ”? का परिवर्तित रूप कुछ इस प्रकार हुआ 
८५१5३ #2970क्‍5 5ण्या] फ़ंंडईथा)। प्रावाद्धी (६ प्रवाह ) फणक्षा। ४०:॥47ऐं, 
&गएत्र॒ तंज ए4८व४म सज़ रन्त्स स्वम्‌॒ वहशम्‌ मा ज़्ति वहुह दि 
(माश ति), तृनम्‌ वज़' हृति, ज़ूहुता दृइवस्‌ यज्ञ तह”; संस्कृत--“स जरन्‌ स्वम््‌ 
वेशम मार्टि, तणं वहति, हुता (--हुतेन ) देंव यजते |” ) क्‍ 
लगभग २००० ई० पू० के आसपास तक भाषा भारतीय-इहरानी स्तर 
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को प्राप्त हो चुकी थी, ओर भा० यू० के विकास की दूसरी स्थिति हमें लगभग 
१४०० ई० पू०, मेसोपोतामिया के ्ी/शाएणं समिततननी तथा अन्य जनों में 
ऋ्राप्त होती है। आयंभाषा इसी स्थिति में इरान में लाई गई । आयभाषा में 
कविता के विकप्तित स्त्ररूप को सर्वेक्रव्म एक विशिष्ट वह्तु के रूप में कब से 
माना जाने लगा, यह हमें पता नहीं चल्लता । मितन्नियों में प्राप्त मिन्न, वरुण, 
इन्द्र, नासत्य आदि, तथा बाबिलोन के आये विजेता 5855 कास्खसियों में 
उपलब्ध “सूर्य” आदि आये देवताओं के नाम यह खूचित करते हैं कि मेसोपो- 
तामिया में विचरण करती हुईं आय जातियाँ इन तथा अन्य आय देवताओं 
की स्तुतियों से परिचित थीं। परन्तु इन स्तुतियों का स्वरूप क्‍या था? 
क्या ये भी वेदिक सूक्‍तों , तथा अवेस्ता के अ्रनुरूप धर्मालुष्ठान में प्रयुक्त 
४४७॥६ “पयशत्‌” को रुतुतियों के सदश ही थीं ? फिर भी, यह तो बिलकुल 
स्पष्ट है कि गायत्री तथा कुछ अन्य छुन्दों का विकास ईरान में, सम्भवत: 
मेसोपोतामिया में ही हो चुका था | भा० यू० छन्दोरीति के सम्बन्ध में हमारे 
पास कुछ निश्चयात्मक सामग्री नहीं है, परन्तु विभिन्‍न भा० यू० भाषाओं के 
कुछ ऐसे साधारण वाक्यों या वाक्यांशों से, जो स्पष्टतया काव्यपूर्ण लक्षित 
होते हैं, यह पता चलता है कि भा० यू० जन किसी-न-किसी प्रकार की 
छन्दोरीति से परिचित थे | स्व० ९िर्ण, 370076 2/९४॥८६ अध्यापक आऑँत्वान्‌ 
मेयये ने वेदिक छुन्दों के साथ ओऔक नाटकों में प्राप्त छुन्दों की तुलना करते 
हुए, उक्त छुन्दोरीति के स्वरूप का निरंय करने के लिए प्रयास किया था। 
प्राचीन औक ॥65277८7८7 हेक्सामीटर या षड्गण छुन्द ही होमेर की 
रचनाओं में प्राप्त प्राचीनतम ओऔक छुन्द है, परन्तु यह भ्रा० यू० से आया हुआ 
न होकर, गीकों द्वारा श्राविष्कृत ही प्रतीत होता है । संस्कृत (वेदिक), अचे- 
सता, आ्राचोन नॉसे, प्राचीन श्राइरिश तथा पुरानी लिथुश्आनी कविताशं के 
आधार पर यद्द अनुमान बाँधा जा सकता है कि भा० यू० छुन्दोरीति छोकबद्ध 
या बृत्तबद्धू (शश्य2कांट) थी, न कि होमेर के षघडगण (7०:थ7८(८०) की तरह 
सप्रवाह (००7रधंपए००४); आर्यो की छुन्दोरीति भी सम्भवतः उसी के 
अनुरूप प्राथमिक भा० यू० की पद्धति को अटूट रखते हुए श्लोक या वृत्त- 
बद्ध द्वी रही, जेसा कि वेदिक से प्रमाणित होता है । 
आये लोग ईसा-पू्व दूसरी सहस्राब्दी में उस समय की एशिया की 
सबसे बढ़ी संस्क्ृति के सम्पक में आये, ओर सरल तथा अद्धे यायावर संस्कृति 
के जन तो वे थे ही; अतएवं उन पर इस संस्कृति का बड़ा भारी प्रभाव पढ़ा | 
हमारे भारतीय संस्क्ृत पुराणों में, राक्षसों के अर में प्रयुक्त “झसुर” लोगों 
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की महान्‌ ऐहिक संस्कृति, भवन-निर्माण-कल्ला तथा उनकी क्ररता का उल्लेख 
है। परन्तु यह बहुत ही सम्भव है कि यह शब्द्‌ उनकी 'अशशुर या अस्सुर”' 
(असी रिया) के जनों की स्मृति का बोधक हो, जिनकी महान वास्तु-कला तथा 
युद्ध में ऋरता का प्रत्यच अनुभव आय लोग उनके सम्पक में शआ्राकर प्राप्त कर 
चुके थे। असीरी-बाबिलोनी संस्कृति के कुछ डपादानों को आयों ने अपना 
लिया था, ऐसा प्रतीत होता है; उदा० राजचिट्ढों में छुत्र का उपयोग, तथा 
बरहुत एवं साँचो में प्राप्त बहुत सी वास्तुकलाविष यक तथा शिल्पसज्जाविषयक 
बारीक्षियाँ, जो निश्चित रूप से पश्चिमी एशियाई काष्ठशिल्‍्पों का पाषाण 
में रूपान्तर-मात्र हैं। आरयो हारा असीरी-बाबिलोनी से वेदिक में अपनाए 
हुए कुछ शब्द भी मिलते हैं। उद्ा०--“मन??>एक परिमाणवाची शब्द, 
जो शेमीय “7णंए०0 सिनह” से श्राया है; तथा स्व० बालगंगाधर तिलक 
ने यह भी दिखाया था कि किस प्रकार बाबिलोनी दुन्तकथाओं में आये हुए 
कुछ सर्पो. के नाम अ्रथववेद में परिवर्तित रूप में ले लिये गए हें (दे०, रा० 
गो० भण्डारकर स्म्ति-ग्रन्थ, पूना, १६१७, पृष्ठ ३३ )। ईरान में बस जाने 
के पश्चात्‌ आयों के प्रधान जन की उपशाखाओं के दो दलों में मतभेद हो 
गया । इसके रूगड़े के मूल में प्राचीन उपजातिगत सतभेद्‌ ही थे या धार्मिक, 
यह कहना अब असम्भव है। परन्तु आये लोग दो डपशाखाओं में विभा- 
जित अवश्य हो गए--एक ““*तंक्वए० दृदव” या १6५७ देव-पुजक थे, और 
दूसरे ““295प728-00920॥48 अ्रसुर-म ज़्धाल्‌ (अ्रसुर-मेघा:---2079-7/ 82040 
अहुर मजदाओ)” के पूजक। जो-कुछ भी हो, देवपूजक आय भारत की 
ओर बढ़ने लगे ओर राह में उन्हें पूर्वी ईरान के “दास-दस्यु” जनों का बराबर 
पंजाब तक सामना करना पड़ा | 

इन अनायों से सम्पक तथा स्वाभाविक विकास के कारण आयभाषा 
में और भी परिवर्तन आ गए। धीरे-धीरे वह आये (या 7740-7४ ०7ए०० अर्थात्‌ 
भारतीय-ईरानी) से 7700-47ए27 या सारतीय-आय भाषा बनतो चल्ली 
गईं, जिसका नवीनतम विकसित झूप ऋग्वेद की भाषा में मिलता है। कुछ 
व्याकरणास्मक परिवतनों के कारण मूल-भाषा भा० यू० और आर्यभाषा के 
बीच का अन्तर बढ़ता जा रहा था। उदाहरण, एक नये प्रत्यय ““-आनाम”” का 
स्व॒रांत संज्ञाशब्दों के षष्ठी बहुबचन रूप के लिए, तथा अ्रन्तिम-स्वर-ड” 
वाले (तु, न्‍्तु) प्रत्यर्यों का प्रथम पुरुष श्राज्ञाथे क्रिया के लिए (जो अन्यत्र 
भी मिलते हैं) भ्रयोग । भारत में, सम्भवतः ईरान में भी, आये डपजातियों 
की भाषाओं में ध्वनितत्त्व, ब्याकरण तथा शब्दावली की सभी दृष्टियों से नये 


श्र भारतीय-यूरोपीय तथा मारतीय-आयये भाषाएँ 


परिवर्तन हुए । मूधेन्य ध्वनियों का विकास हुआ--ध्वनि-तत्त्व मे यह सबसे 
महत्त्वपूर्ण परिवर्तत हुआ; विकास के कारण अपने-आप ही झा गया हो, अ्रधवा 
बहुत सम्भव है, इसके कारण बाहरी अ्रनाय प्रभावित रहे हो । फलत 
ज़्, £ ज़, 2 ज़! ” की ग्रायध्वनियाँ विलुप्त हो गईं, या बदल गईह। व्याक- 
रणात्मक रूपों में भी नये परिवर्तन हुए । इनमें से एक प्राचीनतम परिवर्तन, 
उत्तम-पुरुष एकबचन-वाची विभक्ति “-मि”” के डपयोग के विषय में हुश्रा; 
पहले “-मि” का प्रयोग केवल “अद्‌, रुध तथा हु”! गणों की विकरणविहीन 
क्रियाओं ( 23फ्रध्णक्षं० ००७) के साथ ही हुआ करता था, श्र बह वते- 
मान काल में सभी घातुओं के साथ प्रयुक्त होने लगी | यह विशेषता ससय 
बीतने पर अ्रवेस्ता में विकसित हो गईं, साथ ही ईरानी क्षेत्र में प्राचीन 
पारसोक में भी (उद्ा०--भा० यू०-०्वनएं एद्‌-मि>वेदिक भ्रक्चि; भा० यू० 
+पषा-ठ भेर-श्रो > ग्रीक 70०८:-5 फेर-शओ, लाटिन ४7-८5 फेर -श्रो, गॉथिक 
0शाए-8 २ 58०74 बेर -अ, गाथा-अवेस्तो 0श-व बर-अआरा; परन्तु, वंदिक --भर- 
आ-मि, प्राचीच पारसीक ?क्ष-४-०४ं7 बर-श्रा-मिय्र तथा प्राची न-स्लाव 
0०-०6 बेर-श्लों <*ए०-ठ-7एम बेर-ओ-मि) । शब्दावली की दृष्टि से 
भी नये शब्द गढ़े जा रहे थे ओर बाहर से अपनाये भी जा रहे थे। उप- 
युक्त सभी कारणों से, भारत में इस भाषा को लाने वाल्ली आये उपजाति 
की भाषा, आर्य या भारतीय-ईरानी न रहकर, भारतीय-आरय हो गई | 
आरय-भाषा के अतिरिक्त ये उपजातियाँ अपने साथ कुछ वेदिक सूक्‍तों तथा 
बेदिक पद्धतियों के धर्म तथा संस्कृति को भी अवश्य लाई थीं | इन भारतीय 
झ्रायों ने भाषा के सामबन्‍्जस्य के अतिरिक्त विश्व के एक अत्यन्त अद्भुत 
जातिगत, घर्मंगत तथा संस्कृतिगत समन्वय का भी शिलान्यास किया, 
जिससे विश्व को हिन्दू जाति, हिन्दू घर्म तथा हिन्दू संस्कृति के साथ-साथ 
बेदिक, संस्कृत तथा पात्नि आदि प्राचोन, तथा हिन्दी, गुजराती, मराठी 
बंगला, पंजाबी एवं अन्य और अर्वाचीन, भारतीय भाषाएँ भी प्राप्त हुईं ४ 
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भारतीय-आय की अनाय पटभ्ूमिका, तथा भारतीय- 
आये भाषा का प्राचीन इतिहास 


आय-आक्रमण वाला सिद्धान्त तथा उसकी अन्य लोगों की तरह शिक्षित 
हिन्दुओं द्वारा भी साधारणतया स्वीकृति--आरयों को भारत के संस्कृतिदाता जन के 
रूप मैं स्वीकार करने वाला प्राचीन मत-हिन्दू धर्म तथा संस्कृति के निर्माण में 
अनायों का भाग--भारत में आरयों के पहले की अनाय पटभूमि--अनाय अथवा 
पूब-आर्य जन--प्रागे तिहासिक )९ ८४7० निग्रोबढु या ९८४:०० निम्रो-आकृतिक 
जन--भारतीय-आर्य माषा में बचे हुए सम्भाव्य निग्रोबढ्ठ उपादान--“निषाद??, 
आऑस्त्रिक 2प४४० या दक्षिणदेशीय लोग--मलय उपद्वीप तथा द्वीपों में आदिम 
ऑत्त्रिक भाषा का प्रसार--इन्दोनेसीय, (माइक्रोनेसीय के साथ) मेलानेसीय, तथा 
पोलिनेसीय भाषाओं की मिलकर कहलाने वाली ऑस्त्रिक की 4प४ए०ए८४ंक्षा 
ऑस्त्रोनेसीय शाखा---370800-287200० दक्षिण-एशियाई शाखा, जिसमें )(०0॥- 
६97०7 मोन-ख्मेर, खासी एवं कोल बोलियाँ तथा निकोबारी इत्यादि हँ--उत्तरी- 
भारत में दक्षिण-एशियाई केन्द्र--हिमालय प्रदेश में हुआ ऑस्त्रिक का सम्भावित 
प्रसार--'सवनामी-भूत? भोट-ब्रह्म बोलियाँ---8प्प्रप'/४8त बुरुशास्की--ऑस्त्रिक 
भाषा-कुल को भाषागत विशेषताएँ -- कोल भाषाओं एव यूराली भाषाओं में सम्बन्ध 
स्थापित करने का 7०४८७४ हेवेशी का सुकाव--भारत में 'किरात? या मोंगोलयड 
उपादान--वतंमान स्थिति--द्राविड़ लोंग--द्राविड़ भाषाएँ-- क्या द्राविड़ लोग 
एक भूमध्य प्रदेशीय जन थे १-- द्रमिल! ॥)शारंट/।9--द्रमिड--दमिल--तमिलू 
थ्णांट) --तृम्मिलि तेमिलाई 7फफ्र्मा-एणण्यांआ-आद्य द्वाविड़ संस्कृति 
तथा प्राचीन तमिल साहित्य--मोहन-जो-दड़ो तथा हड़प्पा को लिपि--पश्चिमी 
लिपियों तथा ब्राह्मी लिपि से सम्बन्ध--सिन्धी और दक्षिण-पंजाबी संस्कृति तथा 
उसका द्राविड़-माषा से सम्भावित सम्बन्ध--पश्चिमोीत्तरीय भारत, ईरान, मेसो- 
पोतामिया, प्रागैतिहासिक काल के एक सांस्कृतिक क्षेत्र के अज्ध-द्रविड़ संस्कृति 
ओर आर्यों का प्रसार--पूर्व में आर्यो के प्रसार की सफलता के ऋरषण-आार्य, 


9४ अनाये तथा भारतीय-आय भाषा 


किशत या मोंगोल्लायड, द्वाविड़ तथा निघाद था ऑस्चिक की पारस्परिक मिन्नताएँ, 
“अर एवं अवाब के बीच का संत्रप॑-अ्रवार्य उपादानों के सम्मिश्रण का 
आरम्प -आयों की बोलियाँ--ेदिक साहित्यकला की भाषा (#एण४४978०॥७) 
-भारतीय-आर्य माषा में “र/?, ““ल??--बेदि क सूक्तों का गठन तथा प्रसाए-- 
वेर-संदहिता या वैदिक संकेत रस -प्राय साप्रा का लिपिबरद्ध होना--बेदिक 
आय जत तथा पश्चिवी उपजातियाँ --पोराणिक परि पाटी तथा उसके मूलतः प्राग्‌- 
आये या अवार्य होने की सम्ताव्यता--बेंदिक एवं श्रवेस्ता माषाओं की पारस्परिक 
निकस्ता--ऋगेद के कुछ यूक्तों के, प्राग्‌ बंदिक-आय भाषा में ग्रणीत होने को 
सम्माग्यता--पीढ़ी-दर-पीढ़ी हस्तान्तरित हुई भाषा तथा विद्वज्जनों को विद्याएँ--- 
“बआहाणु? युग में आये उपभाषाएँ--उदीच्य, मध्यदेशीय, प्राच्य”-्राच्य 
बत्ती तथा “र? का “लू? में परिवर्तत-प्राध्य भाषा में मूद्ध न्‍्यीकरण भारतीय- 
आय व्वनि-तत्त्रिक विशेषता का ही अविच्छिन्न रूप--आये-भाषा का प्रसार--- 
बुद्ध के समय में उत्तरी भारत की भाषा सम्बन्धी स्थिति--आदश्शों का संघर्ष तथा 
भाषा का संत्रप--तौद तथा ज॑त प्रोत्साहन से मध्यकालीन मारतीय-श्रार्य बोलियों 
का उपयोग -बेदिक “ब्राह्मण” साहित्य तथा “संस्कृत?--पाणिनि--“हछुंद :?? 
या “छुान्दव?, तथा “लोकिक?---“लीकिकर संस्कृत?ः का अधिष्ठित होना | 


जब आये लोग भारत में आये, तब देश जनशून्य न था--यहाँ भी कुछ 
ऐसी जातियाँ और जन बसे हुए थे जिनकी सम्यता काफी ऊँचे स्तर की थी। 
प्रागेतिहासिक काल में आरयो के आक्रमण के सिद्धान्त के सर्वप्रथम प्रतिपादित 
होते ही, भारत के उच्चजातीय सुशिक्षित जनगण ने तुरन्त ही उसे स्वीकार 
कर लिया। शिक्षित जनों से प्रायः उच्च वणण के हिन्दुओं का ही बोध होता 
था, ओर आयों के आक्रमण वाले इस लिद्धान्त से उनके स्वाभिमान को ठेस 
नहीं पहुँची । अ्रब वे अपने को मध्य-एशिया से आये हुए उन गोरवर्ण एवं 
अत्यन्त सुसंस्कृत आय विजेताओं की वास्तविक सन्तान के रूप में मान सकते 
थे, जिन्होंने जंगली काले अनायों के अन्धकारमय देश को सभ्यता के प्रकाश 
से आल्ोकित किया था। इसके अतिरिक्त, वे “झाय?? अर्थात्‌ भारतीय-यूरो- 
पोय भाषाएँ बोलते वाले यूरोपोयों को श्रपने दूर के चचेरे भाइयों के रूप में 
देख सकते थे । आंग्ल ऐतिहालिकों तथा उनके भारतोय बन्घुओं ने भी इस 
विषय में अपनी स्वीकृति व्यक्त की, ओर भारतीय जन को 'हमारा आय भाई, 
नम्न-स्वभाव हिन्दू” ((0प7 87ए2४ 97000०7, ६॥६ 5॥0 ञाए्वंप्र) कहकर 
उसके प्रृष्ठपोषक बनने लगे। इस सिद्धान्त को इतनी सरल्तया स्वीकार कर 


हिन्दू संस्कृति के अनाये मूल उपादान घ०४ 
लेने का आंशिक कारण भारतीय मस्तिष्क की असाम्प्रदायिकता] थी, जिसके 
कारण वह ऐसे किसी भी मत को स्वीकार करने में तत्पर रहता था जो युक्ति- 
युक्त प्रतीत हो | कुछ अंशों में इसका कारण जाति-व्यवस्था का क्रमशः विघ- 
टन, तथा जातियों एवं संस्कारों की अनेकविधता के कारण समाज के विभिन्न 
अंगों का परस्पर पूर्णतया एकसूत्रबद्ध न हो सकना था, जिसको द्ेकर उच्च 
वर्गों में नीचे रुतर वालों से श्रेष्ठता तथा पार्थलय की एक प्रकार की भावना 
आ गई थी । कुछ हद तक इसका कारण एक प्रकार का हीन-भाव (ए- 
दिए०पाए (०ए७]०5) ज्ञी था। क्‍योंकि बहुत से महत्त्वपूर्ण विषयों में उन्हें 
यूरोपीयों के सामने अपनी पराजय स्वीकार करनी पड़ती थी, अतएब उपरोक्त 
सिद्धान्त के अनुसार वे उनसे किसी भी प्रकार का नाता जोड़ सकने तथा अपने 
को विजेताओं एवं समभ्यता-प्रसारकों की सन्‍्तान रूप में घोषित करने में एक 
प्रकार का गुप्त आनन्दु-सा अनुभव करते थे (यद्यपि राष्ट्रप्रम के क्षणों में वे 
अपनी इस भावना का विश्लेषण करना नहीं चाहते थे)। परन्तु हाल ही के 
अनु सनन्‍्धानों से प्राप्त कुछ तथ्यों से तथा पहले से प्राप्त तथ्यों के नये अथ 
प्रकाश में आने से, पता चल्ना है कि प्राचीन भारत के अरूभ्य बब्रों पर श्रेष्ठ 
गोर-वर्ण विजेताओं की बिजय-कथा “आया, देखा, जीता” में ही सम्पूर्ण होने 
जितनी सहज नहीं है। प्राचीन भारतीय-यूरोपीय या आयंभाषा-भाषी, 
यूरोप के आधुनिक भा० यू० भाषा-भाषी स्पेनवासियों, पुतंगीजों, फ्रेन्चों, 
डचों तथा अँग्रजों की भाँति अदुम्य विजेताओं की तरह भारत में नहीं आये 
थे, ओर न उन्होंने यहाँ बल्पूर्वक सभ्यता का प्रवर्तन ही किया था। यह कहना 
भी सत्य नहीं है कि हिन्दू सभ्यता के सभी डद्ात्त एवं उच्च उपादान आया 
की देन थे, तथा जो निकृष्ट तथा हीन डउपादान थे वे अनाय मानस को 
डच्छछुलता के द्योतक थे। आय॑ चित्त के कुछ दृश्कोरं के मूल्ख्प ब्राह्मण 
ओर क्षत्रिय की विचार तथा संगठन करने की योग्यता को स्वीकार कर लेने 
पर भी, कितनी ही नई सामग्री तथा नूतन विचारधारा यह सूचित करती है 
कि भारतीय सभ्यता का निर्माण केवल आयों ने ही नहीं किया, बल्कि अनायों 
का भी इसमें बड़ा भारी हिस्सा था । उन्होंने इसकी मूल्न प्रतिष्ठा-भूमि तेयार 
की थी । देश के कई भागों में उनकी ऐहिक सभ्यता आयों की अपेक्षा कितनी 
ही आगे बढ़ी हुई थी। नगरवासी अनाये की तुलना में आय तो अ्रटनशील 
बर्बर-सात्र प्रतीत होता था | धीरे-धीरे, अब यह बात स्पष्टतर होती जा रही दे 
कि भारतीय सभ्यता के निर्माण में अनायों का भाग विशेष रूप से गुरुतर 
रहा । भारतीय प्राचीन इतिहास एवं दुन्तकथाओं में निहित घामिक तथा 
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सांस्कृतिक रीति-परिपाटी केवल अनायों से आई हुई वस्तु का आय भाषा में 
ख्पान्तर-मात्र है, क्योंकि श्रायों की ओर से उनकी भाषा ही सबसे अधिक 
महत्वपूर्ण देव बन गई थो, यद्यपि वह भी अनाय डपादानों से बहुत-कुछ 
मिश्रित होकर पूर्ण विशुद्ध न रह सकी । संक्षेप में, कर्म तथा परल्ोक के सिद्धान्त, 
योग-साधना, शिव, देवी तथा विष्यु के रूप में परसात्मा को मानना, वेदिक 
“हवन”-पद्ति के समक्ष नई “'पूजा”-रीति का हिन्दुओं में आना--आदि 
तथा श्रन्‍्य भी बहुत सो वस्तुओं का हिन्दू-घर्म और विचार में आना, वास्तव 
में अनायों की देन है! बहुत सो पोराशिक, तथा महाकाब्यों में आई हुई 
कथाएँ, उपाख्यान श्रोर अछू-ऐत्तिहासिक विवरण भी आयों से पहले के हैं। 
हमारे बहुत से ऐटहिक संस्कार तथा सामाजिक एवं अन्य रूढ़ियाँ---उदाहर णार्थ , 
चावल-सरीखे हमारे अत्यन्त प्रचलित या महत्त्वपूण घान्‍य की एवं इमली 
तथा नारियल्न इत्यादि शाक्र-फलों की खेती, पान का हिन्दू-जीवन और घार्मिक 
पूजन-अ्रचन में उपयोग, साधारण जनता के अधिकांश 'घार्मिक विश्वास, 
हमारी विशिष्ट भारतीय पोशाक, जेसे घोती ओर साड़ी, भारत के कुछ भागों 
की हमारी वेबाहिक रीति-रस्में, तथा उनमें सिन्दूर ओर हल्दी का उपयोग, 
ओर इनके अतिरिक्त और भी कितनी ही ऐसी बातें हैं जो हमारे पूर्वार्य 
पुरखों की देन कही जा सकती हैं । भाषा की दृष्टि से, जेसा पहले कहा जा 
चुका है, उत्तरी भारत में मुख्यतः हमने आ्ायों की भाषा को ही स्वीकार कर 
लिया है, परन्तु उस भाषा का भी लगभग कायापलट हो चुका दे ओर वह 
भी पूर्वाय पद्धति पर । दक्षिण में प्राचीन (पूर्वाय) भाषाएँ ही चल रही हें, 
यद्यपि उन पर भी, भारत में आकर पूर्ण भारतीय बनी हुईं तथा विभिन्‍न 
युगों में आगे बढ़ती रही आय भाषा की गहरी छाप है । 

आयभाषा के इस देश के इतिहास का वर्णन करने से पहले, भारत की 
अनाय पृष्ठभूमि का संक्षेप में विहज्ञावल्लोकन कर लेना ठीक होगा । यह तो श्रब 
तक पता नहीं चल सका है कि भारत की भूमि पर किसी प्रकार के मानव 
का सर्वश्रथम उद्भव हुआ था या नहीं, यद्यपि अत्यन्त प्राचीन मानव-सदृश 
वानरों के अचशेष यहाँ प्राप्त हुए हैं। जेसा कि हम पहले कह शआाये हैं, भारत 
में आने वाले प्राचीनतम जन (जिनके वंशज अब भी भारत में मिल सकते 
हैं), एक ठिगने कद के, कृष्णर्ण ऊनी बालों वाले नेग्रियो (0८४7०) या 
निग्नोबदु जाति के थे, जो सम्भवतः अफ्रीका से अरब तथा ईरान के समुद्ग- 
तथ्ट प्रदेश के सहारे-सहारे यहाँ आए होंगे। इन नेग्रिटो लोगों (१२८४८०७) 
की संस्क्ृति श्रपने प्राचीन प्रस्तर-युग (?श३९००॥४८४४८) या उषः्म्रस्तर युग 
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(500070) विकासकाल की रही होगी, और उन्हें खेतीबाड़ी एवं पशुपालन 
का ज्ञान न था। वे सम्भवतः दक्तिण भारत में फेल गए, और शायद समुद्र 
पार करने के प्रयत्न भी किये (अथवा मल्य प्रायद्वीप से तब जुड़े हुए और अब 
अन्तहित भूमिसेतुओं के सहारे यहाँ आये ), तथा श्रन्द्मान द्वीपसमूह में बस 
गए। वे अब भी फिलिपाइन द्वीपों तथा सुदूर इरियन था या न्‍्यू-गिनी 
(९८ए (पां०८४) में मिलते हें (फिल्नलिपाइन के 2०० “अआयता” ज्षोगों में 
ओर न्यू-गिनी के “'शुआ० “तापिरो”? लोगों में )। आसास और बह्ाय-देश की 
राह से नेग्रिटों लोग शायद भारत से मालय ओर सुमात्रा में (जहाँ इनके 
वंशज 5८7७४ “सेमंग” लोग अभी तक बसे हैं) तथा उससे भी सुदूर द्वीपों 
में फेल गए होंगे। नेग्रियो लोगों के अवशेष दक्षिणी बिलोचिस्तान में भी पाये 
गए बतलाए जाते हैं, और उनकी दृक्तिण भारत में उपस्थिति का अनुमान 
यहाँ को कुछ जंगली जातियों 7एं४ इरूल, पिथवी7 कादिर, एिएपा)08 
कुरुम्ब तथा 7479७7 पनियान आदिकों में प्राप्त चिह्ावशेषों से लगाया जा 
सकता है। श्रासाम की कुछ मोट-ब्रह्म (770००-8प77780) उपजातियों में 
भी नेग्रिटों लोगों के अवशेष पाए जाते हैं, उदा० नागा जाति, जिसने उन्‍हें 
आत्मसात्‌ कर लिया है। भारत के समीप ही एक समूह रूप में श्रपनी स्व- 
तन्त्र भाषा अन्द्सानी के साथ उनका अस्तित्व अन्दुमान द्वीपों में कायम हे । 
अन्द्मानियों के अतिरिक्त जो भी नेप्रिदो-लोग भारत, मालय तथा प्रतर-भारत 
में अब तक बचे हैं, वे सब अपने सुसंस्कृत आये, हवविड़ या ऑ्त्रिक पड़ो- 
सियों की भाषाओं को बोलियों का विक्ृत रूप व्यवहार में लाते हैं। आद्य 
नेग्रिटो भाषा, जेसी भी रही, अब केवल अन्दमानी के रूप में अवशिष्ट रही 
प्रतीत होती है, और उसका एक भाषा के रूप में किसी भी भाषाकुल से 
सम्बन्ध न होकर स्वतम्त्र अ्रस्तित्व है। नेप्रिटोगण अत्यन्त आदिम अ्रवस्था 
के जन थे, इसलिए उत्तरकाल की आये सम्यता के निर्माण में उनका कुछ भी 
हिस्सा न हो सका | बाद में आने वाले अपने से अधिक सुसंस्क्ृत तथा शक्ति- 
शाली जनों के सामने वे टिक न सके । अजिठा के भित्तिचित्रों में अआलेखित 
गुप्तकाल्लीन भारत की कुछ विशेष जातियों को देखकर यह अनुमान किया जा 
सकता है कि नेग्रिटो जन काफी दीघेकाल तक भारत में बचे रहे, परन्तु अब वे 
लगभग पूर्ण रूप से विलुप्त हो चुके हें। जसी परिस्थितियों में वे थे, उनमें 
रहकर भारत में बाद में आने वाली भाषाओं पर प्रभाव डालना उनके लिए 
असम्भव-सा था । आरयों के आगमन के पूर्व ओर भाषास्तरों--ऑ स्त्रिक, 
किरात, तथा द्वाविड़--ने नेग्रिटो भाषा को बिलकुल ढक लिया था, इसलिए 
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कुछ भी श्रवशिष्ट बचा प्रतीत नहीं होता। शआआार्य जोग जो इनके बहुत पीछे 
आये शायद इन्हें नहीं मिले, कम-से-कम पंजाब ओर गद्ञा के समतल क्षेत्रों 
में तो नहीं ही मिले; उनकी भाषा में इनके लिए नाम ही नहीं है । फिर भी 
जहाँ-तहाँ एकाध शब्द का, किसी विशेष वस्तु या प्राणी अ्रथवा उद्भिद्‌ के 
नाम के रूप में, नेग्रियो भाषा के भारत से पूर्ण लोप से बचकर रह जाना 
सम्भव दे । बेंगला भाषा का “वादुड़” (८ चमगीदड़) ऐसा ही एक शब्द 
जान पड़ता है। मूल शब्द “बाद” है; इसका रूप प्राचीन बेंगला में “*बादू 
अड़-ई > बादडढ़ी” होगा, जिसमें “अड़ी”, अपअश तथा नब्य भा० आ० 
का प्रचलित ढ-युक्त 'स्वाथिक प्रत्यय” (?]8009५70० $प5) है; इस “*बाद?? 
से, जिसका कोई अ्रथ नहीं लगता, श्रब मिलाइए अन्दमानी --- “बॉत्‌-दा, वात्‌- 
दा, वॉत, वात (शथ)”, तथा निषाद उपजातियों द्वारा व्यवह्त मालय और 
इन्दोचीन की श्रौँख्िक वंश को कुछ आदिवासी भाषाओं के शब्दों में प्राप्त “पेत 
(7०), चेत्‌ (४००, मेत्‌ (००), वेद्‌ (००), बॉत्‌ (४७४0, बोत्‌ (०१ 
इत्यादि शब्दांश; उदाहरण, “त्रापेत्‌ (ए४००), सापेत्‌ ($४70००), हम्पेत्‌ 
(07-7०) , सा-मेत्‌ ($३-7760), हामेत्‌ (38-0062), कावेतू (#9-फ८४) , कावेद्‌ 
(६2५००), गान्‌-आॉत्‌ (8०70-60), कात्‌< का-अत्‌ (०-४), काबा <* का-वात्‌ 
(४३-9०), उश्योत्‌ (०० प्रभ्भुति शब्द ।?! 

अधघुनालुप्त नेग्रिटो-जाति को छोड़कर, कम-से-कम तीन अनाय-भाषी 
जातियाँ भारतवष में थीं, ज्ञिकका नवागत श्रार्यो से अनुल्लोम तथा प्रतिलोम 
विवाह द्वारा सम्मिश्रण हुआ ओर इस सम्सिश्रण का फल्न हैं आधुनिक भारतीय 
साधारण मानव । ये तीन जातियाँ थीं--(१) “निषाद! या आस्ट्रिक, (२) 
द्रविड़ (दास-दस्यु-शूद्ध), ओर (३) “किरात! या मोंगोलाकार (२४०7९४०-००), 
जो चीन-भोट (9700-7706०7) गोष्ठी की भाषा या बोली बोल लेते थे । 

नेग्नमिटों के पश्चात्‌ भारतभूमि में प्रवेश करने वाले जन सम्मवतः “प्राथ- 
मिक ऑखालाकार!”! (?700०0-४पएश7०0!005) थे, जोकि भूमध्य-प्रदेश वासी जनों 
की एक अत्यन्त प्राचीन शाखा माने जाते हैं। आऑँखिक नाम से कहा जाने वाला 
भाषाकुल, बहुत सम्भव है, इन्हीं लोगों की भाषा से प्रारम्भ हुआ हो । भारत 
में अपने परिवर्तित रूप में ये “प्राथमिक श्रॉखालाकार” जन “ऑस्त्रिक'? कह- 
कर पुकारे जा सकते हैं। नृतत्व-विशारदों के मतानुसार, प्राथमिक आँखालाकार 
जन एक लम्बशीष, चिपिटनासिक, कृष्णकाय जन थे । आये उन्हें “निषाद” 
नाम से जानते थे । इनको भाषा तथा इनके धर्म एवं संस्कृति के मूल उपादान 
भारत में ही अपनी विशिष्टता को प्राप्त हुए थे, और अपने परिवर्तित रूप को 
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हम “ऑँख़िक” आख्या दे रहे हैं। प्राचीन भारत में ये लोग आय॑ भाषा में 
“निषाद! कहलाते थे, और बाद में इनके 'कोल्ल” और “मिल्ल” नाम भी पाए 
जाते हैं। 'शवर'” नाम भी मूलतः इन्हीं का था, ऐसा अ्रनुमान होता है | इन 
मूलतः भारतीय ऑस्त्रिकों की विभिन्‍न शाखाएँ अपनी भाषा को दह्चिण एवं 
पूव में, मालय एवं इन्दोनीसिया (सुमान्ना, जावा, बाली, बोनियो, सेलीबीज़ 
तथा फ़िलिपाइन द्वीपसमूह) में ले गए, तथा इन्दीनी सिया से माइक्रोनीसिया 
औभोर मेलानीसिया (केरोलीन द्वीपों, माल द्वीपों आदि तथा बिस्माक द्वीपसमूह, 
सोलौमन द्वीपों, सान्ता-क्रज्ञ द्वीपों, न्‍्यू-ईब्रायडीज़ द्वीपों, न्‍्यू-केलेदोनिया; 
ओर फ्रीज़ी द्वीपों), तथा पॉलिनीसिया (समोआ, तोझकगा, कुक द्वीपसमूह, 
सोसाइटी द्वीपों, ताहिती, तुआमोतु हद्वीपसमूह, मारक्वेसस, न्यूज़ीलेण्ड 
हवायि, रापानुईं या ईस्टर द्वीप ) में ले गए | इस प्रकार इन्दोनीसिया, 
माइक्रोनीसिया और मेलानीसिया, तथा पॉलिनीसिया के द्वीपसमूहों में बोली 
जाने वाली सारी भाषाएँ ऑस्त्रिककुल की “दक्षिणद्वीपीय” (+प४7076 शव) 
शाखा में से हैं | इन द्वीपों में मोज़िक ऑस्त्रिक जन शअ्न्य जातियों (मुख्यतः 
इन्दोनीसिया के मोंगोलाकार, साइक्रोनीसिया एवं मेलानोखिया के नेश्रिटो, 
तथा पालिनी सिया के लम्बे काकेशी ल्लोगों ) के सम्मिश्रण से बहुत परिवातित 
हो गए (ये पाल्िनीसो ज्लोग सम्भवतः इन्दोनीसिया से होकर सुदूर पु प्रशान्त 
महासागर के द्वीपों में जाने के पहले से ही एशिया में ऑ स्त्रिक तथा किसी एक 
अज्ञात काकेशी जाति के मिश्रित रूप में विद्यमान थे)। कुछ ओऑस्त्रिक उप- 
जातियाँ इन्दोचीन में ही रहकर उस क्षेन्न में फेल गईं, और उनके वंशज 
मोन (7४0०0), ख्मेर (९७7०४०) या कम्बोजी, चाम (८/५7॥), श्रथवा इनसे 
कुछ कम प्रसिद्ध स्तिएंग (50०78), बहनार (327॥727), पत्नोडंग (?क्०पव०९) 
वा (५४४) आदि जातियाँ बन गईं । एक समूह निकोबार द्वीपों को चला गया 
श्रौर निकोबारी जाति बन गया ) कुछ दूसरे समूह ( उदा० खासी ४8४ 
लोगों के पू्वज आदि ) आसाम होते हुए भारत में आये; परन्तु खासी लोग 
बहुत-कुछ अंशों में ऐसे एक मोंगोलाकार जन जान पड़ते हैं जिन्होंने ऑस्त्रिक 
भाषा अपना ली है | भारत में रहने वाल्ली कुछ ऑस्त्रिक उपजातियों ने अपनी 
भाषा को झब तक सुरक्षित रखा है, यद्यपि उनका मोंगोलाकार, द्वाविड़ तथा 
सम्भवतः नेग्रियो लोगों से भी काफ़ी सम्मिक्षण हुआ; इनमें मुख्य कोल (£० 
या मुण्डा (7४००१४) जन हैं (यथा संथात्न, मुस्डारी, हो, कोरवा, भूमिज, 
कुकू , सोरा या शवर, तथा गदाबा आदि डउपजातियाँ । ) 

प्राथमिक श्रॉस्त्रालाकारों को एक बहुत प्राचीन शाखा के लोग आस्ट्र - 
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लिया को चले गए; और वहाँ के कृष्णव्ण आदिवासी बन गए । उनके पश्चात 
की एक शाखा लंका चली आई; वहाँ के वेहा (४८००७) ज्ञोग उसी के अवशेष 
हैं । द्वीपी ऑस्त्रिकों या दक्षिण द्वीपीय (8058007«»४०) ल्वोगों ले प्थक बोध 
होने के लिए, एशिया महाद्वीप के ऑस्त्रिक, दक्षिण-अ्रासियाई (2पशा०0- 
88008) कहलाते हैं। ऑ ्त्रिक को इस दक्षिण-आसियाई शाखा में मोन- 
ख्मेर भाषाएं (मोन्‌, ख्मेर तथा इन्दोचीन की कुछ अन्य बोलियाँ); आसाम की 
खासी; भारतीय कोल (या मुणडा) भाषाएँ एवं बोज्ियाँ; कोचीन-चीन की चाम; 
ब्रह्मदेश की वा और पलाउंग; निकोबारी; तथा मालय के आदिवासी नेप्रियो 
लोगों की 5थ०शाड़ सेमज्र और सेनोड्ट 35०0० (सकाइ 5४४) बोलियाँ । 

भारत की ऑस्त्रिकभाषी उपजातियाँ, दक्षिण-एशियाई के विभाग 
कोल, खासी तथा मोन्‌-ख्मेर श्रादि, एकाधिक समूद्दों से आई प्रतीत होती हैं । 
वे संसक्ृति के नूतन-प्रस्तर-थुग में थीं और सम्भवतः सारत में आने के पश्चात 
उन्होंने तांबे एवं लोहे का उपयोग करना सीखा | उन्होंने एक आदिम प्रकार 
की कृषि-प्रणाल्ी विकस्तित की, जिसमें एक खोदने की लकड़ी का (लग, 
“लड ग॒, लिंगू--एक प्राचीन शब्द लक के विभिन्‍न रूप) पहाड़ी जमीन 
को जोतने के लिए उपयोग होता था। पहाड़ों के ऊपर की समतत्न भूमि पर 
तथा सेंदानों में चावल की खेती का प्रारम्भ अश्रधिकांशतः उन्‍्हीं ने किया। 
उनको भाषा से आये हुए नासों से सूचित होता द्वे कि उन्होंने ही नारियल 
(नारिकेल), केला (कदल), पान (ताम्बूल), सुपारी (गरुवाक), सम्भवतः 
हल्दी (हरिद्रा), अदरख (#ंगवेर), तथा कुछ शाकों--बेंगन (वारतिंगण) और 
लोकी भ्रथवा काशी फल (अलाबु)--की खेती का आरम्भ और विकास किया | 
वे पशुपालक प्रतीत नहीं होते, दूध का उपयोग वे जानते ही न थे; परन्तु 
हाथी को पालतू बनाने और सुर्गी पालने का काम सर्वप्रथम उन्होंने किया 
जान पढ़ता है। भारत के कुछ भागों में प्रचलित बीसी से गिनने की पद्धति 
(दे० हिन्दी “'कोड़ी”, बँगला “कुड़ि” ८ बीस) भी दक्षिण-आलसियाई प्रथा का 
अवशेष है। चन्द्र को तिथियों के अनुसार समय गिनने की उत्तरकालीन हिन्दू 
प्रणाली भी ऑस््रिकों (--दक्षिण-देशोयों) से श्राई हुईं प्रतीत होती है । 

ये दक्षिण-देशीय या दक्षिण-एशियाई उपजातियाँ सारे उत्तरी भारत में 
पंजाब तक ज्था मध्य-सारत में फेल गई, और दक्षिण भारत में भी प्रवेश 
कर गई । उत्तरी भारत की बड़ी नदियों की धारियाँ बसने के लिए बिलकुल 
उपयुक्त स्थल थीं । गंगा नदी का नाम “गंगा”? भी किसी केवल “नदी'-बाचक 
प्राचीन दक्षिण-देशीय शब्द्‌ का संस्क्ृतीकृत रूप जान पड़ता है। इन्दोचीन में 
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(चीनी-तिब्बती या थाई बोली में) इसी प्रकार का शब्द “खोंग” 7॥0॥8' है, 
जैसे मे-खोंग 2४८-९0078 श्र्थात्‌ “माँ गंगा ८ माँ नदी” (दे० श्यामी “मे- 
_ नाम?! )४६-प७7 - साँ जल) । मध्य एवं दक्षिणी चीनी में इसी शब्द का 
रूप “किआँग” पाया जाता है, जेसे याँग-स्से-किआँग ४४78-082८- 78 और 
सी-किश्रॉग 57-090४ तथा अन्य भी कई नदियों के नाम--यू-किशआ्ँग ऑए- 
अप808, व्रृ-नी-किआँग 9४/प-7-74 78, लु ग-किल्लॉंग पा३-78782, पे- 
'किश्नाग ?०-९४०ए०४, लो-किआँग 2 .0-0०ए४, हान-किऑआाँग िश्ा-दशयह्, 
इत्यादि । यह शब्द उत्तरी चीनी में ०7ंभा8 “चिझआँग” रूप में उच्चारित 
होता है । प्राचीन चीनी भाषा में इसका रूप था शाप « ''कांग?, अथे 
साधारणतया नदी? । “गंगा? शब्द का यह श्रथ आधुनिक बँगला के थोड़े 
परिवर्तित “गाज? या “गा? शब्द में कोई भी नदी या नाल! के अर्थ में 
सुरक्षित है। सिंहल में “गंगा” शब्द अब भी सभी नदियों के साथ प्रयुक्त 
'होता है । चीनी भाषा में ““काँग, किआँग, चिआंग?” शब्द दक्षिण चीन से 
आया हुआ है जहाँ पहले चीनी-तिब्बती दाइ भी या थाह 77 (शआर्थात्‌ 
शान्‌, श्यामी एवं लाओ) तथा दक्षिण-देशीय (5०७४४४८) लोग बसे हुए थे । 
वास्तव में, नदी के लिए प्राचीन चीनी (या उत्तरी चीनी) शब्द “हो 70 
(5२४0)? था, जो शआआआद्य चीनी में “*घा 079? ऐसा उच्चारित होता था| 
थाइ खोंग 57078 शब्द का अथ “डच्छ छुल, तूफानी! आदि होता था (दे ० 
“मे-खोंग” “/४८-६४०008 नदी का एक पुराना संस्कृत नाम--''“खर-नदी”!; इसी 
'नदी का एक प्राचीन चीनी नाम 'खियांग” िशांधाड़ है, जो थाह 'खोंग! 
700678 का एक ध्वन्यात्मक खरूपान्तर ही है; अन्‍न्नामी लोग इसे 'खोडंग' 
«00 णएा8 कहकर पुकारते हें । झुमेर भाषा में इस नदी के लिए प्रचत्नित 
“तोन्ले-थोम्‌, /०0९-7४०० है, जिसका अथ केवल “बढ़ी नदी' दे | इसी का 
संस्क्ृत रूपान्तर 'महानदी” या 'खरनदी” हुआ है। अन्नामो लोग इसे 
“सोंग-लोन” 5०ए8-.67 (- बड़ी नदी) कहकर भी पुकारते हैं। दक्षिण- 
देशीय लोगों में झ्तकों की समाधि पर लम्बे सीधे चद्दान या पत्थर के टुकड़े 
लगाने की प्रथा थी । महाभारत में वशणित वृत्च-समाधि भी उन्हीं की रिवाज 
थी। मत्यु के पश्चात्‌ के जीवन-विषयक उनके विचारों--जेसे एक मलुष्य 
का बहु आत्माएँ रहना, और उनमें से एक आत्मा का वृक्ष में, दूसरी का 
किसी प्राणी आदि में प्रवेश हो जाता है, इत्यादि विचारों से ; ही सम्भवत्तः 
उत्तरकालीन ब्राह्मण तत्वान्वेषियों को पुनजन्म का सिद्धान्त सूझ पड़ा था, 
क्योंकि आय सूलतः इससे अनभिज्ञ थे । भारत के विस्तीर्ण समतल प्रदेशों 
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में इन दक्षिण-देशीय जनों के अवशेष, हिन्दू (ओर मुसलमान) जनता में 
विद्यमान हैं; भर उनके मूल अन्धविश्वास, उनके गंवई-कस्बे के रस्म-रिवाजों 
में अब भी सुरक्षित हें, यद्यपि उनकी भाषा और बाहरी स्वरूप आर्यान्तरित 
हो चुके हैं। नृतत्त्वज्ञों का मत है कि भारत में सर्वत्र भारतीय समाज के 
नीचे स्तर में एक प्राथमिक ऑस्त्रालाकार असर पाईं जाती है। दक्षिण-देशीय 
जन विभिन्‍न संस्कृति-कालों में रहे थे, तथा उनमें से जो मूलतः मध्य-भारत 
के पर्वंत-प्रदेश में रहते थे श्रथवा श्रार्यों के दबाव के कारण वहाँ भाग आए 
थे, वे आज तक भी अविकसित ही रह गए हैं। पहले वे अपने बाद में आने 
वाले द्वविड़ों से सम्सिश्रित हुए, फिर आायों से । जब उन्होंने आयभाषा 
को सामूहिक रूप में स्वीकार कर लिया, तब उनकी अ्पनाई रूुईं इस आये 
भाषा में कुछ ऐसे परिवर्तन आ जाना बहुत स्वाभाविक था, जिनसे उनकी 
मूल भाषा की ध्वनियाँ, यथासम्भव (पर बहुत कम अंशों में) बाहरी रूप 
ओर वाक्यविन्यास, मुहावरे तथा वाक्य-भंगी, और शब्दावली आदि प्रति- 
बिम्बित हों । इस प्रकार दृक्षिण-देशीय बोलियाँ भारत में श्रायंभाषा के 
रूपान्तर की एक प्रृष्ठभूमि बन गईं । आये ध्वनितरव, वाक्यविन्यास तथा 
सुद्ावरों पर तो सूच्म किन्तु गहरा दक्षिणदेशीय प्रभाव पढ़ा ही; इनके 
अतिरिक्त ऊपर उल्लिखित सभी ऐहिक संस्कृति विषयक बार्तों में भी आये 
दक्षिण-देशीय (या निषादों) के ऋणी थे; इस बात के प्रमाण मौजूद हैं । 
दक्षिण-देशीय बोलियाँ हिमालय प्रदेश के सहारे-सहारे फेलती गई; 
ओर मेदान की आय भाषाओ्रों मगही तथा मेथिली की तरह 70!7/9 घीमल, 
[॥ए0ए बल्िम्बू, 7०7० लाहुली, ४7००7 कनौरी श्रादि कोई कुल मिलाकर 
२१ भोट-बह्म बोलियों (जिन्होंने कोल बोलियों का स्थान छीन लिया था) ने 
भी डनकी कुछ विशेषताओं को आराभ्यन्तर स्तर के रूप में अपना लिया । (ये 
तथाकथित “सबनामी कृत बोलियाँ” कहलाती हैं, जिनमें कोल की तरह क्रिया 
के साथ तत्सम्बन्धित सर्वनाम को भी युक्त कर दिया जाता है, जेसे हम 
संथाली, सुण्डारी आदि में पाते हैं )) दक्षिणदेशीय भाषा का एक रूप, जान 
पड़ता है, काश्मीर को भी पार करके उत्तर में चला गया, जहाँ वह आधुनिक: 
हैं ज्ा-नगेर ([रेए०2४-)९०७४५०) राज्य में बोला जाता है, और “ब्ुरुशास्की” 
37पशा4भर्त कहलाता दै | इसका आसपास या सुदूर की किसी भी भाषा से 
कोई सम्बन्ध दृष्टिगोचर नहीं होता । दक्षिणदेशीय से एक-दो बातों में इसका 
कुछ साम्य है, ओर हो सकता है यह उसकी कोई पुरानी शाखा हो जिसका 
विकास अपने ही ढंग पर प्थक्त्व में हुआ हो । इसके भी आगे दक्षिणदेशीय. 


निषाद-भाषा के सम्बन्ध में हेवेशी का मत ४३ 


भाषा भारत के पश्चिमोत्तर-सीम! प्रदेश से भी आगे पश्चिम की ओर गईं 
हो सकतो है । दक्षिणदेशोय भाषा-कुल एक उपसरग्ग, प्रत्यय तथा अन्तःप्रत्यय 
साधित गोष्ठी का दै; गठन को दृष्टि से यह सवंधा एकक और भारतीय-यूरो- 
पीय-कुल से मूलतः भिन्‍न है। आधुनिक दक्षिणदेशीय भाषाएँ मूलभाषा 
से बहुत दूर चल्नी गईं हैं। मूलभाषा का भी श्रब तक पुननिर्माण नहीं हो 
सका। इन्दोनेसीय के सदश कुछ दक्षिणदेशीय भाषाएँ ऐसी हैं, जिनका गठन 
अनेकाक्षरात्मक एवं विभक्तिशून्य है, परन्तु जिनमें कुछ उपसर्ग-प्रत्ययों तथा 
अन्तःअत्ययों का भी व्यवहार होता है; अन्य कुछ मोन्‌, ख्मेर तथा खासी के 
सदृश हैं, जो एकाक्षरात्मकता की ओर ढलती हैं (मानो निकटस्थ एकाक्षरात्मक 
“किरात? या तिब्बतो-चीनी भाषाओं के प्रभाव से ऐसा हो गया हो); दूसरी 
ओर भारतोय कोल भाषाएँ हें, जिनमें प्रत्यय-संयोजन (3परगीडइ-नं॥००790:2007) 
को पूर्ण विकसित प्रणाली पाई जाती है । इस प्रकार प्रत्यय-योजित भारतीय- 
आय भाषा एवं योगात्मक द्वाविड़ तथा ८: -3]८४ यूराल-अल्ताई भाषायों 
के सामने, दक्षिशदेशीय या निषाद भाषावल्ली अपने डपसर्गों, प्रत्ययों एवं 
अन्तःप्रत्ययों को लेकर, अपनी विशिष्टता के साथ खड़ी हे । 

पिछले कुछ वर्षो से हंगेरी के विद्वान देवेशी विलमोश ( 76ए९४५ 
जाय05, या शरण तिल या 0एग्रीव्रप76 १6 पसल्ए०४७, या जतावलफ 
ए07 ९९८४५) भारतीय कोल (या मसुण्डा ) भाषाओं के उद्धव के विषय 
में एक नये ही सत का प्रकाशन कर रहे हैं। वे भारत से न्यूज़ीलेंड, एवं 
प्रशान्त-म हासागर-स्थित रापानुई ( या इंस्टर द्वीप ) तथा हवायि द्वीप-समूह 
सक फेली हुईं भाषाओं के एक दृक्षिणदेशीय भाषा-कुल का अस्तित्व ही नहीं 
मानते । डनके सतानुसार, कोल-भाषाएँ यूराल-अल्ताई भाषा कुल की हें, 
तथा हंगेरी के मग्यर (/27ए8४7), उत्तर ओर उत्तर-पूव यूरोप ओर रूस की 
एस्थ, फ़िनू; लाप, ऑस्त्याक, वोगुल, चेरेमिस्‌, ज़ियन, वोत्याक, मह्विन्‌ तथा 
समोयेद्‌ (&४70, शा)्र0, ॥.879, 0॥ए०९, १४०20), (फछाढ्यां$, ध्लाएथा, 
४०णणभ, 2(074४70, 007८१) आदि भाषाओं से घनिष्ठतया सम्बन्धित 
हैं। यदि इस मत को सही मान लिया जाय, तो भारत के प्रागू-आरय जनों 
तथा संसकृतियों में एक और नयग्रे उपादान का समावेश हो जाता है। परन्तु 
कोल ओर यूरालो भाषाओं के बीच किसी प्रह्लार का साम्य निश्चित करने के 
पहले, इन दोनों समूहों की भाषाओं के प्रे-पुरे जानकार, अ्रभ्यस्त भाषाविद्‌ 
द्वारा इतका सम्यकू परीक्षण आवश्यक है। अपने कथन के प्रतिपादनाथ 
द्वेवेशी द्वारा पेश किये गए नृतत्त्वात्मक प्रभावों को नृतत्वविशारदों ने स्वी- 


82 अनाये तथा भारतीय-आये भाषा 


कार नहीं किया है। इनमें भारतीय कोल (या मसुण्डा) जनों के विषय में हमारे" 
सवमान्य प्रामाणिक विद्वान्‌ राँची के राय बहादुर शरत्‌ चन्द्र राय भी हैं। 
यद्यपि दक्षिण-देशीय भाषा-कुल विषयक मत के संस्थापक एफ पातर श्मिट्‌ 
(एथशः 9, 8ांवा) ने भी कोल भाषाओं के निर्माण में कुछु-कुछ यूराली 
प्रभाव साना है, परन्तु इन दोनों भाषा-कुलों का पारस्परिक सम्बन्ध निश्चय- 
पूथक अब तक सिद्ध हुआ प्रतीत नहीं होता । फलतः, कोल भाषा की दृक्षिण॒- 
देशीय-कुल की दक्षिण-एशियाई शाखा में गणना ही झब भी प्रचलित एवं. 
स्वीकृत है । 

भारत के अनाय-भाषियों में द्वाविड़ों का स्थान विशेष महत्त्वपूर्ण है । 
उसके विचार के पहले 2४०7४०० ४ सोॉगोलाकार 'किरातः या भोटचीनी' 
भाषा बोलने वाल्नों के बारे में कुछ कहना चाहिए | वेदिक साहित्य में किरातों 
का उल्लेख आता दे--सम्भवतः ये लोग भारत में श्रार्या से भी प्राचीनतर 
हैं। भारत की उत्तर-पूर्व दिशा किरात जाति का आादि-स्थान था--पृरब-ची नः 
प्रान्त । चीनी, भोट, स्थामी, बर्मी--ये सब किरातों की जाति हैं। प्रामेति- 
दासिक युग में ये लोग बह्मपुश्र-उपत्यका तथा तिब्बत की राह से भारत में 
आये । समग्र आसताम, पूर्व और उत्तर बंगाल, उत्तर बिहार, भोटान, नेपाल, 
कुमायू -गढ़वाल--इन सब स्थानों में ये लोग फेल गए। सिन्ध प्रदेश, 
राजस्थान, मध्यभारत तक इनका प्रसार हुआ | परन्तु ज्यादातर ये उत्तर- 
भारत में हो (आखाम, बंगाल, बिहार, नेपाल इत्यादि स्थानों में) सीमित 
थे, इसलिए इनका प्रभाव समग्र भारत के ऊपर नहीं पड़ सका। (भारत में' 
किरात-जाति के स्थान के सम्बन्ध में देखिए मेरी पुस्तक-- डियाआ9-]009- 07: 
(06 [040-/2/(07800०३5, एएथंए €०णापं०प्रत॑ंएप (० [06 स507ए & 0ण॑प्ए:ट 
0 खादी, 3ैजंबांट 50060, (४८प४३ 7957 झौर 3$5श70 8७० [709; +6 


9]4806 ० 85527 0 6 संड07ए & (ाजाध्बाा00 0 पंएवा3, (8०8 एं. 
एग्रएथआए, 7955. ) 


दक्षिण-देशीयों ने भारत में कब से प्रवेश करना आरम्भ किया, यह. 
ठीक-ठोक नहीं जाना जा सकता, परन्तु इस घटना का काल येशू-खिस्त के. 
हज़ारों वर्ष पूर्व निश्चयपू्वक रहा होगा; और आरयों के पश्चिम से आगमन और 
द्वाविड़-भाषियों के भी उसी दिशा से आगमन से तो अवश्य ही प्राचीनतर 
रहा होगा। भूमध्य-जातियों की विभिन्न शाखाओं के प्रतिनिधि द्वविढ़ ल्ोगः 
दक्षिण-देशीयों के पश्चात्‌ आये प्रतीत होते हें; यह भी सम्भव है कि दविद 
दक्षिण-देशीयों से पहले आये हों। आधुनिक द्वाविड़् भाषाओं का अपन! 


प्रत्न सिन्ध-पंजाबी सभ्यता घर 


बिल्कुल अलग ही एक समूह है। तमिल, मलयालम, कन्नड़, टोडा, कोड गु, 
तुलु, तेलुगु, कुदद, गोंड, कुद्ट ख़ ओर माल्तो भाषाएँ क्रमशः भारत के दक्षिणी, 
मध्य तथा पूर्वी अन्तःप्रदेश में बोली जाने वाली द्वाविड़ भाषाएँ हैं। इनके 
अतिरिक्त, बिल्लोचिस्तान में क्षटा के आसपास बोली जाने वाली ब्राहु 
(छा40एां) भाषा है, जोकि ईरानी कुल की पश्तो एवं बलोची तथा भारतीय 
आये सिन्धी के नज्ञदीक या बीचों-बीच बोली जाने वाली एक प्रथक्‌ द्वाविड 
भाषा है। द्वाविड़ के योगात्मक गठन की तुलना अत्ताई-यूराली भाषाओं 
से हो सकती है, परन्तु द्वाविड़ के शब्द-रूप, धातु, ग्रसध्यय आदि किसी 
भी निकट या दूरस्थ भाषा के कुल से नहीं मिलते | श्रद्यतन मतों के अनुसार, 
मूल द्वाविड़-भाषी ल्लोग पश्चिम के निवासी थे। ( इस अनुमान की पुष्टि के 
लिए जो युक्तियाँ लेखक ने पेश की हैं, उन्‍हें दिसम्बर १६२४ के “माडन 
रिव्यू”, कलकत्ता में प्रकाशित उसके भारत में “द्वाविड्ों का उद्धव ओर 
संस्कृति का उदय” शीषेक लेख में देखिए |) उनका सूल आवास पूर्वी भूमध्य- 
सागर के कुछ अंचल ओर एशिया-साइनर ( लिकिया प्रदेश 7.एटं३ ) तथा 
ईजियन द्वीपसमूह के कुछ भागों ( क्रीट ०ए०८) में था। यह भी सम्भव है 
कि हेलेनिक से पूवकाल (?7०-स९॥६४०) के ग्रीस-निवासी इंजियन 
(06४८०॥) जनों से सादश्य रखते हों, या वे ही हों। द्वाविड़ों का एक प्राचीन 
नास “द्रमिरू,? या ““द्रमिल'!! था, जिससे मारतीय-आरय शब्द “द्वमिड”, 
“द्रविड़”, “दमिल” तथा तमिल भाषा का शब्द “तमिल (तमिक्‌,)” निक- 
लते हैं। एशिया-माइनर के प्राचीन ल्लिकी लोगों (7-7०४॥१, जिन्होंने शित्ता- 
लेखों में अपने को “तृम्मिलि 7777ए॥7 लिखा है) तथा प्राग-द्देलेनिक (?7९- 
प्॒था८एं०) क्री द्वीपीय लोगों ( त्रिकी लोग जिनके वंशज थे और जो 
हेरोडोट्स के कथनानुसार “'तेरसित्ञाइ 7 थष्ण्रां४? ज्ञाम को क्रीट से लाये हुए 
अपने पुराने नाम से परिचित थे ) का इस प्रकार सम्भवतः वही नाम था, 
जिससे हमें भारत में विभिन्‍न युगां सें “द्वमिल, द्वमिड, द्वविड, द्मिख तथा 
तमिल्‌ ( तमिरू. )” आदि रूप प्राप्त हुए हैं। 

अभी कुछ वर्षो पूव तक द्वविड़ जनों की प्रागेतिहासिक अवस्था का 
अनुसान लगाने का कोई प्रश्न ही न उठा था। बिशप कॉल्डवेल (98709 
(809८]) ने तमित्न के ऐसे विशुद्ध शब्दों की सहायता से, जिनका संरुकृत 
या भारतीय आय परिवार की किसी सी भाषा से सम्बन्ध नहीं दे, अपनी 
“द्रविड़ भाषाओं का तुलनात्मक व्याकरण”? ((०४एश'०ाए०८ (शहद ०६ 
६06 40747070]87 4,8ए2092०$) में आदिम द्वाविड़ सभ्यता के स्वरूप का 


४६ अनाये तथा भारतीय-आय्ये साषा 


पुनरालेखन करने का धयत्न किया था। स्व॒० प्लो० पी० टी० श्रीनिवास- 
अय्यंगार ने भी उसी प्रकार अपनी अत्यन्त महत्त्वपूर्ण +7०-२एए०० व शायर] 
(077८ शीर्षक पुस्तक में (जो सद्गास विश्वविद्यालय में दिये गए ब्याख्यानों 
का सन्‌ १६३० में प्रकाशित रूप है), प्रत्नजीवन-सम्बन्धी भाषाश्रयी अनु- 
सनन्‍्धानों का ही भ्रवलम्बन किया है! सभी द्वाविड़ साहित्य अनति-प्राचीन 
भूतकाल के हैं, और उनमें से प्राचीनतम में भी उत्तर-भारतीय प्रभाव (विशेष- 
तथा संस्कृत शब्द) पाए जाते हैं । तमिल साहित्य की परम्परा अ्रत्यन्त प्राक्तन- 
कालीन दै, परन्तु उपलब्ध ““चेनू-तमिकू? या “संगम”-काल का प्राचौन 
तमिल साहित्य भी, भाषा के रूप को देखते हुए, ईसा की प्रथम सहस्नाब्दी के 
मध्य के पहले का प्रतीत नहीं होता। हाँ, उनमें से कुछ प्राप्य अन्थों के मूल 
रूपों का समय ईसा की प्रारम्भ की कुछ शताब्दियों का हो सकता है, उदा 
हरण “पत्तपट्ट', 'एट् त्तोके!', 'पतिनण-कीमः -कणकऊकु! (कुरल' ग्रंथ के लेते 
हुए) आदि संकलनों में आईं हुईं रचनाएँ, तथा 'चिलप्पतिकारम्‌? ओर 'मणि- 
मेकले! के सदश कुछ वर्णनात्मक काब्य | परन्तु आर्यो के भारत तथा भारत 
से बाहर के द्रविड़ जगत्‌ के सम्पक में आने के काल (लगभग इईंसापूव दूसरी 
सहस्राब्दी का सध्य या अन्तिम समय), ओर इस काल (ईसा की प्रारम्भिक 
शताब्दियों), में तो बड़ा भारी श्रन्तर है । 

स्व० श्री राखालदास बनर्जी द्वारा सन्‌ १६२० में मोहेन-जो-दड़ो तथा 
अन्य प्रागंतिहासिक स्थानों की शोध, एवं हड़प्पा की खुदाई ओर वहाँ प्राप्त 
उपकरणों का नये सिरे से अ्रध्ययन के कारण, भारत के सांस्कृतिक तथा भाषा- 
विषयक इतिहास का एक नया ही माग हमारे सामने खुल गया। एक से 
अधिक मंजिल वाले और मूगभ्भ के अन्दर से पानी आदि जाने के लिए बनी 
नालियों वाले, इंट के बने घरों वाले सुयोजित नगर; विस्तृत रूप से श्रचारित 
लेखन-कला; विभिन्न रूपों में चित्रित और अल्ंकृत मसतिकापान्र; झतदेहों के 
सत्कार की विचित्र प्रणालियाँ; सुसंस्कृत जीवन के लिए. आवश्यक (बच्चों 
की गुड़ियों तक) तमाम साज-सामग्री वाली एक अ्र॒त्यन्त उच्च एवं विकसित 
सभ्यता का सिन्ध में मोदेन-जो-दड़ो एवं श्रन्य स्थानों में, तथा दुक्षिण-पंजाब 
के दृड़प्पा में पता चलना, जिसने समस्त विश्व के विद्वज्जनों को अत्यन्त 
आश्चर्यंचकित कर डाला। ओर जब यह कहा गया कि प्रकाश में आई हुई 
यह सभ्यता वेढ़िक श्रार्यों से सम्बन्धित न होकर आायों के आगमन से पहले 
के किन्हीं अ्रनायजरनों से सम्बन्ध रखती थी, तब तो भारतीय विद्वानों के 
विस्मयपूर्ण अचम्मे का ठिकाना न रहा। उनके लिए तो वेदिक-जगत्‌ ही 


क्या सिन्ध-पंजाबी संस्कृति द्वाविड़ी थी भ्र्छ 


भारतीय सभ्यता की डच्चतम श्रेणी तथा प्राक्षनकाल के प्राचीनतस खमय कां 
द्योतक था। फिर भी मोहेन-जो-दड़ो (सिन्ध) ओर हृड़्प्पा (दक्षिण-पंजाब) 
की संस्कृति का अध्ययन एवं अनुसन्धान जारी रहा; ओर सन्‌ ३६२४ में 
(“मॉडन रिव्यू”, कलकत्ता में) लेखक द्वारा स्व० राखालदास बनर्जी की प्रेरणा 
से इस समभ्यता-विषयक प्रारम्भिक प्रयत्नरूप लिखित विवरण का प्रकाशन 
हुआ | तत्पश्चात्‌ उक्त स्थानों का अनुसन्धान-कार्य बहुत आगे बढ़ा, और 
मोहेन्‌-जो-दड़ो के विषय में सर जॉन माशल (७४ ॥० (४५४४५) ने 
अत्यन्त सुन्दर अन्थमाला प्रकाशित की । अभी कुछ वर्षो पहले हड़प्पा के 
विषय में भी मोहेन-जो-दुड़ो की पद्धति पर ही श्री साधवसखूप वत्स का 
अत्यन्त उच्चकोटि को अन्थ प्रकाशित हुआ है। विद्वानों ने इस प्रश्न पर कार्य 
जारी रखा है; और यद्यपि मोहेन-जो-दढ़ो की सम्यता ओर विशेषतया वहाँ 
की लिपि की पहेली श्रब तक विशेष सुलझी नहीं है, फिर भी सिन्ध-पंजाब 
की इस प्रागेतिहासिक सभ्यता के स्वरूप एवं साहश्य-सम्बन्धों के विषय में कुछ 
ठीक-ठीक साधारण अनुमान लगाये जा सकते हैं । 

मोहेन-जो-दड़ो तथा हृडप्पा की लिपि सेकड़ों सुद्वाओं पर प्राप्त है, 
जिसमें सम्भावित रूप से धार्मिक अर्थ वाले अनेक प्रकार के--मुख्यतया 
तथा अन्य प्राणियों, कुछ मानवों एवं बहुत सी अज्ञात वस्तुओं की आक्ृतियों 
के विशिष्ट आलेखन हें। इस लिपि में विकास की विभिन्न कक्षाएँ द्ृष्टब्य 
हैं, यथा चित्र, लिपि-चित्र और अक्षर-लिपि | ये सब जब तक किसी ज्ञात 
लिपि के साथ प्रकाशित न हों, तब तक इस लिपि का पढ़ा जाना असम्भव 
है। प्रारम्भ में, यह भी कह देना अनुचित न होगा कि कुछ विद्वानों द्वारा 
सिन्ध-पंजाब लिपि को सीधे ही पढ़ने के किये गए प्रयत्नों का गम्भीर शिल्ा- 
लेख-शासत्र तथा भाषा-शासत्र की दृष्टि से कोई मूल्य नहीं है । उदाहरण, इस 
विषय में वाडेल (५४४००थ!) के बेसिर-पर के तक-वितक; तथा फ़ादुर एच. 
हेशस (फशाा०/ सर. स्९7३७) के इस क्षेत्र में घोर आत्मनिश्चयात्मक अनुमानों 
के अनुसार मोद्देन-जो-दड़ो सुद्राओं में ४०० ईं० की “चेन्‌-तमिकू! या प्राचीन 
तमिल (जिसका समय स्वयं खिस्त-पू्व काल को आद्य तमित्र से शताबिदियों 
दूर होना भाषाविदों ने स्वीकार किया है), पढ़ने की प्रचेष्ठा करना भ्ाषा- 
विज्ञान की ठोस पद्धतियों के सबंधा विरुद्ध है। परन्तु एक बात स्पष्ट है । 
सिन्ध-पंजाब लिपि का भारत के बाहर की ईलामी (४07४6) ज्ञथा भ्राची न 
क्रोट और साइप्रस ( 07०८, 0ए७97७७ ) की लिपियों से सम्बन्ध ओर 
साहश्य है। यह भी बहुत सम्भव है कि भारत की इस अत्यन्त प्राक्तन लिपि 


प््प . अनाये तथा भारतीय-आययें भाषा 


. का, पूर्वी मूमध्य-प्रदेश में ग्रीक वर्णो के रूप में फ़ोीनीशियन लिपि के आगमन 
से पहले प्रचल्नित किसी प्राचीन लिपि से सम्बन्ध रहा हो। बसे तो फ्रीनी- 
शियन लिपि से स्वयं के उद्भवविषयक सिद्धान्तों में भी अ्रब परिवतेन करने 
की आवश्यकता प्रतीत होती हे, क्योंकि इसका उद्भव या तो मिस्र की चिन्न- 
लिपि से होना सम्भव दे अथवा यह क्रीट में प्राप्त पूचे-भूमध्य-सागर के देशों. 
की लिपि का परिवर्तित या परिवर्द्धित रूप द्वो सकती है । एक दूसरी बात भी 
स्पष्ट होती जा रही है । सिन्ध-पंजाब-लिपि के श्रन्तिम रूप में, '“ब्राह्मी” 
लिपि ( तथा उसके वंशर्जो की गुपकालीन लिपि, 'देवनागरी?, बंगला, ग्रन्थ 
आदि ) को व्यंजनों के खाथ स्व॒रमात्रा जोड़ने की प्रणाली पूर्ण निश्चित रूप से 
मिलती दै। इसके अतिरिक्त, सिन्‍्ध-पंजाब लिपि के बहुत से वर्ण, मौयंकालीन 
ब्राह्मी के चतुर्थ ओर तृतीय शताब्दी ई० पू० के प्राचीन रूपों से मिलते-जुल्नते 
हैं, तथा यह सादश्य प्रचुर एवं आाश्चयंजनक है। इस प्रकार, सिन्ध-पंजाब 
लिपि का उद्भव चाहे कहीं से भी हुआ हो, यह बात बहुत सम्भव प्रतीत 
होती है कि इसी लिपि से भारत की राष्ट्रीय लिपि तथा आधुनिक भारतीय 
लिपियों की जननी ब्राह्मी का उद्भव हुआ--न कि प्रत्यक्ष रूप से फीनीशियन 
से या परोक्ष रूप से दक्षिणी श्ररबी सेबीयन (90ए-४ 272०० $90960) के 
माध्यम द्वारा फीनीशियन से । यह बात अत्यन्त महत्त्वपूर्ण दे, क्योंकि इससे 
यह सिद्ध होता है कि भारत के आयों ने लेखन-कला अपने समकालीन अनायों 
से सीखी, अ्रथवा आय एवं अनाय दोनों से सम्भूत मिश्चित जनों ने, आयभाषा 
के आरयों के साथ-साथ गंगा के प्रदेश में सांस्कृतिक भाषा के रूप में प्रसार 
होने पर, भारत में आरम्भ से प्रचलित लेखन की इस अनाय पद्धति को अपना. 
लिया। 

मोदेन-जो-दड़ो एवं हड्पपा जनों के जातिगत तथा भ्राषा-विषयक: 
सम्बन्ध अब तक निश्चित नहीं किये जा सके हैं। उनका शरीरगठन आधुनिक 
सिन्ध के निवासियों से अवश्य मिलता-जुलता है, परन्तु उनकी भाषा के 
विषय में कुछ भी निश्चित रूप से पता नहीं चलता। अनुसानतः द्वविर्दों 
के साथ ही उनका सम्बन्ध स्थापित किया जाता है; विचाराधीन रूप से यह्‌ 
समान भी लिया जाता है। सिन्ध और पंजाब आज आयभाषी हें, परन्तु 
आयों के आगमन के समय द्वाविड़-साषी भी रहे हो सकते हैं । इसापूर्व की 
कुछ शताब्दियों में भी सिन्ध कुछ “संकर' अर्थात्‌ ओछी एवं नीच जातियों: 
का प्रदेश माना जाता था; उदाहरण --बोौधायन धर्म-सूत्रों में उस देश की यात्रा 
करने वाले किसी उत्तर-भारतीय आय के लिए प्रायश्चित्त करने का विधान द्वे | 


आय-सभ्यता पर द्वाविड़ प्रभाव * 8] 


बिलो चिस्तान में द्राविड-साषा-भाषी ब्राहुइयों की उपस्थिति से, सिन्ध के भी 
द्वाविड़्भाषी रहे होने के मत की काफी पुष्टि होती है। ये ब्राहुईं सम्भवतः 
मोदेन-जो-दड़ो जन के अवशेष-रूप भी माने जा सकते हैं । मोहेन-जो-दडो 
से सम्बन्धित बढलाए जाने के अ्रतिरिक्त, द्रविड़ लोग भूमध्य-प्रदेशीय-जन भी 
माने गए हैं। मोहेन-जो-दड़ो सभ्यता में भूमध्य-प्रदेशीय एवं पूर्वी-एशियाई 
महत्त्वपूर्ण साइश्य स्पष्टतया लक्षित होते हैं। सिंघ-पंजाब से बिल्लोचिस्तान (९०) 
नाल) तथा उत्तर-पूर्वी ईरान (30०7 अनाउ) होते हुए पश्चिमी ईरान में 
ईलाम तथा सुमेरी काल्डिया तक के विस्तृत प्रदेश में, प्रागेतिह्ासिक काल में, 
सम्भवत:ः एक ही संस्कृति या सामान्य उपादान वाली विभिन्न संस्कृतियों का 
एक समूह प्रवतित रहा होगा। उन्हीं दास-दस्यु ( # दाह-दह्य, ) जनों के 
सिन्ध, पंजाब तथा पूर्वी ईरान में बसे हुए रहने की सम्भावना विचारणीय हो 
सकती है| यह श्रनुमान यथेष्ट रूप से तकसम्मत है, कि आयों की पञ्जाब में 
अपने विरोधी और दास”, “दस्यु' ओर “शूद्ध! कद्दे जाने वाले द्वविड़-जर्नों 
से मुलाकात हुईं; तत्पश्चात्‌ उनके डपजातीय नाम 'आन्ध्र, द्वमिड़, कर्णाट, 
केरल' आदि प्रचलित हुए, तथा अन्त में सभी दक्षिण-भारतीय-जनों (खासकर 
द्राविड़भाषियों) के लिए 'द्वविड़ (द्वमिड़)' नाम साधारणतया प्रयुक्त होने 
लगा (दे० 'पंच-गोड़! की तुल्लना में 'पंच-द्वविढ! )। उपयु क्व सारे विवेचन 
से सहज ही यह विश्वसनीय अनुमान लगाया जा सकता है कि श्रार्यों के. 
आगमन के पूर्व द्वविड़ों ने ही पंजाब और सिन्ध की महान्‌ नागरिक सभ्यताओं 
का निर्माण किया था | यह अनुमान सही है या गलत, इसका अन्तिम निणय 
तो तभी हो सकेगा जब हम मोहेन-जोद॒ड़ो लिपि को पढ़ सकेंगे, ओर जब 
वहाँ की भाषा शआधुनिक द्वाविड़ भाषाओं की जननी या उनका एक आशग्यरूप 
घिद्ध हो जायगी । परन्तु इसी अनुमान के सहारे, मोददेन-जो-दड़ो लेखों में 
सीधे प्राचीन तमिल पढ़ने लगना, जेसे पादरी हेरास साहब कर रहे हें, बिलकुल 
युक्तिसंगत न होगा । 

इस प्रकार यह सम्भावना खड़ी हो जाती है कि जब आय आये, तब 
उत्तरी भारत के मेंदानों में द्वविड़ ओर निषाद जन निवास करते थे । इनमें 
पहले दास-दस्यु और शूद् भी कहलाते थे और अधिकतर पश्चिमोत्तर तथा 
पश्चिम में पाए जाते थे, और दूसरे मध्य तथा पू्े में । दक्षिण के विषय में 
दोक-ढोक पता नहीं चलता । द्वविड़ लोग नगर-निर्माण-कुशल थे, ओर शान्ति- 
पूर्ण जीवन के संगठन में अधिक प्रवीण थे । वे पशुपालन भी करते थे । इस 
विषय में वे आयों के समान तथा दतक्षिण-देशीयों से भिन्न थे। कुछ विभिन्‍न 
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मतवाद और कमंकाण्ड, कुछ दुर्शन-शास्त्र-विषयक और अन्य विचार, तथा 
योगसाधना-समेत कुछ रहस्यमार्गी पंथ, द्वविड़ों की ही देन हैं । सुव० प्रो० 
माक को लिन्स (7०. (7४ (0॥779) के विश्वसनीय सुकाव के सुताबिक 
हिन्दुश्रों की सोलह के हिसाब से गिनने को विशिष्ट प्रणाली के जनक भी द्रविड़ 
ही थे। सम्भवतः जातिभेद्‌ की प्रथा का जन्म भी अपने शअ्रत्यन्त प्रारम्भिक 
सूचम रूप में उनमें विद्यमान था। ईश्वर की उम्र ओर शिव--योगी 'पशुपति' 
शिव--के रूप में कहपना, प्रारम्भ में द्वविड़ों से ही आई थी, श्रौर बहुत सम्भव 
है कि इसमें तथा एशिया-माइनर के तेघुप-हेपित्‌ (०४००-००) श्रथवा 
सा-अ्रत्थिस्‌ (४४-४7) पन्‍्थ में ऐक्यसाम्य रहा हो । (इस विषय में देखिए 
॥70ं9ा हि९४९क४०॥) [750ए० कलकत्ता द्वारा सन्‌ १६४० में प्रकाशित डी० 
आर० भण्डारकर ग्रन्थ में डॉ० हेसचन्द्र राय चौघुरी का ?70.079(०४ ० 8ए8 
0 ८४८०४ 23५78 “पश्चिम एशिया में शिव के श्रादिम रूप” शीर्षक लेख, 
पृष्ठ ३०१-३०४ ।) परमात्मा को माता के रूप में कल्पित करने की प्रथा 
मिनोआ के पूव-देलेनिक ग्रीस (2707 ?78-7९॥[८०८ ७7९९८०) में विशेष 
रूप से थी। अत्यन्त सुसंसकृत होते हुए भी मोहेन्‌-जों-दुढ़ो जन शायद युद्धु- 
कुशल न थे; परन्तु (कुछ समय के लिए तो शायद) उनके विशाल नगरों और 
उनको विस्तीणं प्राचोरों को देखकर ही आये ल्लोग भय से दूर रहे । ध्यान रद्दे 
कि श्रार्यो ने सर्वप्रथम पश्चिमोत्तर पंजाब से दक्षिण की और नाबे चलाने 
योग्य विस्तीर्ण सिन्घु के किनारे-किनारे बढ़ना ठीक नहीं समझा, बल्कि दक्षिणी 
पंजाब तथा सिन्धु के नागरिक जनों को टालकर पंचनदु प्रदेश की दिशा से 
गंगा के संदान की ओर प्रसार किया। पूर्व में सम्भवतः उनका सामना न तो 
हुआ ओर न होने की बहुत आशंका ही थी, क्योंकि इस ओर अधिकांशतः 
शान्त, निबंल तथा कुछ कम संगठित दक्षिण-देशीय लोग रहते थे | इन दृक्षिण॒- 
देशीयों ने विहार (राजगयृुह--राजगिरिं) तथा सध्य-भारत में कुछ गढ़ों को छोड़- 
कर ओर कहीं कोई नगर बसाया नहीं जान पड़ता । उनकी सभ्यता सुख्यतः 
नागरिक न होकर थ्राम्य थी। जो भी हो, यह मान लेना ग़लत न होगा कि 
दक्षिण-देशीयों और द्वविड़ों के बीच, था स्वयं दक्षिण-देशीयों के भीतर ही 
समत्व ओर सम्सिलन का अभाव था। एक प्रशुस्वशील, ऐहिक सम्यता में 
कम ज़ोर परन्तु थुद्ध-कल्ता-प्रवोण, और नियमानुशासित, तथा अन्य जातियों 
के अनुभवी एवं व्यवहास्कुशल्न जन के लिए, ऐसे समूहों को एक-एक कर 
जीत लेना बहुत सहज था। आयों के लिए बाहरी रूप से ही विजय प्राप्त 
कर, इन सरलता से बदले जाने वाक्षे तथा विरोध करने में अत्षम जनों पर 
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अपनी अमिट छाप छोड़ देने का वास्तव में यह बढ़ा अच्छा अवसर था। परन्तु 
एक तो आय संख्या में कम थे; दूसरे यहाँ को जलवायु के कारण जीवन एक 
प्रकार से रूढ़ि के अधीन हो गया, ओर उनकी स्वाधीन जीवन-पदुति तथा 
मूल स्वभाव धीरे-धीरे छूटता गया । इन्हीं कारणों को लेकर उसके आय वेदे- 
शिक ग्रुण सिटते चले गए, ओर क्रमशः घीरे-घीरे या त्वरित गति से उसका 
अवश्यम्भावी भारतीयकरण हो गया। आयजन अपने घोड़े के रथ, पशुधन 
तथा ग्राम! या अटनशील उपजाति के साथ आया था ।॥ प्रकृति के मानवीकृत 
स्वरूपों के अपने देवताओं की पूजा वह अपनी डपभोग्य श्रेष्ठ वस्तुए--जों 
को रोटी, मांस, दूध, सक्‍्खन तथा सोमरस आदि--होम के रूप में चढ़ाकर 
किया करता था। एशिया-माइनर के तथा असीरी-बाबिलोनी जनों से उसने 
पहले ही उनके कुछ धार्मिक विचार आत्मसात्‌ किये थे, और साथ ही उनकी 
कुछ दन्तकथाएं भी; उदाहरणाथ जल्ल-प्रतूय की कथा। उनके मुख्य राष्ट्रीय 
देवता इन्द्र में बाबिलोनी देवता ४५:00 ६ “मु क! के कुछ लक्षण आ गए 
थे; जेसे, बृत्र से इन्द्र का लड़ना मेघ-रूपी महानाग के साथ मदु क के लड़ने 
का स्मरण दिलाता है | द्वविड़ों को घोड़े का पता था । जहाँ तक हमें मालूम 
है, संस्कृत 'घोट” और अब्य मारतीय-आर्य 'घोड़ाः, तामिक्ष 'कुतिरे!, कन्नड़ 
'कुदुरे', तेलुगु 'गुरंसु' आदि शब्दों का मूल रूप “अघुन्न (या घोन्न)” शब्द 
संभवतः भारत की प्राचीनतम द्वाविड़ भाषा से आया हुआ है; परन्तु वाहन के 
लिए सम्भवतः वे अश्वरथ की अपेक्षा बेलगाड़ी का ही अधिक उपयोग करते 
थे। उनके जीवन-निर्वाह के मुख्य साधन कृषि, पशुपालन तथा मछली पकड़ना 
थे। अपने देवताओं की पूजा वे फूल, चन्दुन और अन्य सुगन्धित विल्ेपन 
चढ़ाकर किया करते थे (ये क्रियाएँ उत्तरकालीन हिन्दू “पूजा” के सद्दश थीं), 
ओर देवताओं को वे एक विश्दव्यापी परमात्मा के विभिन्‍न स्वरूप मानते थे । 
आरम्भ से ही आयों की समाज-व्यवस्था पितृनिष्ठ (74एथ7०८०१७)) थी, परन्तु 
इसके विरुद्ध द्वविड़ों में वह मातृनिष्ठ (787 27८04) थी । 

दक्षिण-देशीय जन अपना जीवन-निर्वाह आदिम प्रकार की कृषि पर 
अपनी छोटी-छोटी बस्तियों में रहकर चलाते थे । उनके देवता-जो भिन्न-भिन्न छुरी 
ओर अच्छी प्रेतात्माओं के रूप में माने जाते थे--अनघड़ मूर्तियों या पत्थर की 
शिलाओं के रूप में थे । इन्हें वे बलिपशु के रक्त या सिंदूर अथवा उनके 
अभाव में अन्य किसी ल्ात्न रंग से लिप कर देते थे। एक आदिम-प्रकृतिक 
समाज ओर कृषि-सम्ृद्धू देश में निवास करने के कारण, ये सहज भाव से 
परमतसहिष्णु हो गए थे, तथा 'जियो ओर जीने दो” के विचार को स्वीकार' 
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कर चुके थे ( जेंसा उत्तरकालीन भारतीय मानसिक श्रक्ृति में परिलक्षित 
होता है ) । 

द्राविड़भाषी 'दास-दुस्यु” तथा दक्षिण-देशीय निषाद! जनों के अति- 
रिक्त आरयों को सम्भवतः कुछ चीन-भोट-भाषी उपजातिगण भी (जिन्हें वेदिक 
काल से शआ्रा्य लोग 'किरातः कहते थे) हिमालय के पाद प्रदेश तथा पूर्वी भारत 
के कुछ स्थानों में मिल्ले । थे 'किरात” या भारतोय सोंगोलाकार जन (7000- 
४०78०0०5) भारत में बहुत सम्भव है कि १००० वर्ष ई० पू०से भी 
बहुत पहले आ गए थे। उत्तर-पूर्वी तथा पूर्वीय भारत के हिन्दू इतिहास एवं 
संस्कृति के विकास में इनका काफी बड़ा हिस्सा है । इन्हों कुछ प्रदेशों तक 
ही सीमित रह जाने के कारण, उनकी प्रसिद्धि तथा प्रभाव सारे भारत में 
उतना न फेल सके । 

पूर्वी ईरान के दास-दस्युओं से लड़ते-भिड़ते श्रक्रगानी पबत-प्रदेश 
ओर भारत-अफ़गानी दरों से होते हुए आयों ने जब पंजाब के मेदान में प्रवेश 
किया, तब भारत में उसे उपयु क्त वातावरण एवं परिस्थितियाँ मित्रीं | प्रथम 
सम्पक में तो शायद्‌ उनको देशीय जनों से मुठभेड़ ही हुईं होगी; “संग्राम” श्र्थात्‌ 
लड़ने के लिए मोत्रों का मिलित होना तथा “दस्यु-हत्याएँ? श्रर्थात्‌ दस्युओं के 
साथ युद्ध हुए, जिनमें उन्होंने श्रपने राष्ट्रीय देवताशं--इन्ह्र, अग्नि, मरुत्‌ 
आदि-से सहायता की प्राथना की । पंजाब में सम्भवतः सबसे भयानक सामना 
हुआ, ओर वहीं उनकी सबसे बड़ी बस्ती बसी । जो भी हो, पंजाब भारतीय 
आयों के प्रसार का सुख्य केन्द्र-स्थान रहा; और 'उदीच्च! या “उत्तर-देश” के 
नाम से यहाँ के आय अ्रपनी विशुद्ध भाषा तथा रक्त का बढ़ा गये अनुभव करते 
थे। (पालि तथा अन्य प्राचीन भारतीय साहित्य में उछ्लिखित 'डदोच्च' अर्थात्‌ 
उदीच्य बाह्मयणों को हमेशा अपनी उच्चता का बढ़ा अभिमानी पाया जाता है, 
ओर अन्य लोग भी इसे बिना हिचकिचाहट के स्वीकार करते हैं। ) इसके 
अतिरिक्त पंजाब की भाषा की अपेक्षाकृत विशुद्धता ई० पू० तीसरी शताब्दी के 
श्रशोक शिलालेखों से तथा तत्पश्रात्‌ भी प्रमाणित होती है। श्रधिकांश झाय 
'अधिवासी “विश! (वेश्य) कहलाए । पश्चात्‌ काल में कुल्ीन शस्त्रोपजीबी वर्ग 
राजन्य! या “क्षत्रिय! कहलाया, तथा विद्वान बुद्धिमान चर्ग आाह्यण! । विजित 
श्रनाये “दास”! या तो गुल्ास बना लिये गए, श्रथवा 'शूद्! नाम से जीवन के 
नीची कोटि के काम-घन्धे करने लगे । सम्मवतः भाषा के परिवर्तन और आये- 
भाषा का स्वीकार आरम्भ होते ही, अ्रनायों के कृषि-जीवी तथा अभिजात वर्गों 
को तो आय जातियों में सम्मिल्नित कर लिया गया; और उनके पुरोहिल्नों को, 


वेदों का संकलन तथा मूल आर्य लिपि हरे 
होम आदि अग्निपूजा तथा आय देवताओं को मानने लगने पर, ब्राह्मणों की 
श्रेणी दे दी गईं । 
आयों की भिन्न-भिन्न शाखाएँ समय-लसय पर भारत में आई थीं, और 
प्रत्येक शाखा की बोली एक-दूसरे से कुछ भिन्न थी । यह भिन्नता प्रारम्भ में 
नास-मात्र की थी। उनके सूक्‍तों, स्ववों एवं डद्गीय-गीतों में प्रयुक्त एक 
अकार को साधु-भाषा (ए०४४०7४८४८) विकसित हो चुकी थी; यही डनकी 
समस्त साहित्य-निधि थी जो हमें ऋग्वेद तथा अथववेद में मिलती है। आया 
के पंजाब में प्रथम बार बसने के पश्चात्‌, पंजाब से पश्चिम फ़ारस तक के प्रदेश 
में एक प्रकार का भाषासाम्य रहा होना बहुत सम्भव दै। सीमान्‍न्त प्रदेशों की 
बोलियाँ (अ्रर्थात्‌ भारतीय-आय की पश्चिमी बोलियाँ) कुछ विषयों में ईरानी 
से साम्य रखती थीं । प्रो० आँत्वान मेय्ये (27०. 30007० 2/(शा।८:) ने ऋग्वेद 
की साहित्यिक भाषा-मूल इस आयभाषी प्रदेश की एक पश्चिमी बोली को 
ही बतलाया दै | इस मूल वेदिक भाषा में केवल 'र” ध्वनि ही थी, जेसी कि 
ईरानी (प्राचीन पारसीक तथा अवेस्ता) में पाई जाती है, और भारतीय-यूरो- 
पीय “२? एवं “ल” दोनों के लिए “२! ध्वनि का ही उपयोग होता था। शब्दों 
के भीतर घोषवत्‌ महाप्राण 'ध?, “भ', 'घ” रहने से, उनके “ह” में निबंलीकरण 
'का इस भाषा में आधिक्य था (डदाहरण : भारतीय-ईरानी रूप ““98:व॥780- 
09 यज़ामधइ”!, वेदिक भाषा में “यजामहे” हो जाता है, जबकि श्रवेस्ता में 
यही रूप “शए४४व्7क्ष॑१४ यज्ञामइदे” होता है) । 'र! और “ल” का प्रश्न ही 
प्राचीन भारतीय आय भाषा की बोलियों की विभिन्नता का एक महत्त्वपूर्ण 
कारण है। इस प्रकार पश्चिम की एक बोली में “ल” न होकर केवल “२? था। 
दूसरी में, जिसको प्रतिनिधि संस्कृत और पाक्ति हैं, 'रर और “ल? दोनों थे; 
तीसरी में 'र! न होकर केवल्न 'ल! ही था, जो सम्भवतः सुदूर पूर्व की बोली 
थी। इस पूर्वी बोली की पहुँच आयों के प्रसार तथा भाषा-विषयक विकास के 
द्वितीय युग के पहले-पहल ही, आधुनिक पूर्वो-उत्तर प्रदेश और बिहार के 
प्रदेशों तक हो गईं थी। यही अशोक काल की पूर्वी प्राकृत (जो जेनों की 
अद्धंसागधी प्राकृत का प्राचीन रूप मानी जाती है) तथा उत्तरकालीन मागधी 
प्राकृत बनी, जिनमें “२? न होकर केवल “ल? था। इस प्रकार भारतीय-यूरोपीय 
“४ ए7श-0 कऋइ-लो”! शब्द आये-भाषा में “श्री-ज्र” हो गया, तथा भार- 
. चीय-आय में उसके तीन भिन्न-भिन्न रूप “श्री-र” (दे० शअ्रवेस्ता का “प्त्रीर”), 
“श्री-ल” तथा “श्ली-ल”” बने । 


इस प्रकार के ठप्भाषागत या बोलियों के भेद्‌ का आरम्भ सम्भवतः 
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भारतीय-युग के पहले ही हो चुका था। ग्राय लोग भारत में आने के समय 
निश्चित रूप से कई सूकत-रस्तव तथा अन्य काब्य-रचनाएँ अपने साथ लाए थे | 
यह परम्परा भारत में भी अविच्छिन्न रही, ओर अनाय॑ जातियों के आये- 
जातियों में मिल जाने पर सम्भवतः अनाये कवियों ने भी इस बंधी-बँधाई 
साहित्यिक साधु भाषा में स्तुति-रचना करने के प्रयत्न किये होंगे । इस प्रकार 
अ्लिखित कणठस्थ साहित्य का परिमाण बढ़ता चला गया, ओर घीरे-घीरे एक 
प्रकार का सुसंगठित पुरोहित-बर्ग उसका अधिष्ठाता बन गया । उन्होंने गाँवों 
या वर्नों के स्रीमान्त प्रदेशों में बने शआध्रमों में छोटी-बड़ी पाठशालाएं बना 
लीं, जहाँ पौरोहित्याभिन्लाषी आय-युवक व्यवस्थित पद्धति से सूक्त-स्दव आदि 
कण्ठरस्थ करते थे एवं कमकाण्ड आदि सीखते थे | हो सकता दे, इस भकार की 
आभ्रम-पाठशालाओं के निर्माण में सुसम्य द्वविढ़ों का भी भाग रहा हो, क्योंकि 
उन्हें भी तो अपनी संस्कृति तथा घमं-विद्या को जीवित रखना था। परन्तु 
साहित्य जब तक लिखित रूप को न प्राप्त हो सका, तब तक अलक्षित भाषा- 
गत परिवतनों का आ जाना अवश्यम्भावी था। इस प्रकार कुछ ऐसे सूकतों की 
भाषा, जिनकी रचना श्रार्यो ने भारत के बाहर ही भारतोय-ईरानी काल में 
ल्वगभग १८०० से १४०० व ई० पू० को होगी, पीढ़ी-दर-पीढ़ो स्वयं भाषा 
के परिवतनों के साथ-साथ बदली होगी, ओर किसी को इस बात का पता भरी 
न चला होगा। ओर जब अन्त में इस भाषा को लिखित रूप किया गया तब, 
सम्भव है, वह अपनी मूल भाषा से बिलकुल बदल गई हो । लिखने के कुछ ही 
समय पहले रचित एक सूक्‍त ओर सकड़ों वर्ष पहले रचित एक दूसरे सूकत 
की भाषा का लिखित रूप इस प्रकार लगभग एक-सा ही हो गया होगा । 
हाँ, यह हो तभी सकता था जब कि उस प्राचीनतर सूक्‍त का श्रर्थ श्रनेक 
पीढ़ियों में से आते-आते दुर्बोध न हो गया हो; भल्ले ही उसके बाहरी स्वरूप 
धीरे-धीरे अलकज्षित रूप से स्वयं बदलने वालो भाषा के साथ-साथ जबरदस्ती 
बदलते चले गए हों | 

यह प्रश्न अत्यन्त महत्त्वपूण हो जाता है कि श्राखिर वेदों का संकलन 
कब हुआ ? लेखन की सहायता के बिना तो इन संकलनों का निर्मित होना 
असम्भव था। आयभसाषा का सर्वप्रथम लेखन तथा असम्बद्ध, अ््यवस्थित सूक्‍्त- 
स्तवों का चार वेद-अन्धों के रूप में लिखा जाना, सम्भवतः साथ-साथ ही 
हुआ। पुराणों के प्रसिद्ध पराशर-पुत्र कृष्ण हृपायन 'वेदब्यास! ( - 'वेद-सम्पा- 
दुक') दी इनके संकलनकर्त्ता थे। मद्दाभारत के तथा पौराणिक अआख्यानों के 
अलुसार, ये कोरव-पाण्डवों के वयोद्ृद्ध समकालीन थे। मद्दाभारत का युद्ध 


वेदिक आयेजन तथा अन्तिक-प्राच्य के लोग ६४५ 


ऊिस हद तक एक ऐतिहासिक घटना थी, यह पता नहीं चल्लतता। कलियुग के 

प्राउम्भ--३१०१ वर्ष ई० पू० के पश्चात्‌ की विभिन्‍न तिथियाँ इस विषय में 
 सासने रखी गई हें । इन्हीं में से एक विशेष रूप से प्रचलित ई० पू० १५वीं 
शताब्दी है। यह तर्क-वित्क प्रस्तुत विषय की सीमा के बिलकुल बाहर दै, 
परन्तु लेखक इस बारे में श्री एफ़० ई० पाजिटर (४. 5. ?थप्टा/४०) के स्वतंत्र 
अनुसन्धानों के फलस्वरूप स्थापित किया हुआ मत (दे० उनकी २00०८ 
कावाबए लाशठशांत्य वफ्वता।णा “ब्राच्चीन भारतीय ऐतिहासिक परम्परा”? 
शीषक पुस्तक, शॉक्सफ़डे यूनिवर्सिटी प्रेस, १६२२) तथा प्रो० द्ेमचन्द्र राय 
चोधरी द्वारा (00॥0068 छा॥07ए 0 4709 707 76 030९८5५09 ० 0० ?40.. 
(59 40 96 एड्राएं7ए0079 0 06 (00७४ 70ए702877 “'परीक्षित के राज्या- 
रोहण से गुप्त-वंश तक का भारतीय राजनीतिक इतिहास” कलकत्ता विश्व- 
विद्यालय, चतुथ संस्करण, १६३४८, शीषक पुस्तक में) श्रतिपादित मत को 
स्वीकार कर लेता दहै। जेन इतिहास के अनुसार, जेसे एल्‌०डी० बर्निट (.. 0. 
छ०77८१४) ने दिखाया है (707९७४०० १0 7975. 8, ८, ॥,8छ75 2700 ०॥४ 2/ग0- 
ख्रदां40 52009 ॥7088, ४०. ॥, (:80एप३ 7924), इसी सत का सम- 
थन मिलता है। इस मत के अनुसार, ऐतिहासिक प्रतीत होते महाभारत के 
कुछ पात्र, उदाहरण राजा परीक्षित, ईं० पु० १०वीं शताब्दी में हुए थे । यह 
तिथि---8६० ईं० पू० के ल्गभग--भारतीय इतिहास, संस्कृति तथा आये- 
भाषा के विकास-विषयक हमारे द्वारा श्रतिपादित काल-गणना से सम्पूर्ण रूप 
से मेल खाती है । सम्मवतः ई० पू० १०वीं शताब्दी में ही आर्यभाषा के लिए 
अनायों (द्वविद्ों) की प्राचीन सिन्ध-पंजाबी लिपि स्वीकृत की गई, ओर इस 
लिपि के विकास में तीसरी-चोथी शताब्दी ई० पू० की ब्राह्यी तक लगभग छुः- 
सात सो वर्ष तो अवश्य लगे होंगे (जेंसा कि सभी लिपियों की प्रारम्भिक 
अवस्था के पश्चात्‌ होना सम्भव है)। इतने पर भी ब्राह्मी खेखन-प्रणाली 
स्वथा सम्पूर्ण नहीं थी, बल्कि कुछ विषयों में तो बिलकुल अ्पूर्ण थी। इस 
दृष्टि से संस्कृत के लिए प्रयुक्त सुसम्पूर्ण ब्राह्मी लेखन-प्रथाल्ली का विकास होते- 
होते लगसग ८०० से १००० वर्ष लगे होंगे । विशेषतया नहठे भाषाओं के 
लिए प्रयुक्त किसी आद्य लिपि के केवल स्घतिश्नहायक (777८77०४८७४)-से 
रूप को देखते हुए, १०वीं शताब्दी ईं० पू० की आद्य क्रा० आय लिपि, जो 
एक प्रकार की प्राथमिक ब्राह्मी” ही थी, तत्कालीन बोलचाल की वेदिक ध्वनियों 
को व्यक्त करने का स्थूल प्रयास-मात्र प्रतीत होती है । आद्य लिपियों के विषय 
में उदाहरण देखें--शेमीय-गोष्ठी की अ्रवकदी भाषा के लिए सुमेरी की ल- 


६६ अनाये तथा भारतीय-आये भाषा 


काक्षरों का प्रयोग; द्वितती के लिए सुविकसित सुमेरी, बाबिल्लोनी-असीरी लिपि 
का प्रयोग; उत्तरकाल में मध्य-एशिया की 97-779 सी-हिया भाषा के लिए 
चीनी अक्षरों का प्रयोग; सुग्दी के लिए सीरियन के एक विशिष्ट रूप का, तथा 
फ्रीनिशियन के एक विशिष्ट रूप 'स्व॒रोष्ठी' का पश्चिमोत्तरी प्राकृत (जो इंसा 
के आसपास की शवाब्दियों को संस्कृत से बहुत मिल्ती-जुलती है) के लिए 
प्रयोग । किसी भी प्रकार की लेखन-प्रणाली--अच्छी, छुरी या अपूर्ण -- 
की सहायता के बिना वेदिक संहिताओं का संकलन सम्भवतः हो ही नहीं 
सकता था । 

ईं० पू० दूसरी सहखाब्दी के द्वितीयाद्ध की (मुख्यतः अन्तिम) शत्ता- 
ढिदयों में अंतिक-प्राच्य देशों में विभिन्न जनों का प्रचुर परिमाण में ग्रावागमन 
हुआ । जातीय संघर्ष और देश-परिवर्तन के इस प्रवाह में भारतीय-यूरोपीय 
उपजातियों की “केन्तुम” (दित्ती और आदिम ग्रीक) तथा 'सर्तेंम! (आयेगण) 
दोनों शाखाओं के जन भी बहते चले गए। प्राचीन मिसरी लेखादि प्रमाणों से 
पता चलता है कि १२२६ ई० पू० के शरासपास राजा राससेस्‌ द्वितीय (80828 
!) के पुत्र फ्राश्रो मनं-प्ताह (?87००॥ 2/०८7-०४७४) के राजस्व के पाँचवें 
वर्ष में ल्ीवियन (7,ए097) ल्लोगों ने मिस्र पर श्राक्मण किया; और उनके 
सहायकों के रूप में सिस्र में बाहर से कई उपजातियाँ आईं , जिनमें श्रकयवश 
(2099७939), रुकु (पिपारए०), तुरुष (7 पाए४७), शकसे (390४:33) तथा शान 
(४870679) जन थे; इन सबको मिस्र के राजा ने पूण रूप से पराजित कर दिया; 
इन उपजातियों को “उत्तर-देशीय” तथा 'सामुद्विक देशों से आये हुए! बतलाया 
गया है । इन सबको अब एशिया-साइनर ओर भीक द्वीपों के निवासी भारतीय- 
यूरोपीय और गेर-भारतीय-यूरोपीय उपजातियों के रूप में पहचाना जा चुका 
है। 'अकयवश” जन होमेर द्वारा उल्लिखित 'अ्रखइओइ या एकियन' (४ 7०0] 
या 8०॥४८७॥$) नामक प्राचीन ग्रीक थे; 'रुकु” गेर-भारतीय-यूरोपीय “लिकीय 
या लुकोई? (7.7०ं॥०७ था 7.पॉप०) थे; 'तुरुष” ओर 'शर्दिन! एशिया-माइनर के 
निवासी तुस तथा सार्दिनीय (/978९०४५7 800 ७89700970$) जन थे (तुसनीय 
या +ए०४८७॥ एत्रुस्कन अथवा तुस्कन 70४८०४० श्रौर सार्डिनियन) लोग मुलतः 
एशिया-माइनर के निवासी थे, जो इटली और साडिंनिया द्वीप में जाकर बस 
गए थे); शकर्षो को सिसिली को अ्रपना नाम देने वाले 'सिकेल ७०८7 त्लोगों 
के रूप में पहचाना गया है, परन्तु इस विषय में मतभेद द्वे । ये निश्चित रूप 
से एशिया-माइनर के निवासी थे। ११६५ ई० पू० में रामसेस तृतीय (रिश77565 
777) ने उत्तरी आक्रमणकारियों के एक और गुट को पराजित किया, जिनमें 
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पुरसति (ऐपा०४७7), वषाष (९४०४०४७) ? तक्रइ (बांप्पा), तथा दनउना 
(72878079) जन थे । इनमें से 'पुरसति” मूलतः क्रीट द्वीप के निवासी फिलि- 
स्तीनों (0/77507०8) के रूप में पहचाने गए हैं; 'दनडना? होसेर के दानाओह! 
(29740) श्र्थात्‌ प्राचीन ग्रीक लोग थे; अन्य दो उपजातियाँ सनन्‍्तोषजनक 
रूप से पहचानी नहीं जा सकी हैं। ऋग्वेद (७-१८) के सुप्रसिद्ध वासिष्ठ सूक्त 
में वर्णित तृत्सु-वंशी राजा सुदास्‌ के आय और अनार्य उपजातियों के समूह के 
साथ भारत-भूमि पर हुए युद्ध के वर्णन सें इन उपजातियों का उल्लेख है--- 
'तुवंश, मत्स्य, भ्गु, दम , पक्‍थ, भलान, अलिन, शिव, विषणिन, वेकरण, 
अनु, अज, शिग्न तथा यक्ष! | इन उपजातियों के विषय में हमारा ज्ञान नहीं के 
बराबर है । सुप्रसिद्ध भारतीय विद्याविशारद्‌ हमारे मित्र श्री हारीतकृष्ण देव 
का सुभाव दे कि उपयु'क्त 'यहु? तथा शिअ्र! लोग ही मिस्त्री लेखों के 'अकयवश? 
एवं “शकर्ष! रहे होंगे। “तुर्वंश” एक संयुक्त नाम है जिसमें वेढों में अन्यन्न 
उल्लिखित 'तुर! तथा “वश” उपजातियाँ सम्मित्रित थीं | ऋषग्वेद्‌ ७-१ ८ में 
“तुबंश” के आसपास 'मत्स्यों' का भी उल्लेख है तथा कौषीतकि उपनिषद्‌, 
४ सें भी मत्स्यों' के साथ-साथ “वर्शो” का डल्लेख है। “तु? या 'तुर? तथा 
वश? नामों से सिस्री लेखों की 'तुरुष! तथा “वषष” उपजातियों का स्मरण 
हो आता हद (दे ० हारीतकृष्णु देव का लेख--'”५४९०१३८ [४०8 ०४०० 7५/६००४४७ 
९7, पृष्ठ १७७-१८४ » ०0व8 7700-॥2णा०३,  डिव०7299० िछ: 
ऊगाा०ा 52०४०, 7,०28, 7937) । यदि उपयुक्त सारे समीकरण ठीक 
हों, तो यह अनुमान लगाया जा सकता हैं कि ह० पू० $श्वीं तथा १२वीं 
शताब्दी की एशिया-साइनर कौ कुछ प्रसिद्ध उडपजातियाँ भी आयों के सुख्य 
समूह के साथ-साथ भारत में आई थीं, जिनमें उत्तरकालीन ग्रीकों के समरूप 
भारतीय-यूरोपीय अखइयन (8भ॥9) थे; और 'शकष? तथा 'तुषेः थे, जो 
सम्भव है आरम्भ में अनाये या अभारतीय यूरोपीय रहे हों परन्तु बाद में 
आयभाषी हो गए हों; तथा 'वबषाष' (--वश) जन थे, जो शायद आरम्भ से 
ही आय॑ थे। 'पुरसति! लोगों को श्री देव यजुवेद में उल्लिखित 'पुलस्त्य' 
लोग बतलाते हैं। ये मुक्तकेशित थे । इनके दूसरी ओर “कपर्दिन” लोग थे जो 
केशों को वेणिबद्ध रखते थे; इन्हीं में चसिष्ठ का अपना. गोत्र तृत्सु भी था। 

श्री देव ने और भी सुझाव रखा है कि ये 'कपर्दिन' यहूदी प्राचीन पुराण (00 
36७ ४४76०) में उल्लिखित 'केंफ्टरः (0४०४079») थे » अथवा मिस्री लेखों 
में उद्लिखित 'केफ्तिउ? (&थत०) ( > अर्थात्‌ ८८००५ या कोटनियासी १) 
ही थे, जिन्हें प्राचीन चित्रों में लम्बी वेणियों के साथ चित्रित किया गया है। 


ह्ट्ट अनाये तथा भारतीय-आय भाषा 


जो भी हो, हमारा यह अनुमान निरी अटकल्ल नहीं होगा कि शझ्ार्यो ने भारत 
में आकर बस जाने के बाद भी पश्चिम सीमा द्वार से अन्य जातियों के (फिर 
चाहे वे उनके कुटुम्बीजन भारतीय-यूरोपीय अथवा द्वविड़ों के भाई-बन्घु कोई 
० ३] ५३ के के 
भी रहे हों,) प्रवेश का मार्ग खुला रखा; ओर अपनी ही भाँति जसे-जेसे उनका 
$ 2 कर ७ कप 
आर्यीकरण एवं भारतीयकरण होता गया, वसे-वर्से उनसे मंत्री या शत्रुता बढ़ाते 
गए । इस प्रकार सुदास्‌ के विदेशी अथवा अदू-विदेशी डपजातियों से भारत 
में हुए युद्ध का वसिष्ठ के जिस सूक्त में वर्णन हुआ है वह १२वीं शताब्दी 
हं० पू० से पहले की रचना नहीं हो सकती। वेद्संहिताओं का संकलन 
इस दृष्टि से इस काल से कम-से-कम एक शताब्दी पश्चात्‌ तो अवश्य ही 
हुआ होगा। दूसवों शताब्दी ३० पू० इस काल-गणना से पूरा-पूरा मेल 


खाती दे । हु 
जो लोग हमेशा से भारतीय वंदिक युग का सम्भावनीय काल 


२००० वर्ष ई० पू० या उससे भी पहले का मानते आए हैं ओर अपने 
विश्वास को पौराणिक कालक्रम अथवा वंशावल्ियों पर आधारित करते हें, 
वे स्वभावतः ही आयों के भारत में आगमन या आक्रमण की कालगणना 
का विरोध करेंगे; क्योंकि न तो वे इतनी पश्चात्‌ की तिथियों की कहढ्पना 
ही कर सकते हैं और न ये तिथियाँ पोराशिक परम्पराओं द्वारा प्रतिपादित 
सुदूर प्राक्तन काल से मेल ही खाती हैं । पौराणिक परम्पराओं का बहुत- 
सा भाग शअ्रत्यन्त प्राचीन हो भी सकता दे, परन्तु उनके आधार पर आया 
के आक्रमण-काल को अत्यन्त प्राचीन गिनना सवथा असंगत होगा, क्योंकि 
पौराणिक परम्पराओं का पूर्वाय. काल के अनाय द्वविड़ (तथा दक्षिण-देशीय) 
राजाओं और वंशों से सम्बन्धित होना केवल सम्भव ही नहीं, नितान्त 
विश्वसनीय हो सकता द्वैे । इस परम्परा की कथाओं ठथा उपाख्यानों का 
कालान्तर में आर्यीकरण हो गया। मतलब यह कि जिन जनों में से ये विक- 
सित हुईं थीं उनके आरर्यीकरण होने पर ये कथाएँ भी आयभाषा प्राकृत एवं 
संस्कृत में अनूदित कर ली गईह। इस प्रकार के सम्मिश्रण में एक भाषा द्वारा 
एकीकृत दोनों जातियों की दन्त-कथाएँ भी श्रविच्छे्य रूप से सम्मिश्रित हो 
गईं । मानव के इतिहास में इस प्रकार की घटनाएं, जब भी दो भिन्न-भिन्न 
जातियाँ एकीकृत हुईं हैं, अनेक बार घटित हुईं हैं । क्रीट की प्राग-भारतीय- 
यूरोपीय मिनोश्रन (2/४70970) संस्कृति की खुदाई करवाने वाले महान पुरा- 
तत्त्ववेत्ता सर आथर इईंवान्स (577 07707 7०75) का यह सत दे कि ईंलियाद 
में आये हुए कई पात्रों से सम्बन्धित देवताओं तथा युद्ध-नायकों की खास-खास 


बेद मन्त्रों का रूप ओर उनका सकत्न 


ग्रीक दुन्त-कथाएं वास्तव में प्राग-भारतीय-यूरोपीय मूल से सम्भूत हैं | जब 
प्राग-भारतीय-यूरोपीय ईंजियन (०४५४०) जनों का भ्रारतीय-यूरोपीय देलेन 
(८९४८४) जनों---एुकियन 209०४75, दनाञझ्नन 0978075$, तथा डोरियन 
90एंथ75 इृत्यादिकों--के साथ समीकरण होकर इतिहास के 'भीक जन! 
निर्मित हुए, तब इन दन्तकथाओं को भी ग्रीक जीवन-व्यवहार में ग्रपना लिया 
गया । और जब, ओस के मुख्य देश में कुछ ऐसे मिनोश्रन चित्र प्राप्त हुए 
जिनमें ओहदीपुस (0४०79००७) की कथा; पेसेफ्रोने (?७:४८०४००४) की कथा 
तथा आखेटिका देवी आतंमिस्‌ (/४:००ां$) की आकृति चित्रित थी, तब यह 
मत प्रामाणिक सिद्ध हो गया । यवद्वीप के निवासी इंसा की प्रथम सहस्नाब्दी 
के पूर्वार्ड में हिन्दू और बोद्ध हो चुके थे, परन्तु उनके अपनाये हुए हिन्दुत्व 
तथा भारतीय देवताओं एंवं नायका की दन्‍तकथाओं में कुछ देशज इन्दोनेसीय 
उपादान भी मिश्रित हो गए थे (उदा० अज्ु न के अन्ुुगामी 'सेमार” नाम के 
तीन दास) । काल्लान्तर में वे मुसलमान हो गए, और इस्लामी दन्तकथाओं 
का आरोपण ब्राह्मणीय पुराणों की कथाओं पर हुआ, और 'शिव”, “आदुम? के 
बंशज होकर बचे रहे । मिस्र को 'डसिर-हस्ता (एआा-आ) की कथा वहाँ के 
पग्रीक राजाओं की सुविधानुसार शरीक बनाकर ऑरॉसिरिस्‌-इसिस्‌ (0आ78-738) 
आख्यान बन गईं, ओर ग्रीकों से बाद में रोमन जगत्‌ में आ गईं। किसी भी 
देश की जनता में भत्ते ही उथल्न-पुथल हो जाय, वहाँ की दन्तकथा कथा 
परम्परा-साहित्य बहुत कम नष्ट होता है, केवल बाहरी वेश बदल जाता है, ओर 
वह जीवित बना रहता दे, आगत नई भाषा की ध्वनियों की सुविधानुसार 
नामों में फेर-बद्ल्न कर लिया जाता है; कभी-कभी देवताओं और वीर-नायकों के 
नामों का अनुवाद भी कर लिया जाता है। जब दो जातियों का परस्पर सम्मिश्रण 
होता है, तब यह घटना अवश्यम्भावी है। श्आरयों के मेसोपोतामिया, इरान 
झौर भारत में आवागमन के लगसग २००० से १००० बे ई० पू० के काल 
के साथ, यद्दि १६०० वर्ष ई० पू० से भी प्राचीनतर प्रतीत होती भारतीय 
पौराणिक कथाओं की संगति बिठानी दे, तब उनकी अनाये मूलख्रोत से सम्भूत 
होने की धारणा अत्यावश्यक हो जातो है। इस दृष्टि से 'सूर्यवंश” ओर 
“चन्द्रवंश' की अधिकांश पौराणिक कथाएँ प्राग-आये सम्भूत किन्तु उत्तरकाल 
में आये बनी हुईं दन्‍्तकथाएँ मात्र मानी जा सकती हैँ । कभी-कभी एक सस्क्ृत्त 
शब्द और उसके प्राकृत रूप के बीच का वेषम्य हमें विचार में डाज्न देता दे 
उदा० पौराशिक कथाओं में वर्णित प्रसिद्ध सूर्यवंशी राजा 'हृच्चाकु! का पालि 
में नाम “ओक्काक! ही क्‍यों हुआ ? 


७० अनाये तथा भारतीय-आपय भाषा 


ज़रथुशत्र ( --संस्क्ृत जरदुष्टू » ( लगभग ७ववीं शती इँ० पू० २ ) 
द्वारा रचित मानी गईं प्राचीन अ्रवेस्ता की गाथाओं?” ( लगभग इंढदी शती 
ईं० पू० के ) एवं एकेसेनी (0०॥४८7७०7४0) राजाओं के प्राचीन पारसीक 
शिलालेखों, तथा वेंद्क भाषा में इतना अधिक साम्य है कि कालगणना में 
वे एक दूसरे से बहुत दूर नहीं सानी जा सकतीं। हाँ, सभी भाषाओं में 
परिवर्तन की गति एक ही नहीं रहती; कुछ प्रगतिशील होती हैं जो नूतन 
उपादान जल्द ही श्रपनाती चली जाती हैं, श्रोर जल्द ही बदल जाती हैं, 
जबकि दूसरी रक्षणशील रहती हैं जो परिवर्तन को “रोकती हैं। परन्तु 
गाथाओं और वेदों की भाषाएँ तो यमज बहनों-सी दीखती हैं, और वेदिक 
भाषाओं का काल्न २००० वर्ष इ० पू० से प्राचीनतर हो नहीं सकता, क्योंकि: 
( प्रागवेदिक तथा श्राग्‌ गाथा की जननी ) आय भाषा तब तक ईरानी ओर 
भारतीय आये-शाखाओं में ग्रविभाजित न होकर एक दी भाषा रही प्रतीत 
होती है, जेसा कि मेसोपोत्तामिया तथा एशिया-माइनर के दस्तावेज़ों से 
उपलब्ध थोड़े-बहुत प्रमार्णा से सिद्ध होता है । 

परन्तु यदि बेदिक संहिताएँ दसर्वी शती ईं० पू० में लेखबद्ध की गईं, 
तो दो, चार या आठ सौ वर्ष पूव के भारत में या भारत के बाहर ही प्रणीत 
सूक्तों को भी उनमें सम्मिलित करने में कोई रुकावट तो थी ही नहीं । इसमें 
ऋ-ग्ं वेद संहिता के प्रथम मन्त्रों के रचयिता ऋषि मधुच्छुन्दस्‌ के काल का पता 
नहीं चलता ओर न विश्वामितन्र का ही, जिन्होंने प्रसिद्ध गायत्रीमन्त्र की 
रचना की । हम तो इन मन्त्रों को उनके नाम से डसी रूप में पाते हें, जिसमें 
वे सवप्रथम लेखबद्ध होते समय प्रचलित थे । परन्तु संकलन-काल के चार- 
पाँच सो वर्ष पहले यदि उनकी रचना हुईं रही होगी, तो उनका रूप आज 
के उपलब्ध पाठ से बहुत भिन्‍न रहा होगा । इस प्रकार--- 


अग्निम्‌ ईले (इंडे) पुरोहित 

यज्ञस्यदेवम ऋत्विजम्‌ | 

होतारं॑ रत्न - धातमम्‌ ॥ 
का ऋग्वेद में, जेसे ऊपर कद्दा जा चुका है, संकलन होने के कुछ शताब्दियों 
पूव कुछ इस प्रकार का रूप रहा होगा-- 

अग्निम्‌ इजूदइ पुरज घितम्‌ 

यज़जस्य दशवम्‌ ऋत्विजम्‌ | 

रह'उतारम्‌ रत्न-घा-तमम ॥ 


ब्राह्म॒ण-युग में कथित आये बोलियाँ ७१ 
तथा प्रचल्नित गायत्री मन्त्र -- 
ततू सवितुर वरेणियम्‌ 
भर्गों देवस्य धीमहि। 
धियों यो नः प्र चोदयात्‌ ॥ 
का प्राचीनतर सम्माव्य आदिम रूप कुछ इस प्रकार का रहा होगा--- 
ततू सवितृस बरइनिश्रम्‌ 
भर्गज़ू दइवस्थ धीमधि। 
घियज़्‌ यज्ञ नस्‌ प्र क'डदयात्‌ ॥ 
वेदिक पाठों के एक बार लेखबद्ध हो जाने के बाद, करीब तीन हज्ञार 
वर्षो से अब तक वे बढ़े यत्न से उसी रूप में सुरक्षित रखे गए हें। अब 
उपलब्ध पाठों की प्राचीनतम पोथियाँ अब से लगभग एक हज़ार वर्ष पुरानी 
भी शायद ही होंगी, परन्तु भारतीय वेदिक परम्परा में प्रधानतः वे ही पाठ 
अपने मूल स्वरूप में सुरक्षित हें, जो तीन हज्ञार वर्ष पहले प्रचलित थे । 
आय लोग अपने भारतीय-यूरोपीय पूर्वजों से पाई हुईं रिकथ के रूप में 
अपनी भाषा ओर उसमें विद्यमान मन्त्र-साहित्य का कुछ भाग, साथ लाये 
थे; ओर इसे आये आक्रमकों या देशान्तराधिवासियों ने बिना किसी विशेष 
प्रयास के विलक्षण रूप से सुरक्षित रखा। परन्तु पहले जो भाषा पोढ़ी-दर- 
पीढ़ी स्वभावतः ही चली आती थी, ओर अपने मूत्र गुणों को कायम रखती 
थी, भारत में झनायों द्वारा अपनाई जाने पर उसका वेदिक बोलचाल का 
. लहज़ा बदल गया, और वह अ्रध्ययन करके प्राप्त करने की ऊँची विद्या बन 
गईं। फलतः विह्वज्जनों का प्रयास भी उसमें सम्मिलित होने लगा; ओर 
पाठ को सुरक्षित रखने की दृष्टि से, पारम्परिक ब्यवस्था की जगह अम्जुक 
सिद्धान्तों के अनुसार वर्णमाला में ही फेरफ़ार कर लिये गए | वेदिक लेख- 
पद्धति ( 0700०870079, जो बहुत बाद्‌ में प्रतिष्ठित हुईं ) तथा बेदिक 
उच्चारण-पद्धूति (07770८०५) के बीच उसके इतिहास के प्रारम्भिक काल में 
झाये हुए भेद को कुछ विद्वानों ने लक्षित किया है, उदा० जिन्होंने पेदिक 
न्‍्दों का अध्ययन किया है। ऐसा ही एक उत्कृष्ट अध्ययन स्व० डॉ० बटकृष्ण 
घोष की -78ण300 एग709प7८७07 0 $405&ता पुरुत्तक (कलकत्ता १६३७), 
पृष्ठ ४८-६९ में मिलेगा । 
वेदिक साधुभाषा ( जो चेद-संहिताओं के संकल्नन के पश्चात्‌ सप्रयास 
अध्ययन करने की किताबी भाषा हो गई थी) की बात तो दूर रही, भारतीय- 
आय की उपभाषाओं का भी सारत में आने पर अपना अलग विकास श्रारम्भ 


७२ अनाय तथा भारतीय-आयये भाषा 


हो गया। आयेभाषा पूर्व प्रान्त को ओर अग्नसर हुईं। नेपाल की तराई में 
( आधुनिक उत्तरी बिहार में ) बुद्ध का जन्म हुआ, और आधुनिक बिहार तथा 
पूर्वी उत्तर प्रदेश में उन्होंने अपने धर्म का प्रचार किया; इस बीच आय भाषा 
विदेह ( उत्तरी बिहार ) ओर सगध ( दक्षिणी बिहार ) तक फेल चुकी थी । 
इसी समय के बीच इस भाषा में बड़े भारी परिवतन सामने आ रहे थे । 
१००० वे ईं० पू० से ६०० वर्ष ईं० पू० तक के काल के, जिसमें ब्राह्मस॒- 
ग्रन्थों की रचना हुईं, साहित्य में भारत की भाषागत स्थिति की और कुछ 
निर्देश मिल जाते हैं। प्रतीत होता है कि आरयमाषा तीन मुख्य विशेदों में 
विभाजित थी : (१) उदीच्च या उत्तरीय (या पश्चिमोत्तरीय), (२) मध्यदेशीय 
या बीच के देश की, तथा (३) प्राच्य या पूरब की भाषा । यह महान्‌ आे- 
भाषा के बोलने वाले उत्तर-भारत के राष्ट्रों का युग था, जो अ्रफ़गानिस्तान 
से बंगाल तक फेले हुए थे। आधुनिक पश्चिमोत्तर-सीसान्त प्रदेश तथा उत्तरी 
पंजाब वाले “'उदीच्य' प्रदेश की बोली अश्रत्यन्त विशुद्ध गिनी जाती थी, और 
उसका रूप प्राचीन भारतीय-आर्य के निकटतम और कुछ रूढ़िबद्ध था। 
'कोषीतकि ब्राह्मण” में एक जगह उल्लेख है कि “उदीच्य प्रदेश में भाषा बड़ी 
जानकारी से बोली जाती है; भाषा सीखने के लिए, लोग उदीच्य-जनों के 
पास ही जाते हैं; जो भी वहाँ से लोटता है, उसे सुनने की लोग इच्छा करते 
हैं,” ( तस्माद्‌ उदीच्याम्‌ प्रज्ञाततरा वाग्‌ उच्चते; डद़् उ एवं यन्ति वाचम्‌ 
शिक्षितमू; यो वा तत आगच्छुति, तस्य वा शुश्रपन्‍त इहृति।| सांख्यायन या 
कोषीतकि ब्राह्मण, ७-६। )। प्राच्य उपभाषा सम्भवतः आधुनिक अवध, 
पूर्वी उत्तर प्रदेश तथा शायद बिहार वाले प्रदेश की भाषा थी। यह भाषा 
वब्रात्यः नामक अटनशील आयेभाषी उपजातियों में भी प्रचलित थी, जो 
चेदिक अग्निहोत्र तथा ब्राह्षणीय सामाजिक और घार्मिक व्यवस्था को मानने 
वाले नहीं थे। प्राच्य या पूरब के लोगों को “आसुर्य” अथवा राक्षस या बबर 
एवं रूगड्ालू वृत्ति वाले कद्दा जाता था, तथा आयों को इनके प्रति कोई विशेष 
प्रेम भी न था। ब्ाह्यणों में कहा है कि, “त्रात्य ल्लोग उच्चारण में सरल एक 
वाक्य को कठिनता से उच्चारणीय बतलाते हैं ओर यद्यपि वे ( बेदिक धर्म में ) 
दीज्षित नहीं हें, फिर भी दीक्षा पाये हुओं की भाषा बोलते हैं. ( अदुरुस्त- 
वाक्यम्‌ दुरुक्तम आहुः; अ्रदीक्षिता दीक्षितवाचम्‌ वद्न्ति | ताश्ठ्य या पशद्चविश 
आह्यण, ३७-४।) । इससे उचित रूप से यह अनुमान लगाया जा सकता दे 
कि बंदिक धर्म और संस्कृति के संस्थापक मध्यवेशीय तथा डदीच्य आरयों की 
भाँति आय-भाषा के संयुक्त व्यक्षनों ओर अन्य धान्यात्मक विशेषताओं क 


आय भाषा में 'र' ओर 'ल' तथा मूद्धैेन्यीकरण ७३ 


उच्चारण ब्रात्य एवं प्रा्य को जन सरलता से न कर सकते थे; अथवा दूसरे 
शब्दों में यों कहा जा सकता दै कि उनमें संयुक्त व्यक्षन समीकृत हो गए हों, 
ऐसी प्राकृत प्रवृत्तियाँ हो चुकी थीं। मध्यदेश की भाषा के विषय में कहीं 
स्पष्ट रूप से उल्लेख नहीं मिलता, परन्तु यह स्पष्ट है कि वहनतो 
पश्चिमोत्तरी 'डदीच्यः की भाँति बिलकुल्न रूढ़ि-बद्ध ही थी और न पूरब की 
आ्राच्य! की तरह शिथिल और स्खलित ही; वह दोनों के बीच का मार्ग 
अनुसरण करती थी । वेयाकरण महर्षि पातञ्ञत्रि द्वारा अपने महाभाष्य 
(ईं० पू० २री शत्ती) में पुनःकथित ब्राह्मण-साहित्य की एक कथा में उदलेख 
आया है कि अखुर ( सम्भवतः पूरब के ) लोग संस्कृत शब्द अश्यः/ 
( >शत्रुग॒ण) का अलयो? या 'अल्बों” उच्चारण करते थे । इससे पता चलता 
है कि पश्चिम वालों को पूरबी लोगों के 'र” को 'ल” बोलने की आदुत लक्षित 
ही चुकी थी । 

भारतीय-शआ्राय-भाषा के विकास की द्वितीय अवस्था--प्राकृत या मध्य- 
युगीय आयकाल--में हमें पूर्वी भाषा में 'र! की जगह 'ल' हो जाने की 
: पश्चिम वालों से भिन्नता तो मिलती ही है, इसके अतिरिक्त एक और 
परिवतन भी दृष्टिगोचर होता दै: '₹? तथा “ऋ? के पश्चात्‌ आने वाले “दन्त्यः 
- का मूद्ुन्यीकरण हो जाता है। इस प्रकार भारतीय-आयय “कृत, “अर्थ, 
अधे! प्राच्यभाषा में 'कटः, “अट्ट?, 'अड्ढ” हो गए; जबकि मध्यदेशीय में वे 
बिना मूद्यीकरण के 'कत? (या 'कितः?), “अत्य!ः और 'अछ? बन गए । 
डदीच्य में ये ही शब्द बहुत समय तक “कृतः, “अथ” और “अ्े? बने रहे, 
ओर जब अन्त में 'र” का समीकरण हो भी गया तो भी दन्त्यों का मूझे- 
न्‍्यीकरण तो नहीं ही हो सका। जेसा कि लेखक की 0प 87 8४70 )6ए८- 
क्‍077677 ०0 6 एछशा३/7 7.,872 792८ ( कलकत्ता १६२६, पृष्ठ ४८३ ) 
में बतल्ाया गया दै, यह मूर्द्धन्यीकरण प्राच्यों की 'र” को “ल” बना लेने 
की आदत से सम्बन्धित था। भारतीय-इईरानी से भारतीय-आय॑ विकसित 
होने में भारतीय-यूरोपीय तथा भारतीय-ईरानी का “र_+त! भारतीय-आये 
में भी 'र॒त्‌ (त्‌)? ही बना रहा, परन्तु भारतीय-यूरोपीय का “लू+त' 
भारतीय-आर्य में बदलकर 'ट्‌? हो गया। डदा० भारतीय-यूरोपीय---*70770, 
ााल्ाहा से भारतीय-ईरानी--“777(8*-9॥क7६7 बने, जिनसे भारतीय 
आये “सत-सभर्ता? श्राप्त हुए। परन्तु भारतीय-यूरोपीय *8॥70-64०० तथा 
+(एणएह्मा०5 का (भारतीय-इ रानी---27792४90 तथा *#एा।४द7४$ से होता 
(हुआ) भारतीय-आर्य (संस्कृत)--'हाटकम! तथा 'कुठारः हो गया। 


७छ अनाये तथा भारतीय-आय भाषा 


भारतीय-आय (२? प्राच्य भाषाओं में सर्वान्न 'ल” हो गया; उदा० 'राजा-लाज़ा?, 
'ज्ञीर--खी ल/, तथा मारतीय-आय ( चेदिक संस्कृत ) के 'झत, भर्ता), 
“सलूत-, *भल्ता! बन गए, ओर लत” के 'ट! बन जाने विषयक प्राचीन 
ध्वनितत्व-सम्बन्धी नियमानुसार, ये भारतीय-आर्य के पूर्वी रूप में 'मट- 
भद्दा' हो गए | ( इस प्रकार पूर्वी प्राकृत में लक्षित मुद्धल्यी करण, शझाधघुनिक 
नावें तथा स्वीडन की भाषाओं के मूछंन्यीकरण से भिन्‍न दीख पड़ता है, 
क्योंकि इनमें मूल स्कश्डिनेवियन 'त? तथा 'दे! का सीधे ही मूद्ध न्‍्यीकरण 
होकर अ्रनुक्रम से “ट! तथा 'ड? उच्चारण हो जाता है | ) कुछ शब्द, जेसे 
'भद्र, चुद! भी इसी प्रकार पहले “भसदुल, “ज्ुदूल” बने ओर तत्पश्चात्‌ 
समोभूत होकर 'भछ!, कल > खुछ! बन गए। उत्तरी भारत, समतल 
सदाना का प्रदेश होने के कारण, पश्चिम से पूव की ओर प्रायः तथा कभी- 
कभी पूव से पश्चिम की ओर लोगों का आवागमन बेरोकटोक सहज रूप 
से हो सकता था, और एक प्रादेशिक भाषा में प्रचलित विशेष रूप दूसरी 
प्रादेशिक भाषा में सरलतया पहुँच सकते थे । इसलिए बहुत प्रारम्भिक 
काल से ही आन्‍्तप्रदेशिक भाषाओं का सम्सिश्रण अ्रबाध गति से शुरू हो 
गया था। आयभाषा के इतिहास का अश्रध्ययन करते समय इस बात को 
विशेष रूप से ध्यान में रखना होता है। जब चेदिक मन्त्र लेखबद्ध हो रहे 
तभी ये 'लः और “ट (ड)' वाल्ले प्राच्य रूप डनके पाठों सें प्रवष्टि होने 
आरम्भ हो गए थे; उदा० विकट < 'विक्ृत, कीकट < किम्‌-कृत, निकट 
< नि-कृत, दण्ड < *दुन्द्र (दे० ग्रीक देन्द्रोन्‌ू १०००70॥ ), अण्ड < 
“अन्द्र (दे० प्राचीन चर्च 'सल्लाव! इएद्रो /०००70 : यह शब्द सम्भवतः मूलतः 
द्रविड़ भी हो सकता है, दे० तामिल-- अण! ८ 'नरः), «/ पठ << */ प्रथ, 
$&/ घट < ग्रथ, कट < करते (७ खड्डा), आढय > ४ ऋष्‌, कषुरुक्न < छुद्ल 
< छुद्व, इत्यादि । 
इस प्रकार भारतीय आायमाषा के विकास की द्वितीय अवस्था ब्यंजनों 
के समी भवन आदि परिवर्तनों के साथ सर्वप्रथम पूर्व में भ्राई। इस समय में 
भाषा के प्रादेशिक रूप त्वरित गति से फेलते जा रद्दे थे। प्रारम्भ में विजित 
अनार्यों के बीच बसे हुए आर्यो की भाषा के मुख्य-मुख्य स्थानों पर द्वीर्पो 
के समान केन्द्र थे, परन्तु जिस प्रकार अग्नि किसी वस्तु को ग्रास करती हुई 
बढ़ती जाती है, उसी प्रकार श्रायंभाषा पंजाब से बड़े वेग से असर हो रही 
थी, और ज्यों-ज्यों अधिकाधिक अनार्यभाषी उसके अनुगासी बनते जाते थे, 
स्यों-त्यों उसको गति भी ज्षिप्रतर होती जाती थी । धीरे-धीरे अनाय भाषाओं 


७६ अनाये तथा मारतीय-आययें भाषा 


बोलियों को ही अपना माध्यम रखा । उनका यही अनुरोध रहा कि समस्त 
जन उनके उपदेश को अपनी मातृभाषा में ही” ग्रहण करें (सकाय निरु- 
त्तिया)। इससे इन बोलियों के साहित्यिक अयोग में बहुत सदद मिल्ली । 
वास्तव में वाणों तथा चित्त के स्वातन्त्प्र की इष्टि से यह एक क्रान्तिकारी 
आन्दोलन था जिसका उस समय पूरा-पूरा महत्व लोग न समझ सके और 
न ल्लाभ ही उठा सके । कुछ ही समय में बोद्ध अथवा जेन प्रभाव से विभिन्‍न 
प्रादेशिक्र बोलियों में साहित्य खड़ा हो गया। इस श्ान्दोलन के पीछे 
सम्भवत:ः कुछ ऐसी भावना थी कि लोकिक भाषा को छान्‍्दख या ब्राह्मण- 
ग्रन्थों की रूसकृत के विरोध में खड़ा किया जाय, क्योंकि यह भाषा प्रथम 
तो वेदिक कर्मकाएड पर आधारित कद्द पन्‍्थी आहाणों की भाषा मानी जाती 
थी; दूसरे, साधारण जनों के समझते में अ्रत्यन्त दुरूह होती जा रही थी; 
तीसरे, धीरे-धीरे उसका प्रारम्मिक भाव तथा श्रथ भी विलुप्त होता जा रहा 
था। भापाओरं के इस संघर्ष में विभिन्‍न आदर्शों का संघर्ष खड़ा हो गया। 
ब्राह्मण लोग उपनिषदों के तत््वज्ञान का विकास कर रहे थे, जो स्वनाम के 
अनुसार केवल मिते-चुने उच्च लोगों के ल्लिए ही निर्मित था। (बुद्धिवादियों 
को सावारण लोगों को उपेक्षा तथा अभिमानपुर्ण एकान्तता स्वभावतः उनके 
मानत्त को श्रहभाव से युक्त कर देती है; इसी कारण) बआाह्यण केवत्ल अपने वर्ग 
तथा उच्च वर्णो के लोगों में से चुना हुआ सुसंस्कृत श्रोतावर्ग चाहता था, 
और जतसाधारण को उपेत्षा करते हुए विज्ञज्ननों की भाषा का व्यवहार करता 
था; परन्तु परिवतन को बलवतो सावना के सामने ब्राह्य णों की प्रणाली भी 
ठहर न सको | बुद्ध से शताब्दियों पहले ब्राह्मण द्वारा प्रयुक्त भाषा भी तीत्र 
गति से बदल्लती हुई लोकिक भाषाओं से प्रभावित होकर मिन्‍न रूप धारण 
करने लगी | विशेषतः इस प्रभाव से वह बच भी नहीं सक्रतो थी । इस 
प्रकार परिवर्तित प्राच्यर लोकभाषाओं के प्रति ब्राह्मणों के सन में बिलकुल स्नेह 
या रस न था। पूत्र में रदते हुए सो वह हमेशा पश्चिमी भूमि की ओर देखा 
करता था, जो वेदिक संसक्ृति का जन्मस्थान थी, जहाँ का अ्रभिज्ञात-वर्ग 
सप्तस्त आर्यावत के उच्च वर्णों का उद्गम-स्थाव था और जहाँ आय भाषा 
अपने विशुद्ध रूप में बोली जाती थी । उसके तथा उसकी भाषा के सौभाग्य 
से इसो समय एक महान्‌ वेयाकरण का पश्चिमोत्तर प्रदेश में उदय हुआ, जहाँ 
फे जन-साधारण की बोलियाँ भी श्रब तक 'छान्‍्द्स” तथा 'ब्राह्मण” रूप के 
ध्वनि-विज्ञान तथा व्याकरण की दृष्टि से भी इतनी निकट थीं कि उनसे भिन्न 
प्रतीत न होऋर केवल उनका एक 'लोकिक' या प्रचद्धित रूप बनी हुईं थीं। इस 
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“लोकिक! रूप पर भी स्थानीय जनभाषाओं की शब्दावल्ली तथा झुद्दावरों का 
प्रभाव पड़ चुका था। पाणिनि का जन्म गान्धार में शालातुर (आधुनिक अटक 
नगर के समीप लाहौर या लाहोर) गाँव में हुआ था, तथा उसकी शिक्षा तक्ष- 
शिल्ला में हुई थी। ये दोनों ही स्थान डद़ीच्य प्रदेश में हैं। डसका उद्य-काल 
सम्भवतः €वीं शताब्दी ई० पू० रहा होगा, क्योंकि वह पारसीकों तथा 
पारसीकों के सेवक यवनों या ग्रीकों से परिचित था। (लेखक डॉ० हेमचन्द्र 
राय चौघुरी की दी हुईं पाशणिनि की तिथि को मान्य गिनता है। ) अपनी 
व्याकरण से उसने हमेशा के ल्लिए साहित्यिक संस्कृत को नियमबद्ध कर 
दिया। इस प्रकार, ऋग्वेद की वेदिक साधु-भाषा तथा 'ब्राह्मण-प्रन्थों? की 
साहित्यिक भाषा के पश्चात्‌, भारतीय-आय का तीसरा रूप साहित्यिक 
संस्कृत! प्रतिष्ठित हुआ | मूलतः यह उदीच्य बोलियों पर आधारित था 
ओर मध्यप्रदेश, पूर्व तथा दक्षिण के भी अ्रखिल्र ब्राह्मण-जगत्‌ ने इसे 
सहृर्ष स्वीकार कर लिया। इस प्रकार एक महान्‌ भाषा की स्थापना हो गई, 
जो तीन सदहस्तराब्दियों तक भारत में आये-भाषा का सबसे महान्‌ तथा 
महत्त्वपूर्ण रूप बनो रही | यही भाषा भविष्य में सॉस्कृतिक घाराओं एवं सभ्य 
विचार तथा अलुशीलन का एक सर्वश्रेष्ठ माध्यम, और आज तक जीवित, 
विश्व की कतिपय मौलिक संस्कृतियों में से एक का बाहरी व्यक्त रूप बनने 
वाली थी । इसके विजयी जीवन का आरम्भ इसके जन्म से तभी हो गया 
जब इसने भारत तथा बृहत्तर भारत की दिग्विजय का श्रीगणेंश किया, ओर 
एक वास्तविक 'देव-भाषा? के रूप में इसका विस्तीण प्रभाव अत्यन्त सुदूर- 
वत्तीं देशों पर भी पड़ा । 


भारत तथा बृहत्तर भारत में संस्कृत, एवं मध्य-युगीय 
भारतीय-आय-भाषा का विकास 

साहित्यिक संस्कृत, आमभाओ के ध्वनिविचार तथा रूप-तत््त का भाण्डार 
या मिधि, ओर मभाआओ के वाक्य-विन्यास तथा शब्दाबली का प्रतिबिम्बित 
रूप--उसका बढ़ता हुआ महत्त्व-- गाथा? या बौद्ध संस्कृत --आयभाषा (विशेषतः 
संस्कृत) का अखिल भारतवर्ष में सांस्कृतिक शक्ति के रूप में प्रसार--भारत के 
बाहरी देशों में हिन्दुओं (€ ब्राह्मणीय तथा बोद्धों ) का प्रतार--मध्य-एशिया 
(खोतन)--सीलोन या लंका--वृहत्तर भारत के देश और संस्कृत--ब्रह्मदेश--- 
थाई-देश (स्थाम) तथा भारतीय-चीन (इन्दोच्रीन)--मलय प्रायद्वीप--इन्दो- 
नेसिया या द्वीपमय-भारत--यवद्वीप एवं बाली में संस्कृत तथा इन्दोनेसीय भाषाओं 
में संस्कृत उपादान--संस्कृत और मध्य-एशिया को विलुप्त भाषाएँ, प्राचीन 
खोतानी, तुखारी तथा सुग्दी--संस्कृत ओर अन्य भारतीय भाषाएँ एवं फ़ारसी--- 
पश्चिम में संस्कृत और मारतीय-आयमभाषा का नगण्य प्रत्यक्ष प्रभाव--संस्कृत 
और भोट या तिब्बती भाषा-प्राचीन भारत और प्राचीन चीन--पंस्क्ृत 
का चीनी भाषा पर प्रभाव--कोरिया तथा जापान में संस्कृत- आधुनिक 
पाश्चात्य विश्वविद्यालयों में संस्कृत का अ्रध्ययन--संस्कृत का अवाचीन भारत में 
स्थान--मभाश्रा के पश्चात्‌ संस्कृत तथा देश-भाषाओं (५०:०४००॥४०५$) की 
अन्योन्याश्रितता | 

पू्व में ममाआ-युग का आ्रारम्म--“उदीच्य? प्रदेश की प्राकृत--पश्चि- 
मोत्तरी नव्य-भारतीय-आय भाषा और दक्षिण-पूर्वी नव्य-मारतीय-आय भाषा, 
लहंदी या पश्चिमी पंजाबी ओर घट्गाँवी बंगला--ममाश्रा में संयुक्त व्यंजनों 
का समीकरण -दन्त्यों का मूर्द्धन्यीकरण सम्मवतः स्वतःसिद्ध अथवा अनाय 
प्रभाव के कारण--धातु-विषयक बोध या धात्वाश्रयी घारणा (५००:-४०४७८) का 
लोप, तथा स्वरान्त अक्षरों के उच्चारण करने की श्रन्य आमाओ तथा मभाश्रा की 
रीति--ब्राह्मी (तथा देवनागरी एवं अन्य भारतीय) लिपियाँ और अन्त्य श्राभाआ 


वेदिक के बाद संस्कृत की प्रगति बडे 


तथा मभाआ में स्वरान्त उच्चारण करने की प्रणाली- अन्त्य आभाओ में 
“अविमुक्त? स्पश--“अभिनिधान” या “संधघारण??--इन सबके कारण मभाआओ 
में व्यंजनों का समीकरण के से हुआ--स्वरों के आभाआ परिमाणों में फेरफार--- 
ममाश्रा में स्वरों की दीघंता, भाषा-छुन्दः पर आश्रित होने की रीति--आभाओा 
एवं मभाओ्रा में उदात्तादि स्वर तथा बल--मभाओआ में स्पश एवं महाप्राणों 
का अस्पृष्ठ और ऊष्म डउच्चारण--मभाआ के इतिहास के विभिन्न युग-- 
ऊष्मीभूत स्पर्शों का लोप--शौरसेनी, मागधी तथा महाराष्ट्री--क्या महाराष्ट्र 
शोरसेनी का एक पश्चरूप है !--मभाआओ में रूप-तत्व-विषयक ज्षुय--बाहरी 
विच्छेटक प्रभावों की सम्मावना-ममाआ! मेँ प्राप्त ऐसी कुछ विभक्तियाँ जो 
मोखिक आमभाओआ में चालू थीं, पर वेदिक तथा संस्कृत में जो अज्ुपलब्ध हैं--. 
नभाओ में अलुसर्ग या कर्मप्रवचनीय--ममाआ में उनका आरम्म--ममाश्रा 
ओर नभाआ के संख्या-सूचक शब्द तथा उपभाषागत सम्मिश्रण-- दशान्त 
सख्यानामों के लिए. आधुनिक गुजराती शब्द--मभाआओ का क्रियारूपतत्त्व--- 
विभक्ति-साधित भूतकालिक रूपों की जगह “त (-इत)” वाला भावे निष्ठित--- 
उदहद श्यमूलक क्रियानाम तथा असमापिका क्रिया--स्वार्थ प्रत्यय-- मभाओा की 
प्रादेशिक बोलियाँ--साहि त्यिक प्राकृतों की कत्रिमता-- मभाआ की शब्दावली-- 
मभाओ में अद्धं-ततससम--देशी? उपादान--अजुकार-शब्द-- प्रतिध्वनि-शब्द--- 
आमभाओ के देशी? उपादान--नव्यभाश्रा में मूलतः ममाआ के दुर्बाध्य शब्द--- 
मभाओआ में विदेशी शब्द--भारतीय-आर्य माषा (आमाओ, ममाओ्रा, नभाओ) 
मैं बहुमाषिता | 


आयभाषा का दो प्रकार से प्रसार हो रहा था | बोलचाल की बोलियों 
की सीमाएँ विस्तृत होती जा रही थीं, साथ-ही-साथ संस्कृत घारसिक और 
उच्च बौद्धिक जीवन की भाषा के रूप में प्रतिष्ठित हो रही थी | बौद्धों और 
जेनों के लोक-भाषा के लिए आग्रह से भी संस्कृत का महत्त्व कम नहीं हो 
रहा था। जेसे-जेसे बोलचाल की प्रादेशिक भाषाएँ आ्रभाआ की प्रकृति से 
दूरतर होती गईं, वेसे संस्कृत की महत्ता इस सारी अ्रव्यवस्था के बीच 
व्यवस्थापूर्ण भाषा के रूप में ओर भी बढ़ने लगी | संस्कृत ने अपनी सुरक्षा 
दो प्रकार से की । एक तो शब्दों तथा व्याकरण के बाहरी रूप में प्राचीनता 
को बनाये रखकर, और दूसरे मभाआ का वाक्य-विन्यास ओर शब्दावली में 
अनुसरण करके । इस प्रकार उसने अपना मार्ग एक तरह से “'सुवर्ण-मध्य”” 
रखा । आयंभाषा जेसे-जेसे देश के हृदुय-प्रदेश तक अग्रसर होती गईं, वेसे ही 


८० सस्क्ृव तथा मध्ययुगीन भारतीय-आये भाषा 


उसके ध्चनि-तत्व में शीघ्रगामी परिवर्ततन भी होते रहे, जैसा कि हम पहले 
देख चुके हैं। उसने अ्रपनी श्रत्यय-विभक्तियों की बहुलता को भी सीमित 
करना आरम्भ कर दिया। बहुत से विषयों में उसने अवाय भाषाओं की रीवियों 
को शआ्रत्मसात कर लिया । शब्दों के विषय में, प्राचीन बेंदिक शब्दुनामों का 
पायः व्याग कर दिया गया, ओर उनकी जगह बोलचाल की भाषाओं में नये 
शब्द आरा गए | संस्कृत ने भी इसी मार्ग का अज्ुगमन किया, यथ्पि आवब- 
श्यकवा पढ़ने पर उसमें प्रादीन शब्दों का प्रयोग भी किया जाता था | छदा० 
निम्न लिखित प्राचीन शब्दों--- 'श्रश्व ८ घोड़ा; श्रश्मन्‌ ८ पत्थर; श्वान ८ कुत्ता 
वृष + साँड; अ्रवि + भेड़; अनड्वन्‌ या उत्तन्‌ ८ बेल; वाह, रथ रू गाड़ी, रथ; 
रे, राधः ८ घन-सम्पत्ति; सहः शक्ति; दम, वेश >घर; ब्र्‌ >पेढ़; उदन्‌ ८ 
पानी; श्रर्ुक्‌ ले खून; ४अद्‌ 5 खाना; “/गुभ्‌ > लेना, पकड़ लेना; */हन्‌ 
वार करना; #/वक्त >बढ़ना; “/यज्‌ रू पूजा करना; &विज्‌ , वेज  काँपना; 
*/पू-णू <+ भरना; ४पत््‌> डड़ना; /सू > जन्म देना,” इत्यादि के स्थान 
में बोलचाल की भाषा में अनुक्रम से “घोटक, प्रस्तर (जिसका मूल अर्थ था 
'फैली हुईं टहनियाँ', दे० यजुवंद १८-६३), कुक्‍्कुर या कुकु र (अनुकार 
शब्द), षण्ड (गोण), मेष (एडक), बलीवर्द, शकट (“गड्डिका), धन, बल, 
वाटिका (गृह), छ्षत्ष (गचछ, पिण्ड), जल (पानीय), रक्त (रुघिर, लोहित), 
४खादू ( जम ), श्र ५+ आप , /मारय्‌ , *बृध्‌ , *४/पूजयू , */कम्प, 
&/पूरयू-,. “/उड्डीयू., *जनयू” आदि नये शब्द प्रचलित हो गए, और 
ये ही आधुनिक भारतीय-आर्य भाषा में बचे रहे हैं, न कि बेदिक तथा 
आाभाओ के प्रचलित प्राचीन शब्द | पाणिनि ने संस्कृत व्याकरण का रूप 
हमेशा के लिए निश्चित कर दिया, परन्तु संस्कृत भाषा का पाणिनि के 
समय के मान-परिमाणों में बद्धू रहना सम्भव न था। संस्कृत भाषा में एक 
सतत विकास परिलत्तित होता है, ओर किसी भी संस्कृत के साधारण ग्रन्थ 
की शब्दावली, वाक्य-विन्यास तथा समयाजुसार बराबर बदलती हुईं विशेष- 
ताओं को देखकर उस अन्थ का काल-निर्यय सहज ही किया जा सकता है । 
पाणिनि के समय में 'लोकिक' या प्रचलित संस्कृत का भारतीय-आर्य प्रादेशिक 
बोलियों में सम्भवतः वही स्थान रहा होगा, जो आधुनिक काल में हिन्दी या 
हिन्दुस्तानी (हिन्दुस्थानी) का है। जनसाधारण सर्चन्न संस्कृत समझ लेता 
था, फिर चाहे वह पूरब का ही रहा हो, जहाँ से भाकृत उद्भुत हुईं जान 
पढ़ती है । प्राचीन भारतीय नाटकों (जिनके प्राचीनतम खण्डित उदाहरण 
ईंस्वी पहली शत्ती के उपलब्ध हैं) में उच्च वर्ग के पात्रों के संस्कृत में और 
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निम्न वर्ग के तथा स्त्री-पात्रों के प्राकृत में बोलने की परिपादी थी । इससे यह 
बात स्पष्ट हो जाती है कि इस साहित्यिक रूढ़ि का प्रचलन प्राकृत के विकास- 
काल में लोगों हारा व्यवह्ृत भाषाओं को देखकर ही हुआ था। जन्मजात 
श्रार्यों, मिश्चित श्रार्यो, अनायों तथा शआआर्यीभूत अ्नायों में प्रचलित ऐतिहासिक 
गाधाएँ, वीरकाव्य और लोकगीत, आआयंभाषा के प्रचलित ल्ोौकिक रूपों में 
कह्दे या गाए जाते थे, एवं ये ही संस्कृत में अनूदित होकर महाभारत तथा 
पुराणों का प्रारम्भिक मूल रूप बने । इनमें विशेषतया महाभारत में विद्यमान 
अनेक बोलचाल के प्रयोग इस बात के साक्षी हैं। संस्क्ृत के विकास के 
आरम्मिक काल में बौद्ध तथा जेन दोनों ही इसके प्रति उदासीन थे, ओर 
“छान्द्स! अर्थात्‌ वेदिक भाषा के लिए उनके मन में ब्राह्मणों की-सी श्रद्धा न 
थी। परन्तु घीरे-घीरे ये दोनों पन्‍थ भी संस्क्ृत को स्वीकार करने लगे। 
(सम्भवतः इंसा पूर्व की शताब्दियों में) बोद्धों ने “गाथा? नामक एक “मिश्रित 
संस्कृत” विकसित की जिसमें हमें प्राकृत का अत्यन्त कृत्रिम संस्कृतीकरण 
प्राप्त होता है। एक प्रकार से यह सभाआ द्वारा आभाओआ की भावना एवं 
प्रत्नता के प्रति अर्पित की हुईं श्रद्धांजलि-सान्न थी । 

उत्तरी भारत के अधिकांश भाग के अनाय उपादानों का आर्यौकृरण 
ओर समन्वित हिन्दू-संस्कृति में उनका समावेश हो जाने के साथ-साथ, 
घर्म तथा दर्शन, ऐतिहासिक परम्परा, दुन्तकथा तथा आख्यान-पताहित्य 
आदि सभी विषयों में संस्कृत भारतीय संस्कृति का प्रतीक बन गईं । यह 
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समन्वय का एकीकरण ईंसा-पूवे की पहली सहखाब्दि-भर चलता रहा, 
ओर इस काल के द्वितीयाद्ध में वह लगभग सम्पूर्ण हो चुका था। ( इस 
दृष्टि से देखने पर, 'वेद्िक के समक्ष “हिन्दू संस्कृति!, देलेनिक-संस्कृति की 
अपेक्षा अद्यतन प्रतीत होती है, क्योंकि देलेनिक का विकास अपने सर्वोच्च 
शिखर पर ई० पू० ३०० वर्ष के पहले ही पहुँच चुका था । वास्तव में हिन्दू- 
संस्कृति की समकालीन तो यूरोप तथा अंतिक-प्राच्य के अनुक्रम से हेलेनिस्टिक 
या ग्रीक-रोमन तथा ससानी या बेज़न्ताइन युग की संस्क्ृतियाँ थीं। » 
उत्तरी भारत में जब यह एकीकरण की क्रिया सम्पन्न हो रही थी, डसी बीच 
आयंभाषा को अपना माध्यम बनाकर यह समन्वित संस्कृति, भारत में एक 
अजेय शक्ति का रूप धारण कर चुकी थी। श्रार्यभाषा विभिन्न अनाय- 
भाषियों तथा आयं-भाषियों के बीच एकता का अमोघ शक्तिशाली बन्धन 
सिद्ध हुईं । श्रार्यों के आगमन से पूर्व, भारत में किसी एकसाषात्मक बन्धन 
की अलुपस्थिति से ( संस्कृत या प्रादेशिक प्राकृतों के रूप में ), आये-भाषा 


पर संस्क्रत तथा मध्ययुगीन भारतीय-आये भाषा 


को उत्कर्ष का सबसे प्रथम तथा सबसे बढ़ा अवसर मिल गया। इसकी 
पृष्ठभूमि में विधमान सांस्कृतिक समन्वय के कारण विभिन्न जनों को इसे 
अपनी भाषा बनाने में सरलता प्रतीत हुईं। इस प्रकार आयभाषा 
अपने विभिन्न स्वरूपों एवं बोलियों के रूप में, पश्चिस में गान्धार से लेकर 
पू्व में विदेह एवं सगध तक, तथा उत्तर में हिमालय के पादमप्रदेश से 
लेकर मध्य-भारत के वन-प्रदेश तक, तथा पश्चिम के सागर-तट की ओर 
गुजरात से होकर दक्षिण में, लगभग ६०० वर्ष ई० पू० तक श्रतिष्ठित हो 
गई । इसके पश्चात्‌ वह बंगाल में, दाक्षिणास्‍्य में, तथा सुदूर दक्षिणी भारत 
में प्रसारित हुईं। आयभाषा को (प्राकृत एवं संस्कृत दोनों रूपों में) प्रवासी 
आयेजन सुसंगठित ओर सुप्रतिष्ठित द्वाविढ् जातियों में ले गए, जिनकी 
अपनी भाषा इतने इढ़, सुनिश्चित रूप को पहुँच चुकी थी कि साधारण 
जीवन में उसकी जगह श्रायमाषा का स्थापित होना श्रसम्भव था। उद्ा० 
आन्ध्र, कर्याट तथा द्वविड़ जन थे। इनमें से आन्ध्र एवं कर्याठट की भाषाओरों 
के अत्यधिक सुसभ्य होने पर भी कुछ स्थानों पर उन्हें श्रायंभाषा के सामने 
भझुकना पढ़ा; परन्तु द्वाबिड़ (या संकुचित श्रथे में तमिल) भाषा, श्रान्ध ओर 
कर्णाद की सीमाओ्रों से भी बहुत सुदूर दक्षिण होने के कारण, उस पर आये- 
भाषा के दबाव या उसके समक्ष कुकने का द्वाविद्र भाषा के लिए प्रश्न ही 
नहीं था। परन्तु सुसभ्य दाविद् भाषाओं पर आयभाषा के दोनों रूपों, 
संस्कृत तथा प्राकृत, का प्रभाव पड़ना इंसा-पूर्व की शत्ाब्दियों में ही आरम्भ 
हो गया था | प्राचीन तमित्र में तमिल वेश में मौजूद प्राकृत शब्दों की संख्या 
काफ़ी आश्चर्यजनक है; तेलुगु ओर कन्‍नढ़ के प्राकृत शब्द भी उक्लेखनोय 
संख्या में हैं; और जहाँ तक विद्वज्जन-व्यवह्नत संस्कृत शब्दों का प्रश्न द्दे 
तेलुगु, कन्नड़ तथा मलयालम भाषाएँ, इनके 'तत्सम' रूपों से, जिनके वर्ण 
विन्यास भी ज्यों-के-स्यों हें, बिलकुल लबालब भर गईं। तमिल भी इस 
क्रिया से बच न सकी; हाँ, डसने आरय-शब्दों के वर्ण-विन्यास का आवश्यक 
रूप से सरलीकरण या तमिलीकरण अवश्य कर ल्लिया । इस प्रकार संस्कृत का 
हिन्दू जीवन में वही स्थान दक्षिण में भी हो गया, जो उत्तर में था। संस्कृत 
अखिल भारतीय हिन्दू-राष्ट्र की एक समान श्राधारशिला बन गईं । 

इंसा-पूवं की शताबिदियों में जब भारत-भूमि पर समन्वित या एक- 
रूप “श्रार्यानाये! हिन्दू-संस्कृति का विकास हो रहा था, डसी समय भारत के 
बाहर भी उत्तर, पश्चिम ओर पूर्व एवं दृक्षिण-पूथे की ओर उसका श्रसार दो 
रहा था--उत्तर तथा पश्चिम में स्थल्न-मार्ग से, ओर पूर्व भोर दक्षिण-पू्व में 


भारतीय-आये भाषा का भारत के बाहर बसा में प्रसार ८३ 


जल तथा स्थल्न-मार्ग दोनों से। यह इतिहास विलुप्त हो चुका है। परन्तु 
जिस प्रेरणा के वश होकर प्राचीन हिन्दुओं--आहयणों औरे बौद्धों--ने दुल्ंडध्य 
पव॑तों, मरुभूमियों तथा वर्नों को पार किया, और समुद्व के भय का सामना 
'किया, वह केवल सांसारिक न होकर श्राध्यात्मिक भी थी। उसके पीछे केवल 
'वाशिज्य-व्यापार के लाभ की आशा न थी, बल्कि ऋषियों तथा बुट्ों ढ्वारा 
उपदिष्ट तत्त्व-ज्ञान ओर त्याग-मार्ग के उपदेश को समस्त विश्व तक पहुँचाने 
की प्रबल इच्छा भी थी। कुछ मामल्नों में राजनीति तथा कूटनीति भी कारण 
थीं | ईंसा-पूर्व तीसरी शताब्दी में भारतीय प्रधाियों का पंजाब और पश्चि- 
मोत्तर प्रदेश से श्रपनी प्राकृत भाषा के साथ खोतन प्रदेश में जाकर बसने 
का पता चल्ला है। यह पश्चिसोत्तरी गांधारी? प्राकृत (जैसा शाहबाज़गढ़ी और 
मानसेहरा के शिलालेखों से विदित होता है) श्रभी मून्न आभाश्रा से उतनी 
'दूर नहीं हटी थी जितनी (सारनाथ तथा गिरनार के शिलालेखों की) पूर्वी 
और दक्षिण-पश्चिम की प्राकृ्ते । मध्य-एशिया (दक्षिणी सिन्‌-कियांग अथवा 
चीनी तु्किस्तान) में इस प्राकृत का अपना स्वतन्न्र इतिहास बना। निया 
(0098) और अन्य स्थानों पर डपलब्ध ईसा के पश्चात्‌ को शताब्दियों के 
बहुत से दस्तावेज्ञों से यह बात स्पष्ट होती है कि यद्यपि इस आषा में ध्वनि- 
विकास तथा रूप-तत्व-सम्बन्धी एवं वाक्य-विन्यास तथा शब्दावत्लो-विषयक 
कई नूतनताओं का समावेश हुआ, जिनमें स्थानीय आये (ईरानी) और 
अनाये भाषा-पद्धतियों का प्रभाव लक्षित होता है, फिर भी इसका भारतीय- 
आय और संस्कृत स्वरूप अश्रधिकांशतः ज्यों-का-त्यों बना रहा। दूसरी एक 
अकृत भाषा ई० पू० छुठी शत्ताबदी के मध्य में गुजरात (काठियावाड़) से 
सीलोन या ह्वंका पहुँचाई गईं। अत्यन्त प्राचीन सीलोनी किंवदन्ती के अनुसार, 
यह कार्य सीहपुर के राजकुमार विजय के साहसपूर्ण सेन्‍्य-प्रस्थान के पश्चात्‌ 
तुरन्त ही हुआ । (भारत से जाकर लंका में बसने वाले सर्वप्रथम भ्रवासरी 
शाजकुमार विजय दनन्‍्तकथाओं के पात्र न होकर ऐतिहाप्लिक व्यक्ति भी हो 
सकते हैं | उनके बंगदेशीय होने का भी दावा किया गया है, परन्तु विशेषतः 
भाषा-विषयक प्रमाणों से लेखक इस निश्चित मत पर पहुँच पाया है कि 
ल्लंका में मारत से आने वाले मूल आय भाषी प्रवासियों के प्रतीक रूप होने 
की दृष्टि से विजय पूर्वी भारत के न होकर, पश्चिमी भारत के ही रहे होंगे । 
इस सम्बन्ध में देखिए लेखक की 0787 2४००९ ॥70९02८0797067[ ०0 (९ 
छष्यष्ठआ। [.8087928०, कल्नकत्ता १६२६, छ० १९, ७२-७३, १७६) | 
भारतीय ब्राह्म॒णीय प्रवासी लोग स्थत्न-मारग से ब्रह्मदेश को भी गये । 
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उत्तरी तथा दक्षिणी ब्रह्मदेश के भारतीय क्षत्रिय राजाओं द्वारा बसाए 
जाने की कुछ कहानियों ( जो वास्तव में अन्त्य मध्ययुग में रचित बौद्धों की 
धार्मिक पण्डितों द्वारा गढ़न्त जान पढ़ती हदें ) को श्रत्यन्त प्रावत्तन बतलाया 
जाता है, परन्तु ये स्वीकाय नहीं हैं । परन्तु बह्म देश के प्राचीनतम पालि और 
अन्य आय शिलालेख <€वीं-६ठी शताब्दी से प्रारम्भ होने, तथा मगध एवं 
दक्षिणी ब्रह्मदेश का सागर-मार्ग से खिष्ट-पू्वे काल में सम्पक जारी रहने के 
साहित्यिक प्रमाण उपलब्ध होने के कारण, यह अनुमान अ्रवश्य बाधा जा 
सकता दै कि भारत के दक्षिणदेशीयों (0ए७77०७) के जातिगत थ्रौर भाषागत 
बन्धु, दक्षिण तथा सध्य ब्रह्मदेश के निवासी “मज” फिएशो («०7 मोन्‌ 
या 7 2४५ाग४ तलेड़) लोगों तक, भारतीय संस्कृति श्र भाषा खिष्टपूर्व काल 
में चट्गाँव और अराकान के स्थत्न तथा श्रन्य जल-सार्गों से पहुँची थी | और, 
ईसा के पश्चात्‌ १००० वर्ष तक के काल में मंज्‌ (मोन) और प्यू (!१7०) जनों 
का घार्मिक ( ब्राह्मणीय और बोद्ध ) तथा स्वतः सांस्कृतिक आर्यीक्रण बड़े 
ज्ञोर-शोर से चलता रहा | यह शआआर्यीकरण भारतीय लिपि औ्रोर संस्कृत भाषा 
एवं पश्चातकाल में पालि भाषा द्वारा होता रहा। इनके साथ-साथ 
प्राकृत बोलियाँ तथा प्राचीन तमिल एवं प्राचीन तेलुगु प्रभ्व॒ुति द्वाविढ़ 
भाषाएँ (जो पहले से ही प्राकृ्तों की तरह संस्कृत की छुनत्नह्लाया और 
अ्भिभावकता को स्वीकार कर चुकी थीं) भी थीं । चीनी-तिब्बती बर्मी बोलने 
वाली उपजातियाँ, २ैएआ-774 “म्रन-मा', बह्मदेश में उत्तर से आने के 
पहले ही चीन के माध्यम द्वारा परोक्ष रूप से भारतीय या भारतीय-आये 
प्रभावों के क्षेत्र में आ चुकी थीं ( चीन से ब्रह्मों के ब्रह्मदेश में आने से 
पूर्व ही बोद्ध-चम की महायान शाखा ओर बौद्ध-चर्म के कुछ आये शब्द 
तथा पद इन्हें मिले थे | ) बह्मदेश में एक बार बस जाने पर, ११वीं शताब्दी 
में उनके महान्‌ विजेता राजा अनिरुद्ध ( श्रनोयाठा ) तथा क्यन्‌-चचू साः 
चनज़ित्ता ) के राजत्व काल से “म्रनू-माः लोगों का मोन्‌ जनों से घोर 
युद्ध श्रारम्भ हुआ; ११वीं से १८वों शत्ताब्दी तक के ब्रह्मदेश के इतिहास 
की सुख्य घटना यही युद्ध रहा, जिसके फलस्वरूप अन्त में मोन्‌ लोगों का 
बह्मदेश से श्रस्तित्व ही मिट गया। इन दोनों जातियों के शान्तिपूर्णो श्रथ वा 
युद्धजनित सम्पक-काल में ब्रह्म का बोदु-घर्म तथा पालि ( कुछ हृद तक 
संस्कृत) भाषा द्वारा घीरे-घीरे यहाँ तक आर्यीकरण होता गया कि सांस्कृतिक 
दृष्टि से बौद्ध ब्रह्मदेश केवल भारत से ही सम्बन्धित रह गया। पाल्ि अब 
ब्रह्मदेश में प्रमुख घार्मिक भाषा के रूप में प्रतिष्ठित है, डससे बर्मी भाषा में 


इन्दोनेसिया में भारतीय-आये भाषा प्‌ 


सेकड़ों शब्द आए हैं तथा बर्मी साहित्य को भेरणा मित्री है। इसके अति- 

रिक्त, ब्रह्मी विद्वज्जनों ने पालि साहित्य का कलेवर और महत्त्व बढ़ाने में भी 
हाथ बँँटाया है। भारतीय प्रभाव तथा संस्कृत-भाषा दक्षिणी स्याम ( द्वारा- 
वी ), कम्बोडिया (कम्बुज) तथा अन्नाम (चम्पा) में खिष्टाब्द-पूवं से ही 
प्रविष्ट होते रहे थे | धीरे-धीरे इन्दोचीन के इस ज्षेत्र में संस्कृत उसी स्थान पर 
प्रतिष्ठित हो गईं, जो उसे भारतीय जनता के जीवन में प्राप्त था। ईसा की 
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होते चाम (४27) जनों की नष्टप्राय भाषाएँ संस्कृत (तथा पालि) शब्दों 
से भरी पड़ी हैं| थाई (स्थामी) लोग ब्रह्मी जनों से (कम-से-कम भाषादष्द्या 
अवश्य) सम्बन्धित थे, और उन्होंने सी ( बह्मी लोगों की भाँति ) उत्तर में 
आकर द्वारावती के शै०० 'मोन! तथा कम्बुज के ॥77८7 'रुमेर! श्रादि 
विजित दक्षिणदेशीयों को संस्कृति को अपना लिया था। संस्कृत का स्थामी 
भाषा में अब भी वही स्थान है जो उसका तमिल, तेलुगु, मराठी, गुजराती, 
हिन्दी, बंगला और उड़िया प्रस्गति में है। यहाँ तक कि अब भी स्यथामी भाष। 
संस्कृत से शब्द लेती है; उसके अधिकांश पारिभाषिक, वेज्ञानिक, औपचारिक 
रस्मों से सम्बन्धित, तथा सरकारी पदुवियों एवं काम-काज से सम्बन्धित 
शब्द, संस्कृत शब्दुनामों, धातुओं और विभक्तियों का श्राश्रय खेकर ही बनाए 
जाते हैं । (उदा० स्यामी भाषा में 'टेल्लीक्ोन! के लिए 'दूर-शब्द' ब्यवहनत ह्ठ 
जिसका उच्चारण “थोरोसप्‌? या 'शुरसप्‌! किया जाता दै; एरोप्लेन! का 
अनुवाद 'आकाश-यान! हुआ है ओर 'आगात्‌-छान” के रूप में उच्चारित 
होता है; चलते सिक्के 'टिकल या बाट? के सोचे हिस्से--(०६०६ का अनुवाद 
शर्तांश” किया गया है जिसका उच्चारण 'सिदांग? होता है; हि०/ ४४ 79 
गि० 509००४7४८०१९००४ का अनुवाद 'रथ-चारणा-प्रत्यक्ष! किया गया है, तथा 
प्मंड्कांणए 0००० का 'वारि-सीमाध्यक्ष'; स्याम के राजा का नाम २40९९ 
> 'अतुलतेजाः?; युद्धमनन्‍त्री की उपाधि ?#79णा $0४फिाशा - 'विपुल्- 
संग्राम'; एक छोटे शहर का नाम 28798 ?790८89 “अरण्य प्रदेश” (उच्चा- 
रण--आराज्‌ पथेत्‌; इत्यादि । कुलीन अ्भिजात-वर्ग के नाम अब भी अधि- 
कांशतः संस्कृत से लिये हुए हें। 
इन्दोचीन अर्थात्‌ आधुनिक स्याम या थाई भूमि, लाश्रोस, कम्बुज, 
वियेत-नाम देश-समूहों से आगे जब हम मलय-देश तथा इन्दोनेसिया (ट्वीप- 
मय भारत) की ओर बढ़ते हैं, तो वहाँ भी हमें संस्कृत की विजय पहले को 


पर संस्कृत तथा मध्ययुगीन भारतीय-आरये भाषा 
तरह ही स्पष्ट परिलत्षित होती द्वै। इन्दोीचीन, बह्ादेश, स्याम, कम्बुज, 
लाओस ठथा कोचीन-चीन की ही भांति सुमात्रा, जावा तथा बाली, विशेषकर 
जावा, में भी बीसियों स्थानों तथा नगरों के नाम संस्कृत में हैं । उदा०्शूरक्रत ८ 
सूर-कत्त (350679-68779) १; गयोध्याकृत ८ जोग्यकृत्त (008 एशए४०१9); बह्या पर 
ब्रोमोी (87070); सुराभय-- सूराबाया (50०८८४7०898); वनसभा ८ वोनोसोबो 
(५४०००४०००); सुमेझू ८ स्मेरू (977०:०८) इत्यादि । जावा के सुन्दानी और 
यवद्वीपी दोनों जयों के नाम झुसलमान घर्मावलम्बी होने पर भी साहित्य- 
गंधी संस्कृत में हं। डद9 ““विर-पुस्तक (ै7००००श४६७) # वीर-पुस्तक; 
सूरादिपूर (5०८4०790०79) ८ सुराधिपुर; आज-श्रादिविजय (सिंशव]4 
घरःवाणांवीगएब) +- श्राय-भ्रादिविजय, सूर्यों-प्रनत (50७7 ०-ए/थ॥8:9) -- सूथ- 
प्रणत; सख्रोविय ($4»70ण9778) ८ शाखवीये; सख्रो-तम (548४770-एक09); 
पूजा-आये (20९०]३-०79); चीरचडढूस . (४४४:०णश०72$9) पू्वे-सुविज्न्य 
(?027ज4-506970]7]9) -- पूव-सु विज्ञ; वीयं-सुशाख्र (एपा०४-५$0९४88779)3 
सख-प्रविर (94078-749779) -- सहख्र-प्रवीर; सख-सूतिक्सन._(०88४४- 
90०८07:508) -- सह्न॒सुती चंण; दिजंसूबत ([070]9-5020747:9) -- घयसुत्रत; 
आयसूबित्त (270]9-50609॥8); रंग्ग-वसित (९०224-४/०४७79); विजद्राज 
(फेएताध्वा99); यसविदृद् (उ०8०ज्ाप३०2०9): सख्न-कुसूम' (७०७४० 
0९80९779);.. मत-अ्रजन... (खशिा:-टैए0[808);: आदि-सुसाख (4व- 
50८848778); रेक्सा-कूसूम (०४७०-६०९४०८००७); बूदि-दर्म (80०9-0श778) 
>बुद्धिधम; द्विजआत्मज (>फ्ा0/[4-४77080]9); प्रवीर-सूदी जे (074 फ्रा& 
50८470]4); सूर्याधि कुसुम (90०० ४०/0९४0९:09); रेक्‍्सा-सूसील (/०६88- 
$506879); सख्च-हसंन (58874-निं्/5879): कतते-अस्मर (५४778-8877478) <- 
कृत-स्मर; सख-सू गन्द (84878-50९29749); जयपुष्पित ()]44-२०८४.४४७) ; 
चित्रलेन्तन (4 ]779-$९7[9709); अरिय-सूतीत (2५77]9-5$0९07(9); कत-विबव 
(६४7४-४४0४ए७०७) ८ कृत-विभव ; श्राजो-सूप्राज्न्यो (छझशथाः१]0०-$००94५]0]०) 
_>थ्ायं-सुप्राज्”; इत्यादि, इत्यादि। प्राचीन मलय, सुमात्रा, यवद्वौष, बाली 
१. रोमन अक्षरों में लिखी जाती इन्दोनेंसीय भाषाओं का वरणु-विन्यास डप्च 
भाषा की पद्ति के श्रनुसार हे। इसमैं---००-- 'उ, ऊ'; 9५ ० तथा भु 
अनुक्रम से 'य, च, जे, श' व्यञ्बन हैं, तथा णंं- का डच्चारण “ज? होता है। 8 
का ज्च्चारण प्राय ड्ूँदीं किया जाता, तथा मू्॑न्य घ्वनियाँ. अलग नहीं होतीं 
देखिए, ॥. ७0009, '$शेफा: 70 79007699?,. विशेष महत्त्वपूण पुस्तक, 
(नागपुर, १६५३) | 
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तथा बोनिओ द्वीपों में अनेक संस्कृत शिन्नालेख मिलते हैं, जिनमें प्राचीनतम 
ईं० ४थी-शवीं शताब्दी के हैं। इनसे पता चलता दे कि स्थानीय हिन्दू राजा 
ओर ब्राह्मण लोग संस्कृत को भारत की ही भाँति व्यवहार में लाते थे। 
यह परम्परा १६वीं शताब्दों के आरम्भ तक चलती रही, परन्तु ई० १९२० 
में पूर्वी यवद्वीप के अन्तिस हिन्दू राज्य 'मजपहित्‌! (7४४0]4.शा्पा), जिसका 
संस्कृत नाम 'ब्रिल्व-तिक्त! था, उसे पश्चिमी यवद्वीप के मुसलमान शासकों . 
ने जीत लिया, और वह परम्परा छिन्न हो गई। सुमात्रा तथा यवद्वीप बौद्ध 
एवं संस्कृत अध्ययन के इतने बड़े केन्द्र बन गए थे कि कई बार भारत से भी 
विद्यार्थी पढ़ने के लिए यहाँ आते थे । इसी प्रकार कम्बुज ((५०॥00०79) में 
तन्त्रविद्या तथा तत्सदश अन्य संस्कृत ग्रन्थों का अध्ययन होता था। इन अन्थों 
में से कुछ का पता अभी हाल में नेपाल की हस्तलिखित प्रतियों में लेखक के 
माननीय सहकर्मी डॉ० प्रबोधचन्द्र बागची ने लगाया है ( दे० उनकी 
जपवा8५ 0 पधय788, भाग १, कलकत्ता विश्वविद्यालय, १६२६, प०१-२६)॥। 
आज भी बालिद्वीप के दस लाख निवासियों में से &६£ प्रतिशत लोग हिन्दू- 
धरम के कुछ स्थानीय मल्य तथा दक्षिण द्वीपी उपादानों से मिश्रित रूप 
का पात्षन करते हैं; संस्कृत मन्त्र और पाठ आज भी बल्ली के ब्राह्मणों 
द्वारा कास में लाये जाते हें और यद्यपि वे स्वतन्त्र रूप से संस्कत का 
अध्ययन नहीं करते, फिर भी उनको भाषा स्थानीय बोलियों से मिश्रित 
तथा दूषित होने पर भी प्राय: अच्छी संस्कृत रहती है। इन सन्त्रों एवं 
पाठों में से कुछ का बल्ली में स्व० प्रो० सिल्वाँ लेवी (२0० $एए477 ,6ए) 
ने संकल्नन करके बड़ोदा की 'गायकवाड ओरियण्टल सीरीज्ञ” में प्रकाशित 
करवाया था। यवद्वोपी तथा बाबिद्वीपी दोनों के साहित्य म्रुख्यतया संस्कृत 
पर ही आधारित हैं, और ये दोनों भाषाएँ अपने विकांस के प्र(शम्मिक 
काल में संस्कृत शब्दों से बिल्कुल भरी हुई थीं। संस्कृत के वसनन्‍्त-तिलक 
ओर शादू ल-विक्रीड़ित आदि कुछ छुन्द यवद्वीपी और बालिद्दीपी 
भाषाओं में सुग्रहीत हो गए हें; और 'अजु न-विवाह! (74]0०९८०४-ए/ए००) 
या कृष्णायन (५7०४7४५278) के सहश प्राचीन यवद्दीपी ग्रन्थों के श्लोक, 
जिनमें संस्कृत शब्दों की लम्बी लड़ियों-की-लड़ियों के बीच में कहीं-कहीं 
एकाध दक्षिय द्वीपी (यवद्वीपी) क्रियाशब्द या शब्दांश था संज्ञाशब्द मिल 
जाता है, बिलकुल संस्कृत-कन्नड़ या संस्कृत-मल्यालम्‌ ( मशिप्रवालम्‌ ) के 
श्लोकों-से दीख पड़ते हैं । श्राज भी यवद्वीप तथा बली में सॉस्कृतिक शब्द, 
आोपचारिक पदावली तथा डपाधियाँ संस्कृत से ही छिये जाते हैं। जब 


जल संस्क्रत तथा मध्ययुगीन भारतीय-आये भाषा 


यवद्वी पी लेखक डॉ० नोतोसूरोतो (/07. ?१०:०४०८:००) हॉलेणड से एक डच- 
मलय पत्र प्रकाशित करते हैं तो वे उसका नाम रखते हैं. “डद॒य”ः (0९0999); 
जब कुछ साहित्यिक जोग्यकत में यवद्वीपी संस्कृति के अ्रध्ययन के लिए एक 
सम्मेलन की स्थापना करते हैं तो वे उसका नाम रखते हैं 'बूदि-ऊत्तोमो? 
(9060: 0८0770) -- बुद्धि-उत्तम; तथा रित्रयों के एक मण्डल (०००) का नाम 
रखा जाता हे वोनितो-विरोमो? (फ/०प्रा।0-/४४0770) -- बनिवा-विराम । ईसा 
की चोदहवीं शताब्दी में 'मज-पहित' (४4० 4-72१॥) साम्राज्य के यवद्वीपी 
राजा लोग, अपने साम्राज्य के अन्तगंत इन्दोनेसीय द्वीपों के सभी महत्त्वपूण 
स्थानों में लोगों में हिन्दू-यवद्वीपी संस्कृति और घर्म के प्रचाराथ, 'भुजड़? 
(80€0[07880) नामक शास्त्रों में पाश्गत प्रचारकों को भेजते थे। इन द्वीपों में 
संस्कृत की उपस्थिति के फलस्वरूप अधिकांश इन्दोनेसीय (दक्षिणद्वीपी) 
भाषाएँ संस्कृत की सांस्कृतिक शब्दावत्ली से परिपूर्ण हो गईं" | यह परिस्थिति 
हमें एशियाई महाद्वीप के भाग मलय से लेकर पूर्व में मल्षक्का एवं तिमोर 
तथा उत्तर में फिलिपाइन द्वीप-समूह तक मिलती है। संस्कृत शब्दों का 
प्रसार और भी दूर तक पूर्व में हुआ, यहाँ तक कि ऑस्च्रोनेसीय भाषा गोष्ठी 
के अ्न्तगंत की सुदूर मेलानेसीय तथा पोलिनेसीय भाषाओं में भी संस्कृत 
उपादान अनुमित किये गए हैं | 

मध्य एशिया की विलुप्त भाषाएँ ईरानी गोष्ठी की प्राचीन खोतनी 
तथा ( किन्तुम्र! शाखा की ) भारतीय-यूरोपीय तुख़ारी (या प्राचीन कूचियन 
एवं प्राचोन काराशहरी (06 ॥३ए८ा८४४ 2८ 0]0 (१४:३४ ४७7) इंसा की 
प्रारम्भिक शताब्दियों में सारतीय वर्णमाला में ही लिखी गईं | इन भाषाओं 
में संस्कृत से अनुवाद हुए, तथा इन्होंने बहुत से सांस्कृतिक शब्द भी संस्कृत 
से लिये । इसी प्रकार ईरानी कुछ की एक भाषा सुग्दी, जो मध्य एशिया के 
एक विस्तृत क्षेत्र में बोली जाती थी वथा जिसकी आदिभूमि पामीर का पठार 
या आधुनिक रूसी तुकिस्तान का प्रान्त था, उस पर भी संस्कृत का भ्रपेत्षाकृत 
कुछ कम प्रभाव पढ़ा | 

ये सब भारतीय-यूरोपीय भाषाएँ संस्कृत के साथ सरलता से मिल- 
जुल सकती थीं, श्रोर प्राचीन खोतनी तथा तुखारी, कुछ हद तक चीनी और 
उत्तरी मध्य एशिया की तुर्की में भारतीय एवं संस्कृत का प्रभाव पहुँचाने का 
माध्यम बनीं। ईरान में बौद्ध धर्म की उपस्थिति तथा ईरान के भारत से 
सम्पक से फ़ारसी ( मध्ययुगीन तथा आधुनिक दोनों ) में भी कुछ भारतीय- 
आंय शब्द आये, जिनमें कुछ ये हैं--'“बुत--मूर्ति ( मूलरूप बुद्ध” मूर्ति ); 
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शकर - ची नी या खाँड ( < सक्करा, शकरा); क़न्द या कन्द्‌ ८ मिश्री (< खण्ड); 
शमन-- बौद्ध पुरोहित (< श्रमण); किर्बास -- कपड़ा (< कार्पास); नारगील 
न्‍+नारियत्न (नारिकेल); चन्दन, सन्दुल + चन्दन; नील -: नील: बबर -- बाघ 
(< ब्याप्न); लाक > चपड़ी को लाख (< लक्खा, लाक्षा); बरहमन -- ब्राह्मण 
(बाद में आया हुआ); शतरंग या शतरंज ( <चतुरंग ), शागल-- सियार 
(< श्वगाल); राय-- राजा (<राञ्न, राजा)” इत्यादि। भारतीय-आये तथा 
अन्य भारतीय शब्द फ़ारसी के पश्चिम में अरबी तक गये, ओर वहाँ से 
फारसी तथा अरबी के माध्यम से परोक्ष रूप से भूमध्य-प्रदेश के देशों तक 
पहुँचे। इसके पहले भी प्राचीन भारतीयों और भ्ीकों के सम्पक से कई 
भारतीय शब्द्‌ ( विशेषतः व्यापाइ-विषयक >) सीधे भी ग्रीक भाषा में गये थे; 
ओर इसी प्रकार कई ग्रीक शब्द भारत में आकर संस्कृत में ले लिये गए थे । 
इस विषय में पाता #ै7पृपए ८७२ में प्रकाशित श्री ए० वेबर 
(0. ४४८००) का, “ओीक में संस्क्ृत तथा संस्कृत में ग्रीक शब्दः विषयक लेख 
द्ष्टव्य है। परन्तु जिस प्रकार पू्व तथा उत्तर में संस्क्ृत का सॉँस्क्ृृतिक प्रसार 
हुआ दीख पड़ता है, उसी प्रकार पश्चिम में नहीं हुआ । 

ईसा की सातवीं शताब्दी में तिब्बच में बोद-धर्म के आगमन के 
पश्चात्‌ तिब्बती भाषा पर भी संस्कृत का प्रभाव पड़ने लगा था। परन्तु 
तिव्बती, चीनी की तरह एक स्वतःसम्पूर्ण भाषा है, अतएवं उसमें संस्कृत 
शब्दों के त्रिब्बती प्रतिशब्द अपने उपादानों से ही बना लेने की श्रक्षृत्ति रही, 
फिर मूल शब्द का भाव चाहे कितना ही विषम और जटिल अथवा विदेशी 
तथा निगूढ़ क्‍यों न रहा हो | यहाँ तक कि व्यक्तिवाचक नामों का भी तिब्बती 
में श्रनुवादु कर लिया गया। डदा० “बुद्ध - सडढस-ग्येल (908-.8988) ८ 
( आधुनिक उच्चारण )--सेढ-जे (5०7-०); प्रज्ञा-पारमिता ८ शेस-रब-फा- 
रोल-तु (४८४-90-0॥4-70-00); बच्र-सत्त्त ८ दॉ-ज-सेम्स-दूपाइ (शिवे०-]९- 
$९८75-0[027)5. श्रमिताभ > होदू-दूपाग मेद्‌. (ज़0१-0098४-760)--.-.आञ० 
उच्चा० >यो-प्या-मे (5-08-77०); तारा"स्थोल्व-म (3$2870]-79) उच्चा० 
डोल-मा ( 0079 ); श्रवल्लोकितेश्वर या लोकेश्वर --स्प्यान-रस-श्ज्षिग्स 
(9एक-798- 82298), आ्रा० उच्चा० चेनू-रे-सी ((४८०-६-४)? इत्यादि । 

चीन का आय-भारत से सम्पक सम्भवतः ईसा-पूर्व की शताब्दियों 
में हुआ, पर कब ओर किस प्रकार, इसका पता नहीं चलता। “लाऊ-वज़' 
(7.30 752९) की 'ताओरो-ते:-किंग” (780-॥०४-प०४) ( लगभग २२० वर्ष 
ड्ै० पू०) तथा उपनिषदों में कुछ बातें बहुत मिलती-जुलती हैँ, परन्तु लाऊ- 
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तूज़ का 730 ताश्रो! ( प्राचीन रूप घाऊ' 7097 ) तथा उपनिषदों का 
'ऋत' ( 'धर्म', ब्रह्मा! ) दोनों चीन तथा भारत के स्वतन्त्र अनुशीलन द्वारा 
प्राप्त किये हुए एक समान दाशनिक सिद्धान्त भी हो सकते हें । कुछ विद्वानों 
का मत दे कि इन दोनों देशों के बीच ईंसा-पूर्व प्रथम सहस्ताब्दी के मध्य 
में परोक्ष सम्पक स्थापित हुआ था, क्योंकि प्रत्यक्ष रूप से चीनी तथा 
भारतीय जनता के बीच का यह सम्पक मध्य-एशिया के जनों के माध्यम 
से हुआ था । चीनी सेनापति तथा अन्वेषक चांग किय्रेन (६878 57९०) 
इ० पू० दूसरी शताब्दी में जब मध्य-एशिया में श्राया तब उसे वहाँ के 
निवासियों से भारत के बारे में सुनकर ओर चीनी रेशम तथा बॉस की 
बाँसुरियों को मध्य-एशिया के मारफुत भारत जाते देखकर बड़ा आश्चय 
हुआ । वास्तव में ये चीजें आ्राधुनिक युन्‌-नान (पेपा-ावए) और आसास की 
राह से भारत आती थीं। बाँस की बंसियों का उल्लेख थोड़ा मनोरब्जक दे । 
चीनी से संस्कृत में श्रपनाये हुए शब्दों में से हमें केवल चार शब्द ज्ञात हैं--- 
एक तो चीन देश का नाम “चीन'--यह ई० पू० २९४-२०२ के त्सिनू? 
(75770) राजवंश से लिया गया है, जिसके राजत्व-काल में प्रथम बार चीन 
एक एकीकृत शक्तिशाल्वी साम्राज्य बना | दूसरा शब्द 'कीचक? (> एक प्रकार 
का बॉस) है, जो प्राचीन चीनी शब्द “की-चॉक -०७६ (- “की? जाति का 
बॉस) से निकला है। (देखिए श्री सिल्वाँ. लेची का 7००६ एन्‍्चा८क४४० १९ !? 
अाएटआ6 0767, स्र४7० के २रवें वाषिक ग्रन्थ में “770९5 5890700९९४१ 
शोषंक लेख, एष्ठ ४३, पारिस १६२९) । तीसरा शब्द लेखक के अ्रन्यत्र लिखे 
अनुसार (दे० सर ई० डनिसन रॉस्‌ स्मारक-ग्रस्थ, पूना १8३६, छू० ७१-७४) 
'मुसार! (एाए5व8) है, जो महाभारत की तथा बौद्ध संस्कृत में मिलता है 
और “किसी प्रकार का बहुमूल्य पत्थर या श्रन्य वस्तु? के श्र्थ में व्यवह्नत है । 
चौथा शब्द प्राचीन संस्कृत-चीनी शब्द-कोष में उलछिखित ८झर्वी शताब्दी ई० 
की संस्कृत का 'शय? (८ कारशज्ञ) शब्द है, जो श्राद्य चीनी के “त्सियेः” 
(&6)) शब्द से आया है। ऐसे ओर कई चीनी शब्द भारत में आये हैं; 
यथा--सिन्दूर! ८ चीनी 7877-7एण्पाड ७ चीनी सीसा, चीनी. सिन्दूर! 
(इसका पर्यायवाचक एक संस्कृत शब्द 'नागरफ्त” सम्भवतः किसी चीनी शब्द 
था वाक्य का अनुवाद दे); 'तसर? ० एक प्रकार का रेशम”, चीनी "9-४52 
(9) भारत तथा चीन में प्रव्यज्ञ ओर नियमित रूप से सम्पक ईसा की प्रथम 
शताब्दी सें तब आरम्भ हुआ जब ईं० स० ६० के लगमग तत्कालीन चीन के 
सम्राट के बुलाने पर भारतीय भिक्षु काश्यप मातंग (६५३-ए९१ 30-97) 
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ओर फ़ा-लान (?2-087) (? घर्मरत्न) चीन में बौद्ध मत का डपदेश देने के 
लिए गये। महायान शाखा के संस्कृत गन्थों का शीघ्र ही चीनी में अनुवाद 
होने खगा | इस प्रकार भारतीय तथा चीनी विद्वज्जनों और धर्म-प्रचारकों के 
सहयोग से प्रमाण में बहुत बड़े और अत्यन्त मूल्यवान्‌ चीनी बौद्ध साहित्य 
का निर्माण हुआ | इस विषय में चीन वालों ने संस्कृत नामों और शब्दों को 
चीनी रूपों में अनूदित करने की अपनी मूल पद्धति का ही डपयोग किया; 
अन्यथा चीनी लोगों के लिए अपनी भावष्यंजक (70९0ट8/47777400) चित्र- 
लिपि (7०7०१89797०) में सम्मिश्रित, दुरूह तथा डनके कानों को बबर-सी 
प्रतीत होती विदेशी ध्वनियाँ व्यक्त करना कठिन था। कुछ संस्कृत शब्द भी 
चीनी में उनके पन्द्रह सो वर्ष पहले प्रचलित उच्चारण के साथ अपना लिये 
गए, परन्तु आधुनिक चीनी प्रादेशिक भाषाओं में यह प्राचीन चीनी उच्चारण 
इतना अधिक बदुल गया है कि मूल शब्द का चालू ध्वनि-रूप पहचाना ही 
नहीं जा सकता । डदा० ुद्ध” का कुछ परिवर्तित उच्चारण “बुद्ध या बुघ! 
होकर उसका प्राचीन चीनी उच्चारण “म्यवद्‌ या भ्यवत्‌ (#7एफ़०0 या 
आएफ़अ/)' हुआ; आधुनिक चीनो बोलियों में उसके विभिन्न उच्चारण 
'फ्वात', 'ऋचात्‌!, 'फ्रातू!, पफ्ो! एवं फ़ः (रक्षक, 7ज्रआं, 80 0, ४) 
होते हैं; अमित (या अमिताभ) बुद्ध का उच्चारण अब “ओ-मिनतो-क्ू 
(0-79-0० #०) होता है; 'काश्यप! से प्राचीन चीनी “77४-59०9 का-ज़्यप! 
हुआ, जो आधुनिक बोलियों में 'का-येप्‌ , का-येह_, किआ-येह_ तथा चिआ- 
येह, (६4-ए००, 499-ए९४७, 7574-ए८७, (४8-7८)! आदि विभिन्‍न रूपों में 
बोला जाता है (प्राचीन जापानी में इसी का रूप 'का-सिश्नपु रि३-अंएए? 
लिया गया था, जिससे परिवर्तित आधुनिक रूप 'का-श्यो ५४-»०॥५० प्राप्त 
हुआ है) । “ब्रह्मा! से निकला हुआ *“ब्रम्ह ! अब “फान! (9०7) हो गया हे; 
ब्राह्मण! > *ब-र-मन्‌ (09-74-7007) होकर “पो-लो-मेन्‌ (?०-0-77670)! बन 
गया | तिब्बती की भाँति (शायद तिब्बती में यह खूक चीनी से ही आईं 
थो) चीनी में भी संस्कृत व्यक्तिवाचक नामों के भी अनुवाद प्रचलित हैं; जेसे- 
खुद्ध की उपाधि 'वथागत!, चीनी में '#ू-लाह (५-४) ( ७ उस ओर गया 
हुआ)! हो गईं; अश्वधोष! ८ मा-हेंग 2४9-0००४ (“घोड़े की हिनहिनाहट 
वाला)! बन गया; 'घधम-सिंह! ८ 'फक्रा-शिह £#8-४7 (घर का सिह)! हो गया; 
'तराष्ट्र! + दी-को /27-#प० (5राज पकड़ने वाला ), दशरथ ८ शः 
890- (४0१, आधुनिक युग में श्री नामों का ऐसा अ्रनुवाद होता है--जेसे 
(वीनद्र! > चेनू-तान णीटा-ध॥ (>वत्ञ अर्थाव्‌ इन्द्र और सूर्योदय); 
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'गसुनीति! 5 शान्‌-ताशो 50%70-780', 'सु-मन! ८: 'शान-यी ७797-9]?; इत्यादि- 
इत्यादि । परन्तु इनके अतिरिक्त भी मूल संस्कृत शब्द अपने अत्यन्त विकृत 
रूप में चीनी में मिलते हैं; और बोद्ध-दुर्शन में ऐसे शब्दों का जो भाव होता 
था, वह चीनी में चिरकाल्न-प्रतिष्ठित हो गया हे । प्राचीन चीनी जनों ने 
महान्‌ भारतीय-चीनी संसरग-काल में संस्कृत सीखने के गुरुतर प्रयास किये थे 
जिनके फलस्वरूप ईसा की सातवीं-आठवीं शती के रचित संस्कृत-चीनी 
शब्द-कोष पाये गए हैं। इनकी हू-ब-हू प्रतिलिपियाँ जापान से १८वीं शताब्दी 
में प्रकाशित हुईं थीं। (इस प्रकार के कई कोषों का अलनुशीलन हुआ है, 
जिनमें से दो के अआलोचनात्मक संस्करण लेखक के मित्र तथा सहकारी डॉ० 
प्रबोधचन्द्र बागची द्वारा कुछ समय पूर्व सम्पादित हो चुके हैं |) “चीन में 
संस्कृत भाषा! : यही एशिया की दो महान जनताओं के बीच स्थापित 
सांस्कृतिक सम्बन्ध की महान प्रतीक है; केवल इन्हीं दो जना ने एशिया में 
अपनी दो मोलिक-संस्कृतियों का निर्माण किया | हाँ, यह अवश्य कहा जा 
सकता है कि एक ओर चीन की प्रतिभा तथा ग्रहण-शक्ति ओर दूसरी ओ्रोर 
भारत की भौतिक विषयों में स्वभावतः श्राग्रह-हीनता के कारण, इस सम्पक 
ओर बन्घुत्व से चीन को ही विशेष लाभ हुआ । चीन ने भारतीय चिन्तन, 
भारतीय भावुकता तथा भारतीय धामिक कला को श्रात्मसात्‌ कर लिया; 
परन्तु चोनी सानववाद की महत्ता, चीनी कला की मौलिक सजन-शक्ति 
ओर चोनी जिज्ञासुब्ृत्ति भारत की आत्मा पर प्रभाव न डाल सकी | इस पर 
भी यह प्रश्न सम्भवतः उठ सकता दे. कि जिस प्रकार गुप्त-काल के सिक्कों पर 
उपलब्ध कला में चीनी कला का निश्चित प्रभाव दीख पड़ता हैं, उसी प्रकार 
क्या गुप्त-काल के संस्कृत-साहित्य में निहवित प्रकृति-प्रेस की भावना भी चीनी 
भ्रभाव तो नहीं हे ? संस्कृत के अध्ययन हारा चीनी अभ्यास्तियों को ध्वनि- 
विज्ञान से परिचय आप हुआ, जिसका अभाव चोनी भाषा-चर्चा की बहुत 
बढ़ी कम्मी था, यद्यपि यह कमी बहुत-कुछ उनकी लिपि की विचिन्नता को 
लेकर ही थी । संस्कृत के उदाहरण को सामने रखकर उसके अनुरूप ही चीनी 
लोगों ने अपनी भाषा के ध्वनि-तत्व का अध्ययन करना आरम्भ किया । 
कोरिया एवं जापान में संस्क्ृत भाषा गुप्तोत्तकालीन भाचीन भारतीय 
लिपि के साथ चीन से आईं। पहले जापानी तथा कोरियाई विद्यार्थी संस्कृत 
का श्रध्ययन चीन में ही करते थे । श्रब भी उपयु क्त शुप्तोत्तरकाल्ीन त्विपि 
जापान के कुछ वान्च्रिक मत के बौद्ध-पंथों में प्रचलित है । जापानी भाषा के 
अनेकाक्षरास्मक स्वर्प के कारण वह संस्कृत शब्दों के प्रकाश का अच्छा 
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माध्यम बन सकी | वस्तुतः यह है भी आश्चय की बात कि चीनी और 
कोरियाई की अपेक्षा जापानी में संस्कृत का प्रभाव डसके अपनाये हुए बो छ- 
संस्कृत शब्दों के रूपों में विशेष दष्टिगोचर होता है। साधारणतया जापानी 
लोग संस्कृत नामों, शब्दों तथा पदों के चीनी अनुवाद का जापानी उच्चारण 
व्यवहार में लाते हैं। [उदा० घर्मं +-आघु० चीनी-- वा-मों (7४-77०) परन्तु 
जापानी में--दुरुस (0थणा79); चीनी फ़ो या फ़त्‌ (80 ० ४५० > बुद्ध का 
जापानी उच्चारण बुत्सु (8775०), श्रथवा लेखनानुसार < छुत्तु (80०) 
होता है; चीनी फ़न (7870) + बह्या, जापानी से बोन (20%) हो गया; तथा 
चीनी पो-लो-मेन्‌ (?0-0-7९7) > ब्राह्मण, जापानी में ब-र२-मौन्‌ (392-792- 
०707) हो गया। ] परन्तु इनके अतिरिक्त ( जापानी तथा चीनी दोनों 
लिपियों में लिखे हुए ) कुछ मूल संस्कृत शब्द भी जापानी में पाये जाते हें । 
डदा० सर! (3278)--पात्र ( < शराब ); त्खुद्ज़मि! (7४प्रत८ए7४), 
प्राचीन जापानी 'तुदुमि! (7एवंणाएं) - छोटा नगाड़ा (< दुन्दुसि); हत्सि 
(पक्ष) > प्राचीन जापानी पति! (ऐ४४) > कटोरा < पात्र; बिनयक 
(8]08948/8) -विनायक; बिशमोन्‌._ (छं90क्षा707) > वेश्रवण;  बशि 

(99807) >चशिष्ठ;। एम या येम (सि78 07 ४८ा७७) -- यम; कोम्पिर 
(+९077]0775) ६: कुम्भी २; बिरुशन (3॥70879) ८- बेरोचन; रुरि (रिपा।) ४८ 

वेलुरिय, वेडय; सुतर (8979) ८-८ बोद्ध ग्रन्थ ( ८ सूत्र); बोदइ (80093) ८: 

बोधि; हन्न्या (प्रि्ा7ए७) (लिखित रूप 'पन्‍न्‍या! ८ ?87799) +- बुद्धि ( < प्रज्ञा) ; 
नरक (पेक्षाआए४) > नरक; गरन्‌ (0श/27) ८ मंदिर, मठ (> संघाराम); बिकु 
ओर बिकुनि (0, आप्पणा) » सिक्षु, मिन्षणी, शमोन्‌ (80श7007) > भ्रमण; 
सो (५०) > पुरोहित(< संघ); सम्मइ (9धणय»ा) - समाधि; रकनू (रि४८०॥) 
(>अ्रहस्त); हरमित (सिश्ाशां।3) - पारमिता; युक (पा४) - योग; बेद 
या बिद (3९44 0०४ 809) -- वेद; सन) दर (70979) -> अनेक रंग 

मण्डल; हुंदरिके (स्रीण्ण6॑277०) -: कमलविशेष ८ पुणडरोक; इत्यादि । 

कुछ ७वों शत्ताब्दी इं० के ताड़पन्नों के हस्तलिखित संस्कृत अन्थ जापान में 
सुरक्षित हैं। ( अठारहवीं शताब्दी में जापान में इनका अध्ययन हुआ ओर 
एक चीनी श्रतितल्लिपि के साथ उन्हें प्रकाशित किया गया था; तथा श्री एफ़० 
मेक्‍्समुलर (+, ३४ पटा।८) ने बुन्‍्यू नश्ियो (877५० २४०]०) की 
सहायता से ऑक्सफड से १८८४७ ई० में इनका एक हू-ब-हू संस्करण प्रतिलिपि 
तथा टिप्पणियों के साथ प्रकाशित किया था। ) ज्गभग २० वर्ष हुए डॉ० 

जे० ताकाकुसु (70. ॥. ए४६४००७०) ने जापानी भाषा के बौद्ध-धर्म की 
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विरासत्‌ या रिक्‍्थ के रूप में आये हुए संस्कृत तथा अन्य भारतीय डपादानों 
का अध्ययन तोक्यो (20790) के “यंग ईस्ट”! (४००ण्ठट 5887) में प्रकाशित 


_किया। इस अध्ययन के फलस्वरूप प्राचीन तथा मध्ययुग में इन दोनों देशों 
के प्रत्यक्ष सम्पर्क न होते हुए भी संस्कृत के माध्यम द्वारा हुईं भारतीय भावना 
का सुदूरस्थित जापानी भाषा पर सनोरञ्षक प्रकाश पड़ा । 


संस्कृत भाषा के यूरोप में अध्ययन से वह भाषा-विषयक जगसू में 
अपने डचित या प्राप्य स्थान पर पुनःप्रतिष्ठित हो गईं। भारतीय-यूरो पीय पट- 
भूमिका तथा भारत-यूरोपीय भाषा-शास्त्र के अध्ययन में अपने महत्त्व के कारण 
संस्कृत को अधिकांश यूरोपीय विश्वविद्यालयों में स्थान दिया गया है । 
विशेषतः पग्रीक श्रौर ल्लातीन भाषा-तत्त्व के अध्ययन के लिए संस्कृत अनिवार्य 
विषय हो गई है। भारतीय-यूरोपीय के प्राचीनतम साहित्यिक लेख-पत्न- 
( नवीन आविष्कृत छित्ती आदि के ग्रन्थों तथा होमर की कविताओं के साथ- 
साथ ) वेदों की भाषा के रूप में संस्कृत को यथेष्ट सम्मान की दृष्टि से देखा 
जाता है | भारत के लिए इसका महत्त्व निविवाद रूप से सबकी स्वीकृति पा 
चुका है। जमनी के नात्सी (४४) लोग अपने नाडिक (९0700) जात्य- 
भिसान में भी अपनी विशिष्टता की प्रतीक को संस्कृत शब्द 'स्वस्तिकः 
(5ण४४7|83) से ही पुकारते थे--एक शब्द जो आभाआ काल से पीढ़ियों से 


हमारा है ओर जिसका नभाआ रूप “साथिया” या 'घाथियों', क्रमशः 


राजस्थानी ओर गुजराती में अब भी प्रचलत्रित है। इसके भी आगे, थे अपने 
को आ्राय! (707 8४8०७) कहलाने में अभिमान अनुभव करते थे, तथा 
यहूदियों को अनाय (एरं०४/७79८0) कहकर घृणा की दृष्टि से देखते थे । परन्तु 
स्वयं भारत में आधुनिक भारतीय घुद्धिजीवियों में संस्कृत जेसे इस महान 
रिक्थ के प्रति उपेक्षा का एक षड्यन्त्र-सा खड़ा हो रहा है। वारुतव में 'घर 
का जोगी जोगना” ही रहता है ओर “आन गाँव का सिद्ध हो जाता है। 
जबकि संस्कृत आज भी आधुनिक भारतीय भाषाओं में जीवन-रस का सिंचन 
कर रही है, तब उसे 'स्त? केसे कहा जा सकता है ? कम-से-कम संस्कृत का 
यह रूप तो हमें कम्नी भी न भूलना चाहिए। इसके अतिरिक्त संस्कृत का 
एक और भी--और लेखक की दृष्टि में गुरुतर--महत्त्व हैँ । संस्कृत भारतीय 
संस्कृति की एकमात्र प्रतीक है; वह उस भारतीय चिन्तन की प्रतीक है जिसका 
निर्माण सर्वश्रेष्द आये तथा पू्व-आय॑ ( दविड़ एवं दक्षियद्रेशीय ) डपादानों 
के सम्यक्‌ समन्वय से हुआ है--वह भारतीय चिन्तन, जो विगत से तीन हज़ार 
वर्षो से एक ऐसे वातावरण में निर्मित होता था, पत्ता आ रहा है जहाँ 
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सत्य के अ्न्वेषण में पूण स्वातन्त्य रहा है, जहाँ सभी आध्यात्मिक तथा अन्य 
प्रकार के अनुभवों के प्रति सहिष्णुता दिखाई गईं है, तथा जहाँ शाश्वत सत्य 
से सम्बन्धित विषयों में कभी संकी्ंता नहीं रही । 

संस्कृत के पश्चात्‌ वे भाषाएँ आईं जिन्हें हम वेज्ञानिक दृष्टि से उसी के 
कनीयस्‌ रूप कह सकते हैं । ये प्राचीन 'प्राकृ्तें! तथा आधुनिक “भाषाएँ! हैं । 
विभिन्न बोलियों के एक शछुला की कड़ियों के रूप में होते हुए भी प्राचीन 
काल में प्रायः विदेशी क्तोग भारतीय भाषा को एक ही समझते थे, ओर 
संस्कृत उस श्छुला की मध्य-स्थित मणि-सी थी। ऊपर डल्लिखित चीनी 
शब्दकोषों में बहुत से देशज प्राकृत शब्द संस्कृत कहकर दिये गए हैं। ये 
सब संस्कृत से सम्बन्धित भारतीय शब्द थे; वास्तव में वे संस्कृत शब्दों के ही 
पश्च-विकसित रूप थे; अतएव स्वभावतः संस्कृत की पंक्ति में उनका स्थान भी 
था, यही मान्यता भारतीय जन की भी थी। प्राकृत और संस्कृत परस्पर 
अविच्छेद थीं; दोनों में से किसी के भी स्वतनन्‍न्न अ्रस्तित्व की कल्पना भी नहीं 
की जा सकती थी; वास्तव में ये दोनों बहुत-कुछ अन्योन्याश्रित थीं। भार- 
तीय आये-साषा के मभाआ काल के पश्चात के विकास की चर्चा करते समय 
यह बात ध्यान में रखनी चाहिए। लेखक का तो मत है कि आजकल के 
भारतीयों को भो यह बात भत्नी भाँति याद रखनी चाहिए । 

संस्कृत की भारत तथा भारत से बाहर दिग्विजय की डपरिलिखित 
कुछ अप्रासंगिक चर्चा का उदृश्य, चार संस्कृतियों--एक आये, तथा तीन 
अनाय॑ (द्वविड, निषाद एवं किरात)--के भारत में हुए एकीकरण का महत्त्व 
दिखलाना था। भाषा में भी इस एकीकरण के स्पष्ट प्रमाण मौजूद हें। 
भारत में आग्रमन के पश्चात्‌ खात-आठ शताबिदियों के भीवर ही जेसे-जेसे 
भारतीय-अआाय भाषा अनाय॑ जनों द्वारा अपनाई जाने लगी, वेसे-वेसे उसमें 
कई नये परिवर्तत आने लगे | जेसा पहले कहा जा चुका है, सर्वप्रथम पूव 
में व्यक्षनों के समीकरण तथा दन्त्यों के मूदूंन्यीकरण आदि ध्वनिभेद की नई 
प्रव्त्तियों का श्रीगणेश हुआ, जो वास्तव में पूर्वोल्लिखित पूवे-वेदिक ध्वनि-तत्त्व 
नियम (ल्‌ + दुन्त्य > मूर्धन्य) का ही उत्तरकाल्तीन प्रचलन था । ये समीकरण 
तथा (२? के “लव? में परिवर्तित हो जाने की प्रवृत्तियाँ सम्भवतः दसवीं शती ईं० 
पू० की या उससे भी प्राचीनतर थीं। बुद्ध के कुछ पहले, लगभग ६० ०वर्ष ईं० 
पू० तक पूर्वी भारत में भारतीय-आये साथा का मसाआ काल पूर्णतया प्रतिष्ठित 
हो चुका था, जबकि पश्चिमोत्तर भारत--डदीच्य--तथा सम्भवतः सध्यदेश 
“में भी, जहाँ तक ध्वनि-विज्ञान का प्रश्न था, वेंदिक (या आमाशओ्आा) रूप 
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ही चल रहा था; परन्तु रूप-तत््व में यहाँ की भाषा भी अन्य प्रादेशिक 
बोलियों के समान ही हो गईं थी। इसके अतिरिक्त, उदोच्य की भाषा के सध्य- 
एशिया में प्रचलित मभाशरा प्रादेशिक रूप के उदाहरणों से पता चलता है 
कि डदीच्य में अन्य बोलियों के किंचित्‌ पहले से ही कुछ विशेष वाक्य- 
वेन्यासिक तथा रूपतात्विक नवीनताएँ आ गईं थीं, उदा० भूतकाल के कतेरि 
रूप को व्यक्त करने के लिए त-साधित भावे निष्ठित (99&आंए९ 
एथाएंथं0०) तथा श्रस्थ्यथ क्रिया ($प्र/श7ए८ ४८००) के एक संयुक्त 
काल रूप का प्रयोग ( उदा० कृत अस्ति-- किया है, किया। ) ध्वनि- 
विज्ञान को छोड़कर, अन्य सब विषयों में सभी भारतीय-आय भाषाओं में 
मभाआ रीति एक साथ ही आरा गईं। ओर कुछ बातों में यह ध्वनि-विज्ञान- 
सम्बन्धी रूढ़िबद्धता डदीच्य बोलियों--सुदूर पश्चिमोत्तर भारतीय-अफ़गान 
सीमान्त-प्रदेश की 'दुढ” बोलियों ( जिनका भारतीय-आय-भाषाओं से स्व- 
तन्‍्त्र अपना बिलकुल एथक्‌ ही विकास हुआ हैं) तथा पंजाब की बोलियॉ-- 
की हमेशा से एक खास विशेषता रही दै । डदीच्य की इस ध्वनि-विज्ञान- 
सम्बन्धी रुढ़िबद्धता की तुलना में :पूर्व की भाषाओं का ध्वनि-वेज्ञानिक क्षय 
( अथवा विकास ) बहुत अधिक शीघ्रतर हुआ । यह वस्तु आज भी पूर्वी 
बोलियों के विषय में स्पष्ट होती है। पश्चिमोत्तरी लहंदी और पंजाबी श्रब 
भी कुछ बातों सें ममाआ की ध्वनि-पद्धति का अनुसरण करती है [ यथा; 
मभाआ के द्विव्वावस्थित ब्यंजनों का संरक्षण; द्विब्यंजनों या दीघं-ब्यंजनों 
के पहले आये हुए हस्व स्वर का एक दीधे स्वर में परिवर्तन और साथ-ही- 
साथ इन हित्वावस्थित ब्यंजनों में से एक का लोप--इस रीति का विरोध, 
जबकि सुदूर-पूर्व की एक बोली, चटगाँवी बंगला, कुछ बातों में पश्चिसी बैंगला 
से भी विकास में एक कक्षा आगे बढ़ो हुईं है; ( यथा, मभाओआरा की द्विस्पश 
ध्वनियों से प्राप्त हुए अन्तःस्वरिक स्पर्शों ([प्राछए०८७ 57099) का भी 
लोप; तथा मभाओआ के मम! से आये हुए अन्तःस्वरिक 'स्‌! का आनुनासिक 
हो जाना, इत्यादि । | (दे० लेखक कृत 76 0प४८९८८०४-ए 5088० ण [900- 


ग्िए7, ॥ (6 270०6९व788 0 ६76 3]]-7904 0प6णावा (000/९7९१८९, 
22079, 7930।॥) 


सभाआ का व्यव्जनों का समीकरण द्वविड़ तथा दक्षिणदेशीय 
प्रभाव का ही फल है, यह नहीं कहा जा सकता; यह क्रिया स्वाभाविक विकास- 
जन्य भी हो सकती है। इस विषय में निश्चित रूप से कुछ कहा नहीं जा 
सकता, क्योंकि आये-भाषा द्वार! दो-तीन हज़ार वर्ष पूर्व स्थान-अ्रष्ट की 


उच्चारण रीति के अनुसार ध्वनि-विषयक परिवर्तेन.. ६७ 


हुईं भाषाओं की प्रकृति के विषय में हमें कुछ भी पता नहीं है । परन्तु इस 
प्रकार का आमूल परिवर्तन, जिसका अन्यन्न प्रतिकार हुआ दै, वास्तव में 
ध्यान देने लायक घटना है | दूसरा उदाहरण मूद्धेन्यों का विकास दे । 'ल+त्‌ 
(यू), लू + द्‌ (घ), लू+ न, लू+स, आभाओ में क्रमशः 2(5), ड्‌ (5), 
ण्‌ तथा ष” बन जाते थे। आयं-भाषा में यह परिवतन उसी प्रकार पूर्ण॑- 
तथा स्वतोभूत भी हो सकता है, जिस प्रकार आधुनिक नॉरविजियन तथा 
€वी डिश (१०एए८९7३४० & $जछ८097) स्ाषाओं में शा त्‌ज-ट, र्‌+ न 
ड! का एताहश विकास (बिना किसी अन्य प्रक्रिया की सहायता के ) स्वयंसू 
रूप से हुआ है। परन्तु हमारे समक्ष द्वाविड़ तथा निषाद-जातोय भाषाओं 
की मूद्ध न्‍य ध्वनियाँ विचारणीय हो जाती हैं, ( कम-सले-कम कोल बोलियों 
की तो अवश्य ही; ) मूद्धन्य ध्वनियाँ द्वविड़ भाषाओं की एक प्रमुख 
ध्वनि-समूह हें, ओर हम देखते हैं कि जेसे-जेसे आर्य-भाषा का विकास भ्रागे 
बढ़ता है, वेसे-बैसे दन्त्यों की जगह मुद्धंन्य ध्वनियाँ बढ़ती जाती हैं। इस 
विषय में हम अवश्य बाहरी, सम्भवतः द्वविद् प्रभाव को कल्पना कर 
सकते हैं । 

मभाओआ का ब्यब्जन-समीकरण मुख्यतः दो विशेष वस्तुओं पर 
आधारित है, जिनसे आय-शब्दों का रूप प्रभावित हुआ दै। वे हें--(१) 
“'धातु-विषयक बोध या धात्वाश्रयी धारण! का लोप, तथा (२) 'स्वरान्त 
शब्दोच्चारण की प्रवृत्ति ।! किसी भी भाषा का जन्मजात बोलने वाला ब्यक्ति 
उसमें डच्चारित प्रत्येक शब्द के विभिन्‍न डपादानों में निहित सूच्म शक्तियों 
से साधारणतया परिचित रहता है। भाषा-विषयक जमन शब्द “'टोनफाबं, 
( 4 0ग्रि06' -- 7076-८0]0पंग४ -- उच्चार-राग) भी वास्तव में किसी -न- 
किसी सूक्ष्म अथे का सूचक है। हर शब्द के प्रत्येक गठनात्सक डपादान का, 
उसके शताब्दियों के व्यवहार से क्षयित होकर एक प्रकार से मझ्तप्राय हो जाने के 
पहले, कुछ-न-कुछ अथथ और महत्त्व अवश्य रहता है| एक भाषा के शब्द जब 
कि धातु और प्रत्ययों के संयोग से बने होते हैं, तब उसका प्रत्थेक जन्मजात 
बोलने वाला व्यक्ति साधारणतया स्पष्ट रूप से यह जानता रहता है कि किसी 
एक शब्द्‌ का घातुभाग कौनसा है, ओर प्रत्यय॒ भांग कौनसा। हाँ, यदि 
चिन्तन तथा अभिव्यक्ति, आलस्यादि अन्य प्रभावों से आच्छादित हो गई हों, 
तो बात दूसरी है। उदाहरणार्थ--एुक जन्मजात आय-भाषी “धर्म! शब्द 
में घातुमभाग 'घर्‌! तथा प्रत्यय भाग 'म! है, इतना तो कम-से-कम जानता 
रहेगा ही | “घर्म! शब्द का उच्चारण करते समय स्वभावतः उसके मन में 


(्‌ः 
ध्प संस्कृत तथा मध्ययुगीन भारतीय-आयभाषा 


इस शब्द का 'घर | सम! इस प्रकार विश्लेषण हो जाता होगा। इसी प्रकार 
अन्य शब्दों के विषय में भी, यथा सूर | य, सह / य, दिव/य, सभ/य, कृत, 
कृप/त, भग/न, पक|व! इत्यादि । सघोष एवं अधोष व्यंजनों के आकर्षण 
से कुछ ध्वनि-विषयक परिवतन तो अनिवाय हो जायेंगे; डदा० “ ल्भ्‌+ त्‌ 
का लब-घ, * दुघधू+त का दुग-ध! इत्यादि; परन्तु यह परिवतन विशेष 
महत्वपूर्ण नहीं है, क्योंकि यहाँ संयोग और विश्लेषण अस्पष्ट नहीं हुआ। 
परन्तु जब किसी भाषा के चिन्तन के विषय में बिलकुल भी क्रियाशीलता 
से काम नहीं लिया जाता, श्रथवा जब उसके शब्द रिक्‍्थ रूप न होकर 
किसी अ्रन्य सांस्कृतिक समूह से, ज्ञात या अज्ञात रूप से, अपनाए ही जाते हें, 
तब यह धातु-विषयक बोध यथा तो घुघला पढ़ सकता है, या बिलकुल विलुप्त 
ही हो जाता है। उपयु क्त विश्लेषण पर ऐसी हालत में साधारणतया कोई 
ज़ोर नहीं दिया जाता, और आवश्यकता पड़ने पर सप्रयास चिन्तन करने पर ही 
वह ध्यान आ सकता दै। ऐसे अवसरों पर समृचा शब्द्‌ एक स्थूल पिंड 
की भाँति गिन लिया जाता है, ओर उसका किस्ती भी प्रकार का विश्लेषण 
मान्य कर लिया जाता दै, जो श्रधिकांशतः उसके मूल उपादानों पर आश्रित 
न होकर, ध्वनि के पीछे बना लिया जाता है। इस प्रकार धातुपद तथा 
प्र्यय की ओर ध्यान न देकर यदि “धम? को एक एकीमूत शब्द मान 
लिया जाय तो उसका विश्लेषण इस प्रकार हो सकता है--“ध|र्म! । यदि 
बोलने वाले व्यक्ति में स्वभावतः श्रभ्यास से प्राप्त की हुईं व्यन्जनान्त 
की जगह स्वरान्त उच्चारण करने की आदुत हो, तो निश्चय ही 
यही रूप प्रचलित समझा जायगा। इस स्वरान्त उच्चारण से सम्बन्धित 
ही स्वरों को लम्बा करके डच्चारण करने की आदत है। प्राचीन अंग्रेज़ी 
से मध्ययुगीन अग्नज्ञी के विकास-काल्ल में ऐसी ही एक प्रक्रिया हुईं। प्राचीन 
अग्रज्ी का एंट-अन्‌ (४-०7)! शब्द (दे० संस्कृत--अद्‌ -- अ्रन), सध्य० 
अग्रेज़ी में 'ए-टेनू (८-८८०)” हो गया। इस स्वरोच्चार के कारण आरम्भ 
का हस्व 'एँ (8)? स्व॒र दीघ होकर 'ए (5)! हो गया, और यह शब्द 'ए-टन 
(6-८०) बन गया, जिससे “ए-ट (6-०-८-८०)' और श्रन्त में आधुनिक 
नव्य अग्नज्ी रूप 'इंट (ए-लिखित रूप ०४०)! प्राप्त हुआ । इस प्रकार प्राचीन 
अग्रज्जी का हस्व स्वर 'ए (८)? आधुनिक अमग्रज्ी में दीध 'ई ()! हो गया। 
यदि एक लेखन-पदछुति किसी एक भाषा-विशेष को लिखने को 
दृष्टि में रखकर ही बनाई गईं हो तो वह डस भाषा के उच्चारण का सूचक 
. बन जाती है । ब्राह्मी लिपि, जिसमें आय॑-भाषा सर्वप्रथम लिखी गईं थी, किस 


मभाआ व्यव्जन-समीकरण और स्वरोच्चारण 


झकार की थी, यह हम कह नहीं सकते । सम्भवतः वह दक्चिण की ब्राह्मी के 
सदृश रही हो सकती है, जिसके प्रत्येक व्यच्जन-बरण में “अ” स्वर निहित नहीं 
होता । यह भी सम्भव है कि वह साधारण उत्तरी ब्राह्मी की तरह अक्षर-मय 
(5892८) भी हो, जिसमें बीच में स्वर के बिना लाए कई व्यण्जनों के 
'शुकब्रित संयुक्त व्यन्जन'ः बन जाते हैं। आधुनिक देवनागरी और उसकी 
अन्य सहोदरा अथवा सम्बन्धिनी ल्िपियों में यही पदति पाई जाती 
है। अशोककालीन ब्राह्मी में द्विव्यम्जन नहीं थे और अशोक के शिला- 
लेखों की भाषा मभाआ होने के कारण डसमें बहुत से संयुक्त-व्यबन्जन- 
समूह भी नहीं पाए जाते, और न॒ उन्हें व्यक्त करने वाले संयुक्ताक्षर ही । 
देवनागरी तथा अन्य सारतीय लिपियों के कुछ शब्दों का वर्ण-विन्यास 
निश्चित रूप से ब्राह्मी परम्परा का ही अनुसरण है; यथा “ध/म (7-१4 - 
पए79), सत्य (55६०-४०), दिव्य (>-+0-999), क्लू/प्त (+-६|-09) , भ/ग्न 
(>+009-8279, प/क्च (7-72-:००)! इत्यादि | जब आमभाओ परिवर्तित होकर 
मसाआ का रूप ले रही थी, उसी समय इस परम्परा का विकास हुआ | 
प्राचीनोचस आभाओ में 'लिप-त! या “भक्‌-त! सहश शब्दों का उच्चारण, 
डनमें आये हुए समस्त या संयुक्त स्पश-समुहों (प-त्‌, क-त्‌ आदि) के 
प्रथम स्पश के पूर्ण विस्फोट (०४०0907) के साथ होता होगा (जिस प्रकार 
स्वरक्षय से प्राप्त नभाश्रा के संयुक्त व्यंजनों का तथा संस्कृत के आभाओ के 
अपनाये हुए संयुक्ताक्षरों का आधुनिक भारतीय उच्चारण होता है, जले हिंदी 
के 'सकता, नापता! आदि शब्दों में, तथा संस्कृत से ग्ृहीत हिन्दी के “भक्ति, 
दीप्ति! आदि शब्दों में )) यह बात विशेषतया तब लागू होती रही होगी, जब 
कि बोलने वाले व्यक्ति को यह पता रहा हो कि 'त्लिप” तथा “भक्‌! उच्चारित 
शब्दों के घातुभाग हें। परन्तु दीक आभाओ से मभाआ के संक्रम ण-काल मे 
उच्चारण-सम्बन्धी एक नईं रीति उत्पन्न हो गईं। यह रीति, आये-भाषा की 
उच्चारण-पद्धति का सविशेष रूप से अध्ययन करने वाले तथा अन्य आभाओआओा 
के भाषागत अभ्यास-विषयक अन्थों 'प्रातिशाख्यों! के प्रणेता विद्वज्जनों को 
आह्यण्णों द्वारा व्यवह्वत शिष्ट साषा में दृशष्टिगोचर हुईं। इस रीति को अभि- 
निधान”! या 'संघारण”ः कहा जाता था, जिसका अथ होता था कि किसी 
अन्तिस सरुपश-व्यक्षन अथवा व्यब्जन के पहले आये हुए व्यव्जन का 
उच्चारण अपूर्ण या रुका हुआ ('सन्‍नतर! या पीड़ित?) होना चाहिए । (दे० 
'ऋक-प्रातिशार्य तथा अथर्व॑वेद-प्रातिशाख्य |) इसका यही अथ लगाया 
जा सकता है कि उक्त स्पशे का उच्चारण पूर्ण रूप से व्यक्त नहीं होता था। 
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उसका केवल 'स्पर्श-मात्र होता था, न कि व्यक््जन को पूण करने के लिए 
आवश्यक स्फोटित मोचन | तदनुसार “भकत?, “लिप्तः आदि शब्दों का 
उच्चारण पूर्ण विस्फोटित क! या 'प! के साथ यथा, “भक/त, लिप/त' इत्यादि 
न होकर “'भ-क्त, लि-प' (या 'भ/कत, लि/प्त”?) होता रहा होगा; और सारे 
उच्चारण में केवल एक विस्फोट--दूसरे ब्यब्जन के पश्चात्‌ू---होता होगा। 
हसके पश्चात्‌ वर्णोच्चारण में एक और महत्त्वपूर्ण परिवर्तन हुआ । केवल 
एक विस्फोट के कारण जिह्ना में कुछ मंथरता आ गईं । इससे पहले व्यबजन 
के उच्चारण-स्थान (९०ंग ० 077 ०प्र॥7००) को बिल्कुल स्पश न करके, 
जिह् तुरन्त दूसरे व्यब्जन तक पहुँच गई, और वहीं अधिक समय तक 
रुकी रही; फलतः, एक दीघे स्पशे (या तथाकथित हिस्पश) की 
उत्पत्ति हुईं | इस प्रकार 'अभिनिधान! तथा स्वरान्त उच्चारण पर आधारित 
नई वर्सिक व्यवस्था के फलस्वरूप समीकरण का आना अनिवाय था । 
डदा०-- घर न्‍म > ध-ममे > ध-म्म; श॒ुक-र > शु-क्र > सुक; अक-षि > 
अ-क्षि > अ-क्खि, अ-चिछु; *स्पृश-त > स्पृष-ट > *रपु (र्‌)-ष्ट > *हपु- 
हट > फुटठ; सहू-य > स-ह्य < “*स-हज < स-ज्क', इत्यादि । अन्तिम 
स्पर्श भी तत्सदश ही संथाल्री के “तः, 'प!, 'क”, “च! की भाँति अस्फोटित 
((070०४७0060) थे । रुफोट की इस कमी के कारण उनके श्रति-गत गुर्णों में 
बाधा आती थी, और इसी प्रकार होते-होते मभाओआ में, अन्त में, उनका लोप 
हो गया | ( उदा० “विद्य त्‌ > विज्जु; मनाक्‌ > *मिनाक > मिना? |) 
स्वरान्त व्यंजनों के आधिक्य के कारण सम्भवतः रवरों की दीघता विष- 
यक दृष्टि में नूतनता आ गई। भारतीय-यूरोपीय भाषा में स्वरों की दीघंता का 
व्युत्पत्ति से गहन सम्बन्ध है, यों कहा जा सकता है| परन्तु भारतीय-यूरोपी य 
स्वरापश्रति का मूल स्वरूप, 'एँ, एँ, ओ , श्रो, अं, न्‌, म्‌ (४,2,6,5,०,9, प))? 
आदि स्वरों के ल्लोप से अ्रप्रचलित-सा हो गया; ओर भारत की आर्य-भाषाओं, 
में स्वरों की दीघता धीरे-धीरे भाषागत लय पर आश्रित रहने लगी। यह 
बात संस्कृत में बहुत कम मिल्नती है, क्योंकि संस्कृत इस विषय में पुरानी रीति 
या आभाओ की व्युत्पत्तिमूलक स्वरों की दीघता का अनुसरण करती है; फिर 
भी कुछ डदाहरण मिल जाते हैं (यथा, 'प्रदेश या प्रादेश, प्रतिकार या 
प्रतीकार”) | परन्तु जेसे-जेसे आरभाओ का रूप बदलकर मभाआ स्थिति से 
गुजरता गया, वेसे-वेसे इस पद्धति का प्रयोग बढ़ता चला गया। हस्व 
स्वरों के स्थान पर दीघे तथा दीर्घों के स्थान पर हस्व स्वर इस बात के सूचक हैं 
कि मभाआ में स्वर या अक्तर-परिसाण की व्यवस्था के लिए एक नई पद्धति 
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प्रचलित हो चुकी थी। इस प्रकार के उदाहरण हमें पालि, शिलालेखा की 
प्राकृत तथा श्रन्य प्राक्ृतों में प्रचुर परिसाण में मिलते हैं । यथा पालि--- 
तूरियं, सतीमती, अ्रब्भभत्त की जगह अ्रब्भामत्त, कुम्मिग, दीघम्‌ अ्रद्धान 
(नं! के बदले) सोचति, दुख (दुक्‍्खं की जगह), दक्खिसं (दक्खिस्सं के 
बदले), पावचन, पटिक्कुल (- पवचन, पटिकूल), (दे० गाइगर कृत 'पालि 
लित्तरातूर डन्‍्ड स्प्राख़! $$३२, रे३, |. 0लथंडटा, रिया [आशा बाण 280 | 
89780॥०); प्राकृत--पाअ्रड (< प्रकट), रिद्वामय (< अरिष्टमय), पासिद्धि 
(< प्रसिद्धि)) णाही-कमल (< नामि-कसल), गिरीवर, घिईमओ्ो (< छति- 
मतः), जगई (< जगति), सणिमो (< भणामः)' इत्यादि (दे० पिशेल्ल,ः ग्रामा- 
टिक डर प्राकृत-श्पाखन! 58७० + ७३, &8, १०८, १०६ ध्ादि:ः 708८08!, 
(बाग: १67 ए7श८ए५०7४०४००) | नव्य भारतीय-आय भाषा में भी 
यह परिवतंन द्वृष्टव्य है: दे० हिन्दी--' पानी”, परन्तु 'पनिहार” (पानी लाने 
वाला), “नरायन ( ८ नारायण),'जानवर!( < फारसी--जानवर); आ्य मेथिली 
“राजा, किन्तु 'रजाएस” (--राजादेश); बंगला--दिन (अल्लवग शब्द का 
उच्चारण दीन”), परन्तु 'दिन-काल (--समय>)?, 'हात (--हाथ)”, परन्तु 
“हात-पाखा!' (-- हाथ का पंखा, इस समस्त पद का प्रथम 'आ! बविकृत होते हुए 
भी हस्व है) इत्यादि । 
बलाघात का प्रश्न भी उपरिचरचित प्रश्न से सम्बन्धित है। भारतीय- 
यूरोपीय को कम-से-कम अन्त्य अ्रवस्था में आघात मुख्यतः स्व॒राघात के रूप 
में था; जिसमें शब्दों पर उनकी आधावस्था में दिये गए ज़ोर को ही बहुधा 
कायम रखा गया था। यह स्वर-ध्वनि के उच्चारण में डच्चावच भाव (70०7०) 
आय ग्रीक की भाँति वेदिक में भी बिल्नकुल सुरक्षित रखा गया था, जिससे शब्द्‌ 
के रूप में फेरफार न होने पाए। मभाआ काल में, लगभग प्रथम सहस्ताब्दी 
ई० पू० के मध्यमाग में अधिकोश सभाआ भाषाओं में वंदिक या आभाओआ स्वर 
अप्रचलित हो गया । वेंदिक स्वर स्वतन्त्र रूप से, कभी धातु पर और कभी 
प्रत्यय पर ब्यवह्नत था; उसकी जगह एक नये प्रकार का आघात---बल या श्वास- 
क्रियात्मक श्राधात--जिसका प्रयोग निश्चित था, साधारणतया भ्रन्तिम दीघे- 
स्वर पर--व्यवह्मत होने लगा। इस विषय में आय-भाषा-समूह दो उपसमूहों 
में विभकक्‍्त हो गया। एक तो दुक्षिण-पश्चिमी समुह (जिसका आधुनिक रूप 
मराठी है), जिसमें कुछु समय तक वेद्क स्वराघाल प्रचलित रहा ओर तत्पश्चात्‌ 
स्व॒राधात की जगद्द बलाघात व्यवह्ृत होने लगा; दूसरा समूह अवशिष्ट प्रदे्शो 
की आय-भाषाओं का बना, जिनमें वेदिक स्व॒राधात मुक्त रूप से छोड़ दिया 
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गया और एक सुनिश्चित बलाधात अपना लिया गया। (प्राकृत के अधिकांश 
साहित्यिक रूपों को भी सम्मिल्नित करते हुए) मभाओ में इतनी अधिक 
भाषागत संकरता दृष्टिगोचर होती है कि सभाआ की विभिन्‍न प्रादेशिक 
बोलियों के एतट्विषयक दृष्टिकोण के विषय में कुछ भी मत स्थिर करना 
असम्भव हो जाता है। अ्रतएव स्वभावतः केवल नव्य भारतीय-आय भाषाओं 
के विषय में ही कुछ हद तक ऐसा काय होना सम्भव है जिससे कुछ सुनिश्चित 
निष्कर्षो पर पहुँचा जा सके । लेखकों, वेयाकरणों तथा प्रतिन्निपिकारों सभी 
ने प्राकृत भाषा का बहुधा बिना किसी उत्तरदायित्व के मनमाने ढंग से 
व्यवहार किया है। फलतः प्राकृत के तथा तत्सम्बन्धित अन्य विषयों के बारे 
में कुछु भी निश्चयात्मक निष्कर्ष निकालने या सिद्धान्त प्रतिपादित करने में 
बढ़ी अड्चनों का सामना करना पढ़ता है। फिर भी लेखक के एक सूतपूच 
शिष्य और साम्प्रतिक सहकारी डॉ० सनोमोहन घोष यह पता लगाने का 
प्रयत्न कर रहे हैं कि मध्यकालीन भारतीय-आरय के बल्ाघात तथा स्वराघात को 
लेकर कुछ नूतन तथा सुनिश्चित सिद्धान्तों पर पहुँचा जा सकता है या नहीं; 
और इस भाषागत विशेषता को आधार बनाकर उपभाषाओं के विभक्त होने 
के समयादि के बारे में कुछ सिद्धान्त प्रतिपादित किये जा सकते हैं या नहीं । 

मभाआ के ध्वनि-तत्त्व के बारे में एक और बात का उल्लेख कर देना 
ठीक होगा । इस विषय के लेखक ने अपनी “बंगला भाषा का उद्भव तथा 
विकास!, पृष्ठ २९२-२९६ (0₹ 80 476 0९एट0फएए८य ० फर 8लाएथ7 
7.29780०8०) में भी विवेचन किया है। वह है सभाओआ के अम्लुक निश्चित 
काल में, स्वरान्तहित एककावस्थित स्पश (7९7ए०८४ $778]० 5509) तथा 
महाप्राण ध्वनियों का, डनके सघोष हो जाने के पश्चात्‌ तथा लुप्त हो जाने के 
पहले उष्मीभूत हो जाना। आमभाओ के 'शोक, रोग, श्रति, नदी? आदि शब्द 
प्राकृत के क्रशः 'सोश्र, रोआ, अइ, नई? बन जाने के पहल्ले, 'सोग, रोग, 
अदि, नदी” की एक और अवस्था से गुजर चुके थे । तत्पश्चात्‌ एक विवृत् या 
ढिलाई से उच्चरित, अर्थात्‌ उष्सीभूत उच्चारण 7,8 (घ, ध) सासने आया, और 
स्पष्ट उच्चारणों को भाषा से लुप्त होकर उनके तथा विद्वृत व्यंजनों के भी पूर्ण - 
तया विलुप्त हो जाने के पहले, उपयु क्त शब्द 'सोधघ, (509), रोघ (००) 
अधि (38) तथा नधी (7४9)! हो गए थे । उष्स उच्चारण की यह अवस्था 
आय्य सभाआ तथा द्वितीय मभाओआ के बीच की विभाजन-रेखा-सी है | यह एक 
परिवतन की सूचक है, जिसके कारण भारतीय आय-भाषा का स्वरूप एक बार 
पुनः बदुल गया। इस विशेष अवस्था को आधार सानकर सध्यथुगीन भारतीय- 
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श्राय भाषा के इतिहास को विभिन्‍न कालक्रमों में विभाजित कर दिया गया है: 
प्राचीन या आद्य ममाआ (आ्राद्य-प्राकृत-अवस्था); परिवतेनकाल्लीन मभाशओ; 
द्वितीय मभाआ (प्राकृत); तथा तृतीय या अन्त्य मभाश्रा (अपभ्र'श)। उपयु क्त 
उष्स उच्चारण सारे आरयभाषी जगत्‌ में ईसा के लगभग एक-दो शताब्दी पूर्व 
से परचात्‌ तक--अनुमानतः २०० वर्ष ई० पू० से हैं० सन्‌ २०० तक-- 
प्रचलित रहा प्रतीत होता हैं। शिज्नालेखों के वर्ण-विन्यास (०॥४४०ह०079) 
तथा प्राकृत हस्तल्निखित ग्रन्थों में स्वरान्तहित रुपशो के व्यवहार में हिचकिचाहट 
से हमें इस उष्म उच्चारण की सूचना मिलती है | कुछ प्रमाण, बहिर्भारतीय 
(एडए4-7्र0ंधग) भाषा खोतानी के उष्म उच्चारणों के लिए व्यवह्ृत 
भारतीय लिपि से भी प्राप्त होते हैं। भारतीयों ने इन नई ध्वनियों के लिए 
कोई नये चिह्न हूं ढ़ने का प्रयत्न ही नहीं किया । 

भारत में वर्श-विन्याप्त-शास्त्र की परम्परा हमेशा से रूढ़िबद्ध रही हे । 
लोग प्रादेशिक भाषाओं अथवा उनके साहित्यिक रूपों में लिखने का प्रयत्न 
करते समय भी, तत्कालीन प्रचलित भाषा में न लिखकर हमेशा ऐसी शेत्ती 
में लिखते आए हें जो ध्वनि-तत्त्व तथा ब्याकरण दोनों की दृष्टि से थोड़ी-बहुत 
प्राचीन-लक्षण-सम्पन्न (४८4०) या अ्प्रचलित हो । यह बात केवल भारत 
के विषय में ही लागू होती, ऐसी बात नहीं है; विश्व की अन्य कई भाषाओं के 
विषय में भी यह बात दृष्टिगोचर होती है। डदाहरणाथ स्पेनिश भाषा में 
'ग्राबोगादो (900०2400)? सखिखकर “अवोधाधो (०ए९०१५४०)! या आवोआओ 
(४ए०३०)? तक उच्चारण किया जाता है। साहित्यिक प्राकृतों में से शोरसेनी 
तथा मागधी में “क, ख, त, थ' की जगह एकावस्थित स्वरमध्यस्थ रूप से प्राप्त 
ग, घ ( या ह ), द, ध! के प्रयोग का वेयाकरणों द्वारा उल्लेख मिलता दे । 
शोरसेनी ओर मागधी प्राकृत की वर्ण-विन्यास-परम्परा परिवर्तनकालीन 
मभाओ की उस अ्रवस्था जितनी प्राचीन प्रतीत होती है जिसके साथ उष्म 
उच्चारण की रीति प्रचलित थी । ( इस विषय में एक बात द्वृष्टव्य है; ऋग्वेद 
की भाषा की निर्माण-क्रिया में, उष्म उच्चारण द्वारा उसमें सम्मिलित, 
आभाश्रा की एक उपभाषा-विशेष का बोध होता है; उसीसे आई हुई रीति 
के अनुसार वेदिक तथा संस्कृत के कई एक शब्दों में 'घ, भ, घ! का 'ह' हुआ 
मिल्नता है |) परन्तु महाराष्ट्री प्राकृत में सारे एकक-स्थित स्वरांवहित स्पश पहले 
से ही लुप्त या श्रभिनिहित पाये जाते हैं। फल्नतः यद्यपि महाराष्ट्री का उल्लेख 
प्राकृत व्याकरणों में शौरसेनी चथा मागघी के बराबर साथ-साथ ही मिलता दे, 
किर भी उससे हमें इन दोनों की अपेक्षा विकाल की एक पश्चकालीन अ्रवस्था 
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दृष्टिगोचर होती है। यह भी सम्भव है कि एक प्रदेश को बोली से दूसरी का 
विकास आगे बढ़ जाय, ओर इस प्रकार महाराष्ट्र प्रदेश की भाषा शूरसेन ओर 
मगध की भाषाओं की अपेक्षा उतने ही काल में अधिक क्षयित हो गई हो । 
उक्त प्रश्न के इस तथा अन्य पहलुओं का भत्नी भाँति अध्ययन करने के पश्चात्‌ 
कुछ समय पूर्व डॉ० मनोमोहन घोष इस विश्वसनीय निष्कर्ष पर पहुँचे कि माहा- 
राष्ट्री, शोरसेनी तथा मागघी की समकालीन महाराष्ट्र प्रदेश की भाषा न होकर 
वास्तव में शौरसेनी का ही एक पश्च विकसित रूप थी, जिसमें से एकक स्वर- 
मध्यस्थ स्पशंपूर्ण विलुप्त हो गए थे, ओर यों एकक स्वरमध्यस्थ महाप्राण स॒पृष्ट 
वर्ण “ह? में परिवर्तित हो चुके थे । डॉ० घोष के मतानुसार, माहाराष्ट्री अपनी 
आद्यावस्था में शौरसेनी का ही एक पश्च रूप थी जो दक्षिण में ले जाया गया 
ओर वहाँ उसमें स्थानीय प्राकृत के शब्द तथा रूप आ जाने पर उसका वहाँ 
के साहित्य में उपयोग किया गया। दक्‍कन या महाराष्ट्र से इस भाषा को, 
काव्य के एक श्रेष्ठ माध्यम के रूप में उत्तरी भारत में पुनः लाया गया । 
उत्तर-देशीयों ने आचीन शोरसेनी का ही व्यवहार चालू रखा था, जबकि 
डसका यह नध्य रूप दक्षिण में प्राचीन साहित्यिक परम्परा के व्याघातों से बद्ध 
न रहने के कारण स्वभावतः विकसित होकर साहित्य के लिए व्यवह्ृत होने 
लगा। इस प्रकार इस प्रादेशिक बोली को अपने गुणों की अभिव्यक्ति का 
अवसर मिला, जिसको सबने स्वीकार किया; ओर काल्ानन्‍्तर में वह साहित्यिक 
प्राकृतों के समूह में गण्यमान्य स्थान पर भ्रतिष्ठित हो गईं । उत्तर भारत की 
हिन्दुस्तानी ( हिन्दुस्थानी ) के 'दुकनी” रूप का उत्तर से ले जाया जाकर 
दक्षिण में साहित्य के लिए उपयोग भी ऐसी ही एक घटना है, जो इस 
साइश्य के कारण बरबस सामने आ जाती है| (दे० मनोमोहन घोष, /०प:7७] 
० (॥6 70०7(. ० 7,८८८:४, कलकत्ता विश्वविद्यालय, अंक २३, १६३३, 
पृ० १-२४ ।) डपथु क्त दृष्टि से माहाराष्ट्री प्राकृत, एक प्रकार से शौरसेन प्राकृत 
( जिसमें एकक-स्थित स्वरमध्यस्थ स्पश केवल सघोष रूप में विद्यमान हैं ) 
तथा शोरसेनी अपभ्र'श के बीच की एक श्रवस्था का ही नाम है। 
रूप-तत्त्व की दृष्टि से समभाआ का इतिहास एक क्रमवर्धभान क्षय का ही 
इतिहास है। यह क्षय इतना त्तिप्रतर और मूल से सम्बन्धित हो गया कि 
विशेषतया क्रिया के विषय में तो बाहरी क्षयकारी प्रभावों की शंका खड़ी दो जाती 
है। संज्ञा-रूपों में एक प्राचीन किन्तु अस्थिर रूप-ह्विवचन का-- धीरे-धीरे लोप 
हो गया । कारकों की संख्या कम कर दी गईं और एक ही कारकरूप एकाथधिक 
कारकों का काम देने लगा । स्ंनामों की विशेष विभक्तियाँ संज्ञाओं के साथ 
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भी प्रयुक्त होने लगीं। परन्तु जहाँ तक कारक-विभक्तियों का प्रश्न था, कई 
एक ऐसे रूप, जोकि वैदिक या लौकिक संस्कृत में नहीं मिलते, परन्तु 
आभाओ की विशिश्न प्रादेशिक बोलियों में पाये जाते थे, मभाआ में सुरक्षित 
देखे जाते हैं। इससे यही सिद्ध होता है कि आभाआओ के सभी कारक-रूप 
वदिक तथा संस्कृत में सुरक्षित न रह सके । एक अस्‌! या “अः साधित षष्ठी 
रूप था [जो प्रथमा के सदश ही था और जो वेद्क वाक्यांश 'सूरे (<सूरस) 
दुहिता! -- सूर्य की पुत्री? में सुरक्षित जान पड़ता है ) सम्भवतः इसके 
अन्तिम 'स्‌ (हू या विसर्ग)” का लोप हो जाने पर मभाआ के 'राम-केरक! तथा 
रामसस्स केरक? ( > केवल “'रामस्य? के बदले 'रामस्य कार्यकम?) आदि रूप बने 
होंगे। अन्त्य मभाआ का एक 'ह” खाधित षष्ठी रूप एक पहेली हो रहा हे। 
वह अनुसगींय या वेभक्तिक “घ? से निकला भी हो सकता है, जो मूलतः 
संप्तमी वाचक था और जो पालि के 'इध! (-संस्क्ृत 'इह”) में भी प्राप्त 
होता है, तथा जो सप्तमी प्रत्यय “(हि (<*थि)! से सम्बन्धित है, जैसे 
मभाओ में “कहि>कहाँ'<आमसाओ का “कथि! (<भारतीय-यूरोपीय 
“क्रोधि! ५००१४ > औक पोथि 70777) इत्यादि। इस प्रकार के क्षय से कुछ 
हानि अवश्य हुईं, परन्तु नवीन रूपों के आगमन से लाभ भी हुआ । यहाँ 
हम परोक्ष द्वाविड़ या दक्षिणदेशीय ( ऑस्ट्रिक ) प्रभाव की प्रतिक्रिया का 
अनुमान कर सकते हैं । परिवर्ततकालीन मभाआओ अवस्था के पश्चात से, 
क्रियाथंक और संज्ञासूचक अनुसर्ग, षष्ठी या अन्य किसी विभक्ति-साधित रूप 
से जुड़कर, प्रातिपद्क या नब्य-भारतीय आये के विकृृत या गौण या तियंक 
(०00५९) रूप बन गए, तथा लुघ एवं प्रचलित कारक-विभक्तियों की स्थान - 
पूति अथवा संवर्धन करने लगे । इन तथाकथित परसर्गिक या अनुसर्गिक रूर्पों 
के कारण, भारतीय-आय भाषा द्वाविड़ ओर दक्षिणदेशीय (कोल) भाषाओं के 
निकट आ गईं । अ्न्त्य मभाआ में इन रूपों की संख्या बढ़ते-बढ़ते इतनी बढ़ 
गईं कि इनसें से अधिकांश संज्ञा-रूप तथा कुछ क्रिया रूप सारे आय-भाषी क्षेत्र 
में प्रचलित हो गए। नभाओा अवस्था में और भी क्रियाथंक अनुसग मिलाये 
गए (जसे गुजराती के 'थी? और “थकी”?, बंगला 'हड्॒ते, थेके”, पुरानी हिन्दी 
'ल्ञागि! इत्यादि) जिससे भाषा का रूप द्वाविड़ी के और भी निकट आ गया । 

मभाओ (तथा नभाश्रा) के संख्यावाचक शब्दों से भी श्राय-भाषा-क्षेन्र 
में हुए भाषागत परस्पर सम्मिश्रण का ठीक-ठीक अनुमान लगाने में सहायता 
मिलती है। उदाहरणाथ हिन्दी के संख्यावाचकों को ही ले लीजिए; 'एक' 
संस्कृत से लिया हुआ शब्द दे, जिसका प्राकृत रूप 'एक्क! है; प्राकृत रूप से 
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प्राप्त वास्तविक तदूभव शब्द 'ए! होगा जो असमिया में मिलता है ( 'एक> 
एञश्र> ए!); 'द्ी'> “दो? वास्तविक मध्यदेशीय रूप है, परन्तु 'तीन! पूव से 
आया प्रतीत होता है (त्रीणि> “तिणि> तिणिण?); संस्कृत 'षष्‌” को देखते 
हुए हिन्दी का 'छुः अवश्य एक पहेली बन जाता है-मुर्थन्य 'घ! का 'छ! 
होना, ओर श्रन्त में विसर्ग या ह-कार का आमम, ये अनपेक्षित हैं-मूल 
रूप 'षष्‌! यों अलग रहकर कभी भी कथ्य भाषा में चालू नहीं था, जिससे 
इस शब्द के श्रन्त में जो विस या ह-कार है उसे हम “ष” से डद्भूत सोच 
सकते हैं, 'बारह',बाविस!,'बत्तिस? आदि में गुजराती की जननी दक्तिण-पश्चिमी 
प्राकृत का प्रभाव दृष्टिगोचर होता है, जिसमें “हू!,'ब' में बदल गया था। 
“ग्यारह”, बारह! ( < एकादश”, 'द्वादश” ) में हिन्दी में श्राई हुईं दुहरी 
नियम-प्रतिकूलता दृष्टिगोचर होती है, क्योंकि 'द! से 'ड' होकर 'र? हो गया, 
( द? से 'ड' हो जाना पूर्वो प्राकृत को विशेषता है, दे० अशोक के कुछ पूर्वी 
शिल्ालेखों में ुवाडश” शब्द ), तथा 'स! बदलकर 'ह! हो गया ( यह 
पंजाबी आदि पश्चिमोत्तरी बोलियों की विशेषता है )। इसके अ्रतिरिक्त 
हिन्दी ग्यारह! का ग्‌! अन्‍्त्य प्राकृत पर पड़े हुए संस्कृत प्रभाव का डदा- 
हरण है| निम्नलिखित रूप व्ृष्टव्य हैं : 'पश्चञ' से निकले हुए रूप--पाँच', 
पन! ( यथा “पन रह <पनद्वह! ), 'पच! ( यथा आधात-लुप्ति के कारण 
बने 'पचीस', पचास! ), पेय! या 'पहँ! ( यथा 'पहुँतिस! <*“पब्जतीस! ), 
वन्‌? ( जसे 'इकावन, बावन? में <एक्कवन्न-<पतन्न, पण<पंच ), तथा 
पुनः 'पन्‌! ( यथा 'पचपन्‌! < पश्चपज्ञाशत्‌! )। “सत्तर' सें प्राकृत के युग्म 
त्त! तथा आभाआ के 'त्‌>र? ( 'सप्तति>सत्तरि! ) दोनों को उपस्थिति 
हिन्दी में नियमानुकूल नहीं है। इसी प्रकार “इकहत्तर' ( <एकसप्तति, 
प्राकृत 'एंकदत्तरि! ) का 'स! के बदलते 'ह” हिन्दी में नियमानुकूल नहीं है। 
( स, सस! >'हः से युक्त शब्दों ने कुछ विषयों में हिन्दी पर आक्रमण-सा 
कर दिया है, ओर कुछ क्रियारूपों में भी यह परिवर्तत लक्षित होता है। ) 
संख्याधाचक शब्द एक भाषा से दूसरी भाषा में ले जाए जाने के लिए सहज 
भाषा-वस्तु हैं, ओर विशिन्न प्रकार के आशभ्यन्तर लेन-देन तथा व्यापार के. 
कारण ही शब्द-रूपों का यह परस्पर सम्सिश्रण सम्भव हुआ प्रतीत होता है । 
इस विषय सें एक ओर प्रश्न उठ सकता है। वह यह है : गुजराती में 
त्रयोदश', 'चतुदंश', 'अष्टाद्श” आदि के अन्तिस दो अक्षरों 'दश' में से दोनों 
का स्व॒रल्लोप किस प्रकार हो गया, जो अन्य नभाआ भाषाओं में नहीं होता। 
(दे० गुजराती-तिर!, चौद्‌, अढार', जिनमें अन्तिम दो स्वर लुप्त हो गए और 
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हिन्दी 'तेरह, चौद॒ह, अठारह” जिनमें नियमानुसार अ्न्तिस एक ही स्वर 
लुप्त हुआ |) लेखक का यह सुझाव दै कि मभाआ में इन संख्यावाचकों के 
स! का अन्तिम 'अ! (पष्ठी विभक्ति 'स्स<आभाञआ! 'स्थ! को भाँति) बहुत 
पहले 'परिवर्तन”! कालीन मभाआओ अ्रवस्था में ही, दृज्षिण-पश्चिसी भारतीय- 
आय-प्रदेश की भाषाओं से लुप्त हो चुका था। इसीसे, अष्टाद्श > अड- 
ढारस, > अड॒ढार' इत्यादि होकर , नभाओा की आधुनिक गुजराती में नियमा- 
नुसार 'अढार! हो गया। (दे० प्राचीन सौराष्टू की मुद्रा पर ब्राह्मी लेख 'रजो 
नह॒पानस चहरातस' का ग्रीक प्रत्यक्षर एिक00 स्‍र४।००209 $ [5800970(9$ ) । 
मभाआओ की क्रिया के रूप-तत्व का और विशेष विधेचन अनावश्यक 

होगा । आभाशा के अधिकांश सूक्ष्म काल तथा भावरूप धीरे-धीरे नष्ट हो गए, 
ओर श्रन्त में द्वितीय मभाआा अवस्था में केवल एक कतेरि वर्तमान, एक 
कमंणि वर्तमान, एक भविष्यत्‌ (निर्देशक रूए में), एक अनुज्ञाथंक तथा एक 
विधितल्विडः वतमान रूप प्रचलित रहे; साथ ही कुछ विभक्तिसाधित भूत रूप 
भी बचे रहे; यथा--भूतकाल का निर्देश साधारणतया 'त,-इत! ( था-'न! )- 
साधित करमंणि कृदन्त या निष्ठित द्वारा होने लगा, ओर यह झृदन्त, क्रिया 
अकर्मक होने पर कर्ता के, एवं खकमंक होने पर कर्म के विशेषण का कार्य 
करता था । इस प्रकार, उपयु क्त रूप की सकमझ क्रिया का भूतकाल वास्तव 
में कमंवाच्य में ही होता था, भौर इसी लिए क्रिया का भूतकालिक रूप स्वभा- 
वतः विशेषण का कार्य करने लगा | इस विषय में आ्आाय भाषा ने द्वविड़ के 
मार्ग का अनुसरण किया, क्‍योंकि द्वविड़ भाषा में क्रिया से अपने-आप विशे- 
ण्‌ का बोध होता था । आभाआ में विभिन्‍न प्रकार के भूतकाल--असम्पन्न 
(लडः ), सामान्य (लुडः ) तथा सम्पन्न (लिट)--(उदा० «गम! धातु के रूप 
क्रमानुसार अगच्छुत्‌, अगमत्‌, जगाम”) उसकी विशेषता थे। उनसे क्रिया क! 
क्रियारूप कायम रहा था। परन्तु मभाआ में इनके बदले भूतकाल भावे यश 
कर्म शि-कृदन्त “गत?” लगाकर बनाया जाने लगा, ओर यही कर्मणि-कृदन्त-रूप 
नभाओआ में भी विद्यमान है । कालान्तर में संस्कृत पर भी प्रादेशिक बोलियों 
का असर पड़ा, और भूतकाल सूचित करने के लिए संस्कृत में भी विशेषतः 
कम णि-कृदुनत का ही प्रयोग होने लगा। इसके अतिरिक्त, संस्कृत में दो-एक 
नये क्रियारूप भी विकसित हो गए; उदा० यौगिक सम्पन्न भूतकाल (“कारया- 
मास, कारयाब्चकार, कारयाम्बभूव'), एक नूतन योगिक भविष्यत्‌ ('दातास्मिः) 
तथा एक संभाव्य भविष्यत्‌, जिसमें लडः ओर लुछ में जेसे “अ! का आगस 
दिखाई देता है ( अकरिष्यस! ) आदि; परन्तु ये जितने शीघ्र डद्भूल हुए थे 
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डतने ही शीघ्र लुध भी हो गए। अन्व-साधित वर्तमान कृदुन्त (शत) तय 
तब्य-साधिव उद्देश्वमूलक क्रियानामों का प्रुर परिमाण में प्रयोग होने लगा, 
और इनको आधार बनाकर नभाश्रा में कई नये काल-रूप विकसित हुए। कुछ 
भाष।-जषेत्रों को नभाश्र। में विकसित योगिऋ-कर्म णि रूप का, अवीय-साधित उद्द- 
श्यमूलक रूप से अवश्य कुछ-न कुछ सम्बन्ध रहा होना चाहिए; उदा० एतत्‌ कर- 
णोयस्‌!, सभा 'एशअम्‌ करणिज्ज (अं)', बंगला ( बोलचाल में )> 'ए करनू 
जाय ।? पश्चऋ्ालीन प्राकृत में 'य' तथा 'त्वा-साधित असम्ापिछा क्रिया (3 080- 
[पर7०) के कई परिवर्दधित रूप पहले को अपेज्ञा अधिऋ महत््वपूण कार्य करने 
लगे । इनके कारण समाविका क्रिया (072 ४०८०) का डय्यो ग॒ कमर हो गया । 
यह प्रद्नत्ति बंगला में बहुत अधिक दृष्टिगोचर होतो है। स्व० श्री जे० डी० 
एुण्डसन (]. 0, 30467307) को विशेषवतः बाल में हस् अपप्तापिका-क्रिया- 
व्मक वाक्यांश का श्रत्षिक्त प्रयोग, तिब्वती-वज्चो अबःह्तर का प्रभाव जान पड़ा 
(देखिए, 00869 ब806 03एथ०ए9ए३प ०6 (6 5678० 7,0780926, 7, 
धृष्ठ १०११) | जैवे-जेसे समाओ्रा अवल्था परिवर्तित होऋर नभाआ की ओर 
बढ़ती गईं, वेले-वेसे 'अह्ल, इल्ल, एकल, ड' आदि स्वाथ प्रत्यर्थों का प्रयोग 
बढ़ता गया ये प्रत्यय छिसो वह्तु को गुरुवा या लघबुबा, कुछपता या सुकु- 
मारता के बीच के सूच्म अन्तर को अभिष्याक्ति के लिए प्रयुक्त होने लगे । 
लोकिक या साहित्यिक संस्कृत पर माश्रा का बड़ा भारी प्रभाव पड़ा। 
मभाश्रा के बहुत से शब्दों (डद्ा० वर<वबरृतू, नापित<%/स्ना, लाांछुन 
< लक्षण, पुतत्न < पुत्र, सद्वारक <भर्ता, भट<म्ूव, मनोरथ <मनो<5थ', 
इत्यादि) को अयवाने के साथ-साथ, संल्कृत में घातुओं एवं क्रियामुलों के समूचे 
गणों के गण, जिवकूा डद्धत्र आय या अताय या अनिश्चित था, थोड़े-से हेर- 
फेर के बाद ज्यो-के-स्यों मिला लिये गए। इनके अतिरिक्त, अदृष्ट रूप से 
वाक्प-विन्यास ओर मुहावरों में मन्ताश्ना से सल्निकटता तो पहले से थी ही । 
इस प्रकार बाहरी रूप में नहीं तो मो भीतरी गठन में तो संस्कृत ओर मभाओआ 
अधिकांशतः एक सब्रा हो इंशिगोच होती थों । इस बात का उन विद्वानों को 
अनुभव हुआ था, जिनके लिए संस्कृत प्रकृत का एक परिवर्तित आद्यतर एवं 
पूणतर पाठ-सात्र थी । 
मभाआओ को विभिन्‍न अवस्थाश्रों--प्राथमिक मसाओ , परिवर्ततकालीन 
मभाश्रा, द्वितीय या माध्यमिक मभाओ तथा अन्त्य मभाओ या अपभ्र श के --- 
ध्वनि-तत्त्व तथा रूप-तत्त को ह्थितिरेखा लगभग निश्चयात्मक रूप से स्थिर 
की जा चुकी दे। इस विषय का ओर अधिक विवेचत अनावश्यक होगा । एक 
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अत्यन्त महच्वपू्ण प्रश्न आद्य, मध्य तथा अ्रन्त्य मभाआ की विभिन्‍न बोलियों 
के प्रादेशिक सम्बन्धों का निरूपण करना है; कहने कातात्पर्य यह है कि प्राचीन 
भारतीय वेयाकरणों द्वारा प्रादेशिक नामों के साथ डल्लिखित प्राकृब बोलियाँ 
किस हृदु तक आधुनिक प्रादेशिक बोलियों को पूचज कही जा सकती हैं । यह: 
प्रश्न बड़ा जटिल है; विशेषकर बहुतेरी बोलियों के विषय में तो उपलब्ध 
सामग्री भी इतनी कम ओर सिश्रित प्रकार की दै कि उसके आधार पर उपयु कक 
प्रश्न का सुलकऋना असम्भव-सा प्रतीत होता है। उदाहरणाथ एक बात जो 
स्पष्ट होती जा रही है, वह यह है कि पालिभाषा का मगध प्रदेश से कोई 
सम्बन्ध नहीं है, यद्यपि उसका एक वकल्पिक नाम 'मागधी भाषा? हे। 
पात्षि वास्तव में शौरसेनी से सम्बन्धित एक मध्यदेशीय भाषा है । अशोक- 
कालीन बोलियों को लेकर और अलग ही प्रश्न उठते हैं। मध्यदेश की बोली 
अशोक के शिलालेखों में नहीं मिलती, इससे स्पष्ट हे कि अशोक के दरबार 
की भाषा पूर्वी प्राकृत ही राज्य-भाषा थी, और उसका प्रभाव अन्य सभी बोलियों 
पर पड़ा था। सम्भवतः तत्कालीन सध्यदेशीय जन को पूर्वी-प्राकृत समझने में 
कोई कष्ट नहीं होता था। इनके अतिरिक्त बोलियों के कृत्रिम या नाटकीय 
रूप--शो रसेनी , सागधी, माहाराष्ट्री, श्रवन्ती , पेशाची आदि--भी थे । साहा- 
राष्ट्री के प्रश्न पर पहले विवेचन हो चुका है (दे० पू० ६२-६३) । अन्य 
बोलियाँ 'कुत्रिम बोलियाँ” कही जा सकती हैं | वास्तव में हमें उपलब्ध, 
उनका रूप, वेयाकरणों (तथा तत्पश्चात्‌ के प्राकृत लेखकों) ह्वारा, शोरसेनो, 
मागधी, माहाराष्ट्री, पेशाची आदि किस प्रकार की प्रादेशिक बोलियाँ होनी 
चाहिएँ, इस दृष्टि से कल्पित किया हुआ रूप है । व्याकरणों में उनके साधा- 
रण रूप के विषय में दिये गए स्वलप परिचय स्वासाधारण के अभिमत पर 
आधारित हैं, जिन्हें वेयाकरणों ने ब्यक्त-मात्र कर दिया है। पर इनसे हमें 
कुछ बातें ज्ञात होती हैं। उपरोक्त बोलियों की तुलना किसी आधुनिक हिन्दी 
नाटक में व्यवह्मत 'मंच की कृत्रिम बंगला” अथवा किसी अच्छे बंगल्ला नाटक 
में ब्यवह्वत 'नाटकीय हिन्दी, 'नाटकोय डड़िया! या “नाटकीय पूर्वी बंगला! 
(9582९ माणता 00 8486 0ल्‍ए8 07 35486 ४4५७ फ्रेध्या807) से की जा 
सकती है । अन्तर केवल इतना ही है कि आधुनिक बोलियों के नाटकीय रूप 
प्राचीन बोलियों की अपेक्षा लच्य के अधिक निकट पहुँचते हैं। मभाआ की 
शब्द रेखाएँ, जान पड़ता है, आधुनिक प्रान्तीय भाषाओं तथा बोलियों के 
सूचम अध्ययन से ही स्थिर की जा सकती हैं; साथ में जो भी प्रकाश स्वयं 
प्राकृतों से मिल सके वह तो रहेगा ही | ह 
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मध्य सारतीय-आाय भाषा की शब्दावल्ली को लेकर कई रोचक प्रश्न 
उठ खड़े होते हें । पाल्नि के पश्चात की समाश्रा के अद्ध-तत्सम उपादानों के 
प्रति विशेष ध्यान दिया गया प्रतोत्त नहीं होता। 'पदुम! < “प्म' से या 'पडम' 
से प्राप्त शब्द 'पऊर्च!, या 'रदण!, 'रतन! < 'रत्न!, उससे प्राप्त सभाओा 
के रथश्र॒श' या रथ ण' आदि शब्दों का इतिहास आम्ताआ से सभाओ में आये 
हुए शब्दों का इतिहाप न कह्ठा जाकर, वस्तुतः संस्कृत से अपनाये हुए शब्दों 
का इतिहास कहा जाता चाहिए । तत्सम तथा तदुसव का स्पष्ट श्रन्तर सभाआा 
के विषय में भी रखा जाना चाहिए । संस्कृत से लिये गए इन परिवर्तित शब्दों 
में समीकरण को अपेज्ञा स्वर-भक्ति या विप्रकर्ष ही साधारणतया लक्षित होता 
है। इस प्रकार के शब्द मभाआ के विधय में सभी अवस्थाओं में आते रहे । 
अतपुव सभाआ से पहले तथा पश्चकाल में आये हुए अर्ध-तत्ससों के अन्तर 
को भी रुपष्ट रूप से समझा जाना चाहिए | मभाआ के अछं-तत्समों पर ह्र्स 
प्रकार प्रकाश पड़ने से, तभाआ की कुछ गुत्थियाँ सी सरल्तया सुल्लरू सकेंगी, 
क्योंकि इन सभाआा अद्ध॑-तत्समों में से अधिकांश नभाआ में सन्निविष्ट पाये 
जाते हैं; उदा० आदर्शिका > “आदरसिका > आरसिशथ्ा > नभाश्रा, आरसी , 
सर्प >सरिसप, सरिसव > हिन्दी सरसों! इत्यादि (इनके तद्‌भव रूप “*“आसी , 
“सासो' अपेक्षित हैं) । द 

मभाओ के देशी? डपादान का भी एक उल्लसन में डाल देने वाला और 
गहन विचारणीय प्रश्न है। बहुत से तथाकथित “देशी! शब्द, सभाश्रा में आये 
हुए आय शब्द-मात्र हैं; किसी प्राचीन वेयाऋरण की असतकोता के कारण वे 
तदूभव के रूप सें ज्ञात न हो सके । 'देशी-नाम-माला'-सदश ग्रन्थों में आये हुए 
शब्दों में से एक प्रकार के बहुत से शब्द हैं। इनमें से कुछ अनुकार-शब्द 
((090087070०४ ०) हैं। आये-भाषा का इतिहास ज्यॉं-ज्यों आगे बढ़ता जाता 
है, त्यो-त्यों इन अनु छार-शब्दों को बढ़तो हुईं संख्या भी द्वृष्टच्य बनतो जाती 
दे । द्र/विड़ तथा निषाद (&050०४८) दोनों भाषाओं के अनुकार शब्द उनका 
दक बहुत महत्त्वपूर्ण भाग हैं; अत्तएव इस विषय में अनाये अधःस्तर का प्रभाव 
पड़ा हुआ सात लेना अयुक्ति-संगत न होगा । प्रतिध्व नि-शब्द्‌ (डउदा० “गुज- 
राती--घोड़ो-बोड़ो; मराठो--बोड़्ा-बिड़ा; हिन्दी--घोड़ा-बोड़ा; बैंगल[--- 
बोड़ा-टोड़ा, -- 'घोड़े इत्यादि!) द्वाविड़ भाषाओं की नव्य-भारतीय-आय को एक 
ओर देन है, ओर इनके भाषा में आने का आरम्भ मनाआ से हो हो चुका था, 
यह अनुमान भी गलत नहीं कहा जा सकता । 

अन्त्य भारतीय-आय में स्री बहुत से शब्द द्वाविड़ या निषाद 
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परिवार से आये हुए सिद्ध किये जा छुके हें। इस सम्बन्ध में वेदिक तथा 
संस्कृत के अनाय॑ डपादान भी विचारणीय हो जाते हैं । संस्कृत वेयाकरयों 
ने कभी इस बात की कल्पना तक न की थी कि उनकी देवभाषा ने भी 
शबरों, निषादों, पुलिन्दों, कोह्लों, भिलल्‍लों और शअ्रन्य नीची जातियों की 
भाषाओं से शब्द उधार लिये होंगे; इसलिए काल्पनिक सिद्धान्तानुसार संस्कृत 
तथा वंदिक में 'देशी' और “विदेशी! का भेद था ही नहीं । परन्तु कल्डवेल 
((शवफ़2)), गुण्डड. ("5णप्रत००) आदि विद्वानों से आरम्भ करके 
पशिलुस्कि (?72४78) श्रादि आज के विद्वानों द्वारा प्रतिपादित 'भारतीय- 
आये पर 20577० या निषाद प्रभाव! वाले सिद्धान्त तक की खोजों ने अन्नु- 
शीलन की दिशा ही बदल दी | गवेषणा का काय श्रागे बढ़ रहा है, तथा 
भारतीय-आय एवं संस्कृत में काफ़ी बड़ी मात्रा में द्वाविड़ निषाद प्रस्भति अ्रनाय 
डपादान दृष्टिगोचर हुए हैं; इनके अतिरिक्त भारतीय-आर्य ध्वनि-तत्व और 
वाक्य-विन्यास पर अ्रदृष्ट रूप से पड़े सूच्म तथा गहरे प्रभाव तो हैं ही । 
सभाआओ के एक और विशेष डपादान का ठीक-ठीक सम्बन्ध स्थिर 
करना पहेली बन रहा दै। नव्य-भारतीय-आर्य भाषाओं तथा बोलियों में ऐसे 
कई सो शब्द हें जिनकी व्युत्पत्ति भारतीय-आय उद्गर्मों से नहीं मिलती; हाँ, 
उनके प्राकृत पू्-रूपों का अवश्य सरत्नतया पुननिर्माण किया जा सकता है| 
डनका बाहरी रूप साधारणतया युग्स व्यंजनों या नाप्तिक्यों एुवं तत्सम्बन्धित 
स्पशों एवं महाप्राणों से बना बिलकुल प्राकृत का-सा रहता है; तथा उनसे व्यक्त 
भाव भी न्‍्यूनाधिक अंशों में मूलगत या प्राथमिक रहते हैं। डदा० “अड्डा ८ 
व्यवधान, परदा; अण्णाड़ी ८ मूख; अट्टक ८ रुकावट; खिल्ला ८ खीला; कोरा ८ 
अपरिष्कृत या खुरदरा; खोद्द - घब्बा, कलंक; खोस्स>भूसा; गोड्ड ८ पाँव; 
गोद्द ८ गोद; मुट्ड ८ मुँ गा, प्रवाल; ४/हुढ ८ हू ढना; फिक्का 5 फ्ीका; “लौह 
- ल्ोटना; */लुक्कू - छिपना! इत्यादि । ये शब्द बड़े धोखे में डाल देने वाले 
हैं। सर आर० एल० टर्नर (7.7१.. पणाण८/) ने, नव्य-्शाय-भाषा के 
ब्युत्पत्ति-शासत्र के अध्ययन की दृष्टि से श्रत्यन्त महत्वपूर्ण गिने जाते, अपने 
'नेपाली शब्द्कोष!' (९८०० 7)00४0727ए) में इस प्रकार के करीब ४२० 
भारतीय-श्रार्थ पुनर्गठित शब्द दिये हैं जिनके मूल शब्द “अभारतीय-यूरोपीय, 
झनिश्चित अ्रथवा अज्ञात” हैं। 'देशी-नाम-माला!? में दिये हुए कुछ शब्दों को 
भाँति इस तालिका के कुछ शब्द भी निश्चित रूप से आये हैं; डदा० पमो० 
टर्नर के समूह का अँगौद्धा! शब्द 'अंग! एवं «/प्रोन्‍्छ (८ रगढ़ना)! से 
आया प्रतीत होता है; 'डम्मड्ड ८ (उमड़ना<डद्‌ + ४खदू? से; 'उद्वक्क्‌ 
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(- उल्टी करना) < डउद्‌ + &बृक्क (5 पेट)! से; 'गल्ली'(< गली) सम्भवतः 
हिन्दी का गेल! शब्द ही है, जो इस प्रकार आया है : “गश्न + इछ < गश्न +- 
इल'; गढ़! भारतीय-यूरोपीय “बरघो- 8/धु700-( - आभाआओ “ग्रध-) से 
प्राप्त है, जिससे संस्कृत- ग्रह, गेह' तथा मभाआ एवं नभाश्रा घर! -स्लाव 
'अदु (87400), जमेनिक गई (8270)?, ल्लातीन--'होतु स्‌ (707०७), आदि 
निकले हें; 'छेंड, छेड ( 5 छेद) < छिढ्!; 'ठट्ठ (८ ठठरी)?, या थाली जो मध्य 
पारसीक 'वश्त' से आया है (दे० 3. हि, टाशाव्णों, 7८ण पाता श्रवप- 
पृषथएंँ, ॥, 72, मार्च १६४०, पृ० ७४६), तथा 'घोत्त! - कपड़ा, सम्भवतः 
'धोन्र < ४/घाव्‌ ८ घोना! से, इत्यादि। नभाआ के एक महत्त्वपूर्ण शब्द- 
समूह के इन मभाश्रा पू्रूपों का पु]नर्निर्मसाण करने का प्रयत्न वस्तुतः होना 
चाहिए, परन्तु इसके पहले नभाओआ के रूपों से इस प्रकार के जितने भी शब्द 
एकत्रित किये जा सकें, पूर्ण ब्यौरे के साथ किये जाने चाहिएँ | तत्पश्चात्‌ इनका 
ठीक-दीक शब्दाथ वात्विक एवं ध्वनि-तात्त्विक रूप स्थिर होना चाहिए । इसके 
बाद ही इनके उद्गम का अन्वेषण सुचारु रूप से हो सकता है। 

सभाआ के अभारतीय विदेशी डपादान, कुछ अंशों में संस्कृत में 
श्रपना लिये गए हैं, भौर कुछ अंशों में उनका किसी प्राकृत (या संस्कृत) ग्रन्थ 
या शिलालेख में उल्लेख हुए बिना ही, वे नभाआ तक में आ गए हैं । 
शिलालेखों में भी हमें ऐसे कुछ अपनाये हुए विदेशी शब्द उपलब्ध होते हैं । 
उदा० अशोककाल्लीन प्राकृत में--'दिपि! - खुदा हुआ लेख, “निपिस्त! - 
लिखा हुआ; साँची लेखों में--“असवारी' - घुड़सवार, सैनिक; कुषाण तथा 
अन्य शिलालेखों में--“क्षत्रप” या “छुन्नव! - फ्रारसी शाजप्रतिभू या शासक 
या राज्यपाल; ये सब प्राचीन पारसीक से आये हुए हैं; 'सेक्य-कार? - खुदाई 
का काम करने वाला (> बंगला 'सेकरा! 5 सुनार) एक ७वीं शती के लेख में 
मिलता है, यह भी ईरान से है; संस्कृत 'कंथा? (> 'दीवार”), ईरानी “कन्दू! 
(जेसा यारकन्दू, खो-कन्दू, ताश-कन्दू, समर-कन्द्‌, कन्द्हार आदि स्थान-नामों 
में; इत्यादि । ) जब इन शब्दों का मभाआ रूप नहों मिलता तब इनका 
पहचानना कठिन हो जाता है । कुछ उदाहरण ये हें: नभाआओ का “ठाठ! 
मभाओ के “ठट्ठा? से निकल्ना है, जो स्वयं ईरानी 'तश्त” से आया है (जेसाहम 
ऊपर देख चुके हैं); स्व० प्रो० सिलवें लेवी (59एशं० 7.6४) के सुर्ाव के 
अनुसार “ठाकुर! (ठक्क्कर) प्राचीन तुर्की तिगिन! (६०४7) से निकला है; 
“परठाण?, पठान! या 'पाठान! पश्तो 'पश्तान! या 'पख्तान' ८ सभाआ'पट्टाण से 
आया है; इत्यादि । चीनी भाषा से भारत में आये हुए कुछ शब्दों के उदाहरण 
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नव्य-मारतीय-आय भाषा की ध्वनियों, विभक्तियों एवं 
शब्दावली का विकास 

नव्य-भारतीय-आर्य युग का लगभग १००० ई० के आसपास आरम्भ-- 
भारत पर तुर्की-इरानी आधिपत्य तथा नमाआ भाषाओं का उत्थान--अ्रप श्र श॒- 
साहित्य की परम्परा का आरम्म और उसका प्रमाव--'पिज्ञलः--“अवह5?--- संस्कृत 
को तुलना में अपम्रंश तथा नभाओ का गोण स्थान--इस्लामधर्मी तुर्कों एवं 
'ईरानियों द्वारा उत्तरी भारत की विजय का स्वरूप--नमाओ भाषाओं का हिन्दू-धम 
एवं संस्कृति को सुदृढ़ करने के लिए. उपयोग--बंगला, मेंथिली, उड़िया, अवधी, 
“हिन्दी?, पञ्ञाबी, राजस्थानी-गुजराती, मराठी आदि भाषाओं में नभाओा 
साहित्यों का उदय--्राह्मणों? में उपलब्ध श्रामाआ इत्यादि की लुप्तप्राय गद्य- 
_परम्परा--संस्कृत की नई गद्य-शैलियाँ-- नभाआ में गद्य की कमी--उसके कारणु--- 
ममाआ का नमाश्रा में परिवर्तत--ध्वनि-सम्बन्धी परिवर्तत--ववीन भाषागत 
रौतियों के समक्ष पंजाबी में गतिरोध--नवीन ध्वनि-विषयक रीतियों के लिए सूचक- 
चिह्नों का नभाआ की लेखन-प्रणाली तथा लिपि में अ्माव--नभाओ्रा में कण्ठनालीय 
ऊष्म [ह| की जगह कण्ठनालीय स्पर्श [ ? ] का उपयोग--नभाओ में महाप्राणों 
की जगह आश्वसित ध्यनियों अ्र्थात्‌ कण्ठनाली-स्पर्श के साथ मिली हुई स्पष्ट 
ध्वनियों का उपयोग--इस विषय में मध्यदेशीय भाषाओं, “हिन्दी? ( पूर्वी तथा 
पश्चिमी ) एवं अन्य उपभाषाओं की, आसपास के क्षेत्र की भाषाओं से भिन्नता--- 
पूर्वी बंगला में आश्वसित ध्वनियाँ--पंजाबी में ह-कार तथा महाप्राण ध्वनियाँ--- 
पंजाबी में महाप्राणत्व की जयह उच्चावच स्व॒र-ध्वनि का उपयोग--शुजराती में 
कएठनाली स्पश के साथ मिली हुई ध्वनियाँ--आश्वसित ध्वनियाँ तथा “भीतरीः 
एवं बाहरी .-आरय-भाषा का प्रश्न--'भीतरी? एवं बाहरी? आयभाषा का 
सिद्धान्त--कण्ठनालीय स्पष्ट तथा आश्वसित आदि ध्वनियों की विभिन्न नभाओ- 
क्षेत्रों में स्व॒तन्त्र रूप से उत्पत्ति--इसकी पूर्वी बंगला एवं राजस्थानी-गुजराती के 
अपभ्र श-काल-जितनी सम्भाव्य प्राचीनता--नभाओ में बलाघात तथा स्वरों की 
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'लम्बाई---बंगला बलाघात एवं स्वर-परिमाण--सम्भावित अनाय ( द्राविड़ या 
तिब्बती-चीनी ) प्रभाव--हिमालय के पादप्रदेश, उत्तरी एवं पूर्वी बंगाल तथा 
आतसाम में तिब्बती-ब्रह्मी जन--नव्य-मारतीय-आय भाषाश्रों में परस्पर प्रतिक्रिया-- 
हिन्दी पर पंजाबी प्रभाव--हिन्दी का गुजराती, मराठी, बंगला आदि पर प्रभाव-- 
साहित्यिक बंगला का आधुनिक हिन्दी पर प्रभाव--हिन्दी में बंगला के माध्यम 
से आये हुए विदेशी शब्द--नभाआ में ध्वनि तथा विभक्ति-परिवर्तत---नमाओ 
रूप-तत्व--आ्राभाआ तथा मभाआ के अवशेष--संज्ञा-रूपतस्व का नूतन अचुस्गों 
के कारण प्रसार--मभाआ में अनुस्गों की उत्पत्ति--इस विषय में अनाय प्रभाव-- 
'नभाओ के संज्ञात्मक एवं क्रियात्मक अनुसग--कत्तों बहुबचन का एक प्रदुद्ध षष्ठी- 
रूप द्वारा निरदेश--गौण या तियंक्‌ बहुवचन रूपों का प्रथमा में आरोपन--नभाश्रा 
में शब्द-संयोग द्वारा बने बहुबचन--नभाओ के आदराथक सर्वनाम-रूप--आत्म- 
वाचक सर्वनाम (आप?) का आदरार्थक द्वितीय ( या तृतीय ) पुरुषवाचक सबनाम 
की जगह प्रयोग--नभाओ में क्रिया का तिडन्त-प्रकरण--आभाआ क्रिया-कालरूपों 
का लोप--नभाओआ में कृदन्तात्मक काल--नमाओआ की क्रिया के भूतकाल में क्तरि, 
कमणि एवं भावे प्रयोग--नमाआओ के बहुत-से रूपों में इन प्रयोगों में फेरफार-- 
नभाओआ! में साधारण तथा यौगिक काल--नभाओआ के ध्वनितत्त्व एवं रूपतत्त्व के 
विषय में साधारण मत--'दरदी” भाषाएँ--उनका भारतीय-आय समूह से भिन्न 
चर्गीकरण करना आवश्यक--यूरोप के यायावर या अटनशील जनों को भाषाएँ-- 
विहली भाषा--नभाआ शब्दावली पर संस्कृत प्रमाव--डउसकी विशिष्ट अ्रद्वितीयता 
एवं मूल्य--फ़ारसी एवं अंग्रेजी तथा उनका नमाआ पर प्रभाव--नमाओ का 
भविष्य | 





लगभग १००० ई० के आसपास से आये भाषा के इतिहास का एक 
नया युग-- नव्य-भारतीय-आर्य” काल--आरम्भ होता. । भारतीय इतिहास 
में अत्यन्त महरवपूण घटनाएँ घटित हो छचुको थीं, परन्तु बाहर की युग- 
प्रवत्तक प्रक्रियाओं के अतिरिक्त भी, भारतीय संरुक्ृति का समन्वय अबाध _ 
एवं अविच्छिन्न गति से चलता रहा। भारतोय जीवन एवं चिन्तन का 
प्रसार हो रहा दी जहा था। तथा शरदोय मा स्तवक, हृदय ओर हस्त की विलक्षण 
स्वतन्त्रता के कारण, मानवता की स्थायी सम्पत्ति-रूप चिन्ता, भावना एव 
कल्ला-कौशल का निर्माण हो रहा था। भारतीय संस्कृति के १००० ईं० तक 
के इतिहास में हमें उज्ज्वल नामों की एक ऐसी नक्षत्रमाला, अमर विचारों 
की एक ऐसी श्टंखला, वेज्ञानिक गवेषणाओं की एक ऐसी समष्टि तथा 
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कल्लात्मक सजनों की एक ऐसी परम्परा मिलती है जो बहुत समय पश्चात्‌ 
आज मनुष्य द्वारा सम्पादित डपल्ब्धियों की सिरमौर गिनी जाने योग्य 
सिद्ध हुईं हैं। आय भाषा तथा कुछ हद तक द्वाविड़ भाषा को श्रगति 
भी भारतीय संस्कृति के इस डत्कष के साथ-साथ होती रही । अ के इस उत्कष के साथ-साथ होती रही । आय भाषा के 
वेंदिक, संस्कृत, पालि एवं ग्राकृत आदि रूर्पों में, तथा द्वाविड़ भाषा के 
तमिल तथा कनन्‍्नड़ आदि रूपों में (जिनके प्राचीनतम उदाहरण १००० ईं० 
के भी पहले के उपलत्रब्ध हैं), विशुद्ध साहित्य, दूशन तथा उस समय तक. 
विकसित निश्चयात्मक विज्ञान एंवं चिन्तन पर तत्त्वद्वष्ट्या उच्चतम कोटि के 
ग्रन्थों का निर्माण हो चुका था | तुर्कों तथा अन्य सुसलमान विदेशियों द्वारा' 
उत्तरी भारत और उत्तरी भारत के मुसल्लमानों द्वारा दक्षिण भारत की विजय 
को लेकर, १००० ३० के पश्चात्‌ जब एक नये युग का सूत्रपात हुआ, तब 
भारतीय भाषाओं को भी भारतीय विचारों तथा भारतीय संस्कृति की नई" 
दिशा को व्यक्त करने के लिए एक बार नये सिरे से कटिबद्ध होना पड़ा । 
प्राकृ्तों का युग बीत चुका था। प्रादेशिक अपभ्र शों की राह से होती हुईं 
प्राकृत, परिवर्तित होकर, आधुनिक भारतीय भाषाएँ बन गई थीं। संस्कृत 
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बिलकुल झूत नहों हुई थी-अब भी हुई थी--अब भी प्राचीन साहित्य भाणडार के रूप का. 


उसका अध्ययन जारी था, तथा सब भप्रकार के गस्‍्भीर जारी था, तथा सब प्रकार के गम्भीर निबन्ध-प्रबन्धों या 
मननशील साहित्य के लिए विद्वज्जन संस्कृत का ही-अयोग-करते थे । परन्तु 


जेसे-जेसे बोलचाल की भाषाएँ संस्कृत की- श्राद्य-भास्वीय-आर्य मान से दूर 
हटती गईं, वेसे-वले दोनों के बीच का बाहरी रूप का अन्तर उत्तरोत्तर बढ़ता 
ननीलशललण।ण। छा लक वतककए रुकाक 
चत्ता गया। सस्क्ृत म॑ अतीत-का- गोरव निहित था, परन्तु देशी भाषाओं को 
७५७७७ » 
भी तत्कालीन जनता की आवश्यकताएं पूर्ण करनी थीं; उन्हें संस्कृत का पृष्ठ- 
बल लेकर ही देश के भीतर स्वदेशी-संस्कृति का संरक्षण करना था। यदि 
भारत पर तुककी-मुसलमानी विजय न हुईं होती तो ज्ञान पड़ता है, भारतीय- 
१ | रॉ 
आय देशों भाषाओं के उनके जन्म के पश्चात्‌ भी गम्भीर साहित्यिक विषयों 
के लिए प्रयोग कुछ देरी से होता । भारत में भाषा का इतिहास इस बात को. 
सूचित करता है कि जनता को रुचि हमेशा से नवीन वस्तुओं की ओर न' 
कक ५ के ु में 
होकर कुछ प्रोढ़ या पुरातन तत्त्वों की तरफ़ रही है। पर, कुछ ज्षेत्रों में आधु- 
निक भारतीय-आर्य भाषाओं का उपयोग उनके उदय काल से आरम्भ हो. 
गया, इसका कारण यह था कि जनता के निकट पहुँचकर अपने सिद्धान्तों का 
प्रचार करने के लिए आधुनिक भाषाएँ विशेष उपयुक्त एवं प्रबलतर साधन 
थीं। डदा० बंगाल में १०वीं शताब्दी के पश्चात्‌ ज्योंही स्थानीय मागघी' 


तुर्की विजय ओर भारतीय भाषा ११७ 
अपर श का बंगला स्वरूप विकस्तित हुआ त्योंही प्राचीन बंगला गीति- 
साहित्य के लिए उसका प्रयोग आरम्भ हो गया। परन्तु साधारणतया, 
उत्तरी भारत के अधिकांश भाग में, द्वितीय प्राकृत के पश्चात्‌, ईसा की प्रथम 
'सहख्वाब्दी के मध्य में आरम्भ हुईं अपश्रश भाषा-परम्परा, तुर्की-ईरानी 
बिजय के समय भी बराबर चल रही थी । (कालिदास के “विक्रमोबंशी! में 
कुछ अपभ्रश श्लोक मिलते हैं। यदि ये प्रक्षिप्त हों, अथवा आद्य द्वितीय 
प्राकृत की कालिदास-कालीन--४७०० ई०--अपभ्र श के परिवर्तित रूप हों, 
तो साहित्यिक अपभ्र श-साहित्य का श्रीगणेश उक्त तिथि के श्रासपास गिना 
जा सकता है | अपअ'श की कुछ विशेषताएँ, डदा० श्रन्तिम “ओ! का क्षयित 
'हीकर “उ! हो जाना, इसके भी पहले ईसा की तृतीय शताब्दी में ही पश्चिसो- 
त्तरी प्राकृत में दृष्टिगोचर होती हैं; परन्तु पश्चिमोत्तरी प्राकृत के लिए प्रयुक्त 
'खरोष्ठो लिपि को वर्ण-विन्यासर परम्परा के इतिहास का ठीक-ठीक अलुमान 
'लगाना श्रत्यन्त कठिन या असम्भव ही है।) आधुनिक भारतीय-आर्ये 
_साषाओं के पूणतया प्रस्फुटित-पल्लवित हो जाने के पश्चात्‌ भी अ्पश्र श- 
परम्परा चलती रही | इसका स्वरूप या तो विशुद्ध अपभ्र'श रहा, अथवा 
देशो भाषाओं को लेखनपद्धति, शब्दावल्ली तथा मुहावरों के रूप में अपभ्र श 
चातावरण एवं छाप बनी रही | इस तरह एक प्रकार की श्रद्ध-अपभ्र श, अद्धे- 
'नभाआ साहित्यिक भाषा प्रचलित हो गई, जो हमें राजस्थान की 'डिंगल” 


'डपभाषा तथा “प्ृथ्वीराज-रासो! आदि कई ग्रन्थों में मिलती है। अ्रपश्रश 
का नभाओ से मिश्चित या प्रभावित एक पश्च रूप १४०० ई० के लगभग 


'पूर्वों भारत में प्रचलित था; यह “अवहद्ठ! (अपश्रष्ट) कहलाता था। नभाआ 
'के पूर्णरूप से उदय हो जाने पर भी अपभ्र श (एवं कुछ अ्रंशों में प्राकृत) की 
'परम्परा बराबर चलती रही; ३० १९वीं शताब्दी के श्रन्त में संकलित “प्राकृत- 
पेड्नल” इस बात का ज्वलन्त उदाहरण है। यदि भारतीय जीवन की धारा 
'पूवनिर्मित दिशा में ही बहती रहती और डस पर बाहर का कोई भीषण 
आक्रमण न हुआ होता, तो सम्भवतः, जेसा पहले सुराव रखा जा चुका है, 
'नव्य-भारतोय-आय साहित्यों का श्रोगणश तथा विकास एक-दो शताब्दी 
पश्चात्‌ द्वी होता। अल- बेखनी ने लगभग ३०२९ ई० के भारत के अपने 
चर्णन में इस बात का डल्लेख किया है कि (डत्तरी भारत में) | दे कि (उत्तरी भारत में) भारतीय-आये 
आषा दो रूपों में विभाजित थी; एक तो उपेक्षित कथ्य भाषा जिसका केवल 
साधारण जन में प्रचार था, और दूसरी शिष्ट, सुशिक्षित उच्च -बर्ग में प्रच- 
पलेत साहित्यिक भाषा, जिसे बहुत से ल्लोग अध्ययन कर प्राप्त करते थे तथा 
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जो ब्याकरणात्मक विभक्ति-योग, व्युत्पत्ति तथा व्याकरण के नियमों एवं 
अलंकार-रस शास्त्र की बारीकियों से बद्ध थी। इन दो रूपों के बावजूद भी 
वह भारतीय भाषा को एक ही गिनता हैं। सुसंस्कृत ब्राह्मणवर्ग संस्कृत की 
परम्परा को ही चलती रखता और डसके संरक्षक क्षत्रिय एवं अन्य नृपतिगण 
उसे आश्रय भो देते रहते--यद्यपि वे स्वर्य तथा उनसे नीचे वर्ग की प्रजा 
अपभ्र श, मिश्रित अपभ्र श तथा देशी भाषाओं से ही अपना मनोर»्जन करते 
थे | कारण यह था कि उनमें प्रचल्नित चारणों के वीरगाथा-काव्य, प्रम-श्द्वार- 
गीति, तथा भक्ति-काव्य, ब्राह्मण की साधारण साहित्यिक अभिरुचि तथा 
प्रवृत्ति के बाहर की बस्तु थे । द 

परन्तु तुकों की विजय के साथ एक बिलकुल नूतन, अ्रपूर्वागत वस्तु 
देश में आई । वह था डनका बिलकुल असहिष्सु तथा आक्रामक बेत्ति वाला 
इस्लाम धर्म । इस्लाम-अलुयायों अपने धमं को ही थे एकमात्र सच्चा चर्म 
मानते थे, तथा अन्य घर्मालुयायियाँ को विश्वासहीन, मूर्तिपुजक काफ़िर' 
मानकर उनसे “सच्चे? धर्म के समक्ष कुक जाने की ही आशा रखते थे । तु्कों 
को विजय के पहले जितने भी विदेशी आक्रमणकारी यहाँ आये उन्हें भारत 
ने आत्मसात्‌ कर त्लषिया तथा उनमें से कुछ को क्षत्रिय तथा ब्राह्मणों के सदश 
वर्ण में सम्मिलित कर लिया था (केवल सिन्ध में ७१२ ई० में विजेताओं: 
के रूप में आये हुए अरबों के विषय में यह न हो सका था, परन्तु अरब लोग 
थोड़े हो समय के प्रश्न॒त्व के पश्चात्‌ खदेड़ दिये गए थे |) इसका मुख्य कारण 
यह था कि इन विदेशी जनों का बौद्धिक तथा आध्यात्मिक वस्तुओं के प्रति 
इश्टिकोण अरबों के इसत्ाम-जनित दृष्टिकोण से भिन्न था, और उसकी 
सुसंसक्ृतता ओर सहानुभूति भारतीय विचारधारा से पूरा-पूरा मेल खाती हे । 
इन विदेशियों में से कुछ वो अत्यन्त सुसंस्क्ृत जन भ्रे (यथा, प्राचीन पार- 
सीक तथा ग्रीक, जिनकी भ्ोतिक संस्कृति भारतीय संस्कृति से अधिक विक- 
सित थी और जिनकी सम्यता का बौद्धिक स्तर भारतीयों के बराबर था ।) 
परन्तु तु्कों के विचार सर्वथा भिन्न थे। वे दीन? के अनुयायियों के ख्प में 
अपने को “ख़ुदा! के “बन्दे” मानते थे, जिनका मुख्य कर्तव्य “काफ़िर बुत- 
प्रस्तों! को सच्चे घर्म इस्लाम की छुत्नढ्माया में लाना और '“ख़दा! के हुक्म 
का विरोध करने वालों को लूटना तथा मौत के घाट उतारना था । तुको की 
विजय की प्रारम्भिक हलचलपूर्ण शतारिदियों में, उन्होंने भारतीयों के मानस 
को भो बलपूव्वक अपने ही सदश बनाने की चेष्ा को; उनको यह प्रवृत्ति 
भारतीय संस्कृति को बढ़ी हानिप्रद सिद्ध हुई; अधिकांश भारतीय विचारधारा 
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के नियामक तो विदेशी म्लेच्छीं के इस नूतन प्रकार के बबर आक्रमण की 
आकस्मिकता तथा हिंसात्मकता के समक्ष किंकत्तव्यविमूढ़ हो गए, और जो 
सँमले रह सके, उन्होंने इस श्राक्रमण से अपनी सभ्यता के श्राध्यात्मिक तथा 
सांस्कृतिक उपादानों के संरक्षण करने के प्रयत्न आरम्भ कर दिए। जनता में 
अपने उच्च आध्यात्मिक ओर सांस्कृतिक विचारों के प्रसार के लिए, उन्होंने 
लोक-भाषा को अपना माध्यम बनाया; इस प्रकार जनता अपने जीवन और 
धर्म को अन्तरित कर तुर्को का-सा न बनाए, इसके लिए उन्होंने प्रयत्न किये । 
तुर्की श्राक्मण की चोट से आई हुईं प्रथम मुर्च्छा से ज्यों ही उत्तर-भारतीय 
हिन्दू सेमलकर उठे, त्यों ही उनमें श्रदवशोल धम-प्रचारक तथा उपदेशक 
निकल पड़े, जो ईश्वर को राम, कृष्ण ओर शिव श्रादि विभिन्न रूपों से देखते 
थे और हिन्दू धर्म के प्राचीन एकेश्वरवाद का प्रचार करते थे। साथ ही 
ब्राह्मणों ने भी रामायण-सहाभारत तथा पुराणों के अध्ययन, अनुवाद ओर 
टीका लिखने की ग्राचीन परम्परा को ओर भी अधिक उत्साह से बनाए रखने 
का प्रयत्न किया। घुमक्कड़ साधु-सन्तों के भक्तिपू्ण गीत एवं पदावलियाँ 

तथा रामायण-महाभारत एवं पुराणों के अनुवाद, विभिन्न नभाआ भाषाश्रों 
के साहित्यों के मूलाधार बने । (इनके साथ-साथ साहित्य के अन्य प्रादेशिक 

रूप भी विकसित हो रहे थे; उदा० बंगाल के स्थानीय कथा-नायकों ल्ाड सेन, 

गोपीचन्द्र या गोविन्दचन्द्र श्रादि से सम्बन्धित बोह-गीत, कर्मकाण्ड- 
साहित्य तथा वर्णशनात्मक काब्य, ओर सप-देवी मनसा आदि की स्थानीय 
लौकिक पूजा-पद्धति तथा ग्रुजरात की जेन-कथाएँ ओर डपदेशात्मक साहित्य ।) 
इस बीच तुर्की-साम्राज्य की नींच दृढ़तर हो रही थी और १४वीं शत्ती ई० में 

जत्तरी-भारत का अधिकांश भाग 'झुस्लिम! आधिपत्य के अधीन आ गया था। 
नभाआओ साहित्यों की श्रावश्यकतवा और उनके निर्माण के लिए आव- 

श्यक सामग्री, दोनों एक साथ ही उपस्थित हो गए थे, इसलिए भारतीय- 
साहित्य का प्रवाह हिन्दू-पोर[णिक-कथाओं के वर्णन तथा हिन्दू-धा्मिक-विषयों 
के काब्यमय आलेखन की ओर प्रवर्द्धित शक्ति के साथ बह च॒ प्रवद्धित शक्ति के साथ बह चला । १४वीं 

शती के आसपास तक हिन्दू देवताओं और अवतारों के विषय में रचित छुोटे- 

छोटे गीत अपभ्रश तथा लोकभाषा साहित्य के मुख्य विषय हो चुके थे | इस 

विषय के कुछ उल्लेखनीय उदाहरण ये हैं: ११२६ ई० में महाराष्ट्र के 

हक के अल पक क्षण में लिखे गए 

बृहत्‌ संस्कृते-विश्वको्ष अभिलषिताथ-चिन्तामणि! या 'सानसोह्लास' के 


गायन-कल्ला-सम्बन्धी परिच्छेद ('गीत-विनोद?) में आई हुई कुछ ल्लोक- 
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भाषा की कविताएँ तथा काध्यांश; 'प्राकृत-पेज्ञल” में आई हुईं कुछ कविताएँ; 
जयदेव का “गीत-गोविन्द', जिसके २४ पद मूलतः: अपभ्र श या बंगाल में 
उदीयमान नभाओ। लोकभाषा में तिखे गए प्रतीत होते हर । प्राचीन बंगला 
'चर्यापद” दामोदर पंडित कृत “उक्ति ब्यक्ति प्रकरण; ( ई० बारहवीं शती के 
प्रथमार्थ में रचित, जिसमें प्राचीन श्रवधी या कोसली के माध्यम से संस्कृत 
सिखाने का प्रयत्न किया गया है ) तथा कुछ प्रार्ह्वन राजस्थानी (मारवाड़ी) 
गुजराती पुस्तकों का भी उल्लेख करना चाहिए ।इस प्रकार नभाआ-साहितव्यों 
का उन्नति-पथ पर अभियान आ्रारम्भ हो गया» और १६०० ई० तक नभाश्रा 
प्रादेशिक भाषाओं में हमें कई अत्यन्त महत्त्वपूर्ण ग्रन्थ मिलते हैं, जिनमें 
मराठी की ज्ञानेश्वरी' एवं 'एकनाथी रामायण”; बँगला में चंडीदास का 
'श्रीकृष्ण-कीत्तन!, विजयगुप्त तथा विप्रदास के 'पद्मपुराण', गुंणराजाखान की 
“श्री कृष्य-विजय', कृत्तिवास की 'रामायण?, मुकुन्दराम का “चण्डी-काव्य! 
तथा कृष्णदास कविराज का “चतन्य-चरितास्ृतः, शंकरदेव और उनके सम- 
सामयिक कवियों का असमिया साहित्य; मेथिल्ली में ज्योतिरीश्वर ठाकुर का “वर्ण 
रत्नाकर! (६० १३२९ के पहले), विद्यापति की पदावली, और “कीतिलता?' 
(अपभ्र श से मिश्चित), उड़िया में जगन्नाथदरुस का 'भागवतपुराण'; अ्रवधी 
में तुलसीदास का 'रामचरितसमानस'? तथा अन्य अन्थ; “हिन्दी” में कबीर के 
'पद!; पंजाबी की प्राचीनतम 'साखियाँ?; मिश्चित अ्पशभ्रश तथा प्राचीन 
पश्चिमी हिन्दी में 'पथ्वीराज-रासो!; राजस्थानी में मीराँबाई के '“भजन'; और 
गुजराती में नरलिंह मेहता (३४१५-३४१ ८) की रचनाएँ एवं पद्मननाभ (१४२६) 
को 'कान्हड़दे-प्रबन्ध! | इस प्रकार नभाआ्रा साहित्यों का जीवन सुनिश्चित हो 
गया | नभाआ ल्ोकभाषाश्रों ने इस प्रकार, सुसलमानी तुकों के आक्रमण का, 
जो भारतीय जन पर इस्लाम-धर्म ज़बरदस्ती त्ादु देना चाहता था, सामना 
किया । १६वीं-३७वीं श्ती में उत्तर-भारतीय मुसलमानों ने भी भारतीय-आय॑ 
भाषा को एक नूतन उपलब्धि के रूप में बड़े उत्साह से. स्वीकार किया, श्रोर 
तत्पश्चात्‌ १७वीं-३८वीं शत्ती में परिस्थितियों के ज्ञोर से एक समनन्‍्वयमूलक 
भाषा 'उदू ! का जन्म हुआ जो “हिन्दी? या 'हिन्दुस्तानी? (हिन्दुस्थानी) का 
सुसलमानी रूप-सात्र थी। इसके पहले प्राचीन अवधी के अन्थ 'पद्मावत! 
(लगभग १९४०४ ई०) के रचयिता मलिक मुहम्मद जायसी और दक्‍कन में 
बीजापुर के शाह बुरहानुद्दीन जानम (स्व॒० १४८२) के सदश मुसलमान लेखक 
भी, जो इस्लाम (साधारणतया सूफ़ी इस्लाम), का उपदेश फारसी से अनभिज्ञ 
जनता तक पहुँचाना चाहते थे, हिन्दुओं की भाँति प्रचलित लोकभाषा का ही 
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ब्यवहार करते थे; ओर महात्मा कबीर तो केवल नास छोड़ और सब दृष्टियों 
से एक हिन्दू-कवि ही थे, जो उत्तर भारत के मध्ययुगीन हिन्दू धर्मोपदेशकों 


पर कर रे 
ओर अन्थकारों गोरखनाथ और रामानन्द की सीधी परम्परा के एक महान सन्त 
ओर भक्त थे | 


नव्य-भारतीय-आय को संस्कृत, प्राकृत तथा अपञश से रिक्थ रूप में 

मिली हुईं परम्परा काब्य-साहित्य की थी । संस्कृत के बहत्काय काब्य-साहित्य 
की तुलना में यहाँ का गद्य लखभग नगयणय-सा है। ब्राह्मण”-साहित्य, महाभारत 
का गद्य-साग, कौटिल्य का “अ्रप्न-शास्त्र', वात्स्यायन का 'कामसूत्र', पतब्जलि 
का 'महाभाष्य” आदि अवश्य हमारे सामने हैं, परन्तु 'कादम्बरी?, 'वासवदत्ता?, 
शांकर-भाष्य', 'पन्चतन्त्र'! तथा “भोज-प्रबन्ध' आ्रादि पश्चकालीन अन्धथों की 
परम्पराएँ भिन्न-भिन्न प्रतीत होती हैं ओर इनमें से अन्तिम (भोजप्रबन्ध) की 
शेली तो आद्य नभाथा (उदा० गुजराती)-गद्य के सदश जान पड़ती है। पातल्ि 
भाषा के “जातकों! एवं धमंसूत्रात्मक साहित्य, तथा जेनों के 'अज्ञों! का गद्य-- 
ईंसा-पूव काल के ब्राह्मणों', महाभारत के गद्यांशों, तथा “विष्णुपुराण” आदि 
की गद्य-परम्परा का दहै। परन्तु इन पश्चकालीन संस्कृत टीकाओं तथा गद्य- 
काब्यों की शेलली नभाआ भाषाओं में न थ्रा सकी । नमाआ। भ्राषाओं में जहाँ 
भी कहीं गद्य का डपयोग हुआ, वहाँ वह वेज्ञानिक या दाश निक या विचारात्मक 
रूप में न होकर, सीधे-सादे कथात्मक रूप में हुआ | यह बात प्राचीन गुजराती, 
आद्य पंजाबी, ब्रजमाषा, आचद्य मेधिली और आद्य आसामी (के “बुरब्जी' नामक 
विशिष्ट इतिहास-साहित्य) में डपल्ब्ध गद्य के उदाहरणों का अध्ययन करने 
मात्र से प्रमाणित होती है। गद्य के लिए सरल-सीधी शेली ही पर्याह थी, 
क्योंकि तब॒ तक उसके सामने गहन एवं सूच्म विचारों की अभिव्यक्ति का 
अवसर ही उपस्थित न हुआ था; और इसी कारण भाषा की छिपी हुई 
व्यब्जना-शक्ति पूर्ण रूप से प्रदर्शित न हो सकी थी । परन्तु जब से उद्नीसवीं 
शताब्दी में (प्रथमाद में केवल बम्बई, बंगाल एवं मद्गास, तथा द्वितीयाद में 
बाकी समस्त भारत का) भारतीय-चिन्तन अंग्रेज़ी साहित्य के माध्यम से 
यूरोपीय विचारधारा के घनिष्ठ सम्पक में आया, तब से ब्रिटिश काल के 
अन्तगत भारतीय-आय भाषा के विकास के एक बिलकुल नूतन युग का सूत्न- 
पात हो गया । एक प्रसिद्ध बंगाली लेखक ने इस बात को सून्न रूप में यों कहा 
है कि “अंग्रेज़ी के साथ-साथ भारत में गद्य का आविर्भाव हुआ, तूक की जगह 
तक या विचार ने ले ली |” इस विषय में भारतीय-आय भाषा के लब्धश्नतिष्ठ 
विदेशी विद्वान भयूल ब्लॉक (००४ 8]000) का यह कथन (दे० इस विषय 
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की उनकी अमूल्य पुस्तक 'भारतीय-आय! (7. 7700-37767, पारिस, १६३४) 
बहुत-कुछ अंशों में सही प्रतीत होता है कि भारतीय-आय भाषाओं के समक्ष 
जब श्राधुनिक शिक्षण-व्यवस्था की सार्वजनीन स्वीकृति के फलस्वरूप वेजश्ञानिक 
विषयों को अभिव्यक्ति का प्रश्न उपस्थित हुआ, तब एक कठिन समस्या 
खड़ी हो गईं; क्योंकि देशी भाषाएँ तब तक ऐसे विषयों के पूर्णतया प्रकाशन 
के लिए सम्पूर्ण रूप से सम्द्ध माध्यम न बन सकी थीं, और उपयुक्त वेशानिक 
ओर पारिभाषिक शब्दावली की कमी के साथ-साथ अधिकांश नभाआ मसाषाओं 
का लड़खड्ाता-सा एवं अनिश्चित गद्य-विन्यास भी इस असामथ्य का कारण 
था। यदि नमाओ भाषाओं में एक सरल ओर शक्तिशाली गद्य-शेली का 
आविर्भाव शीघ्र ही हो गया होता, वो भारतीय चिन्तन के पुनर्निर्माण में बड़ी 
भारी सहायता मिल्रती, ओर उनको लेकर भारतीय मानसिक जागृति का 
उदय भी कितना ही पहले हो गया होता | 

मध्य भारतीय-आय अवस्था के बीत जाने पर भारतीय-आय भाषा 
ऊपर वर्णित वातावरण में पनप रही थी। मभाआ से हुए इस एथकरण या 
परिवर्तन का स्वरूप कुछ इस प्रकार रहा : समभाआ युग से भाषा में एक 
प्रकार के क्षय का आरम्भ हो गया था। यह क्षय अबाघ गठि से बराबर 
चलता रहा | न तो नये ब्याकरण-रूपों के रूप में विकास-क्रम विशेष आगे 
बढ़ा, ओर न बाहर से नये शब्दों के रूप में कुछ नुतन डपादान सम्मिलित 
किये गए | डपयु क्त क्षय-प्रक्रिया अ्रब सम्पूर्ण हो चुकी थो, और विकास और 
शक्ति-सब्बय की एक नई क्रिया का आरम्भ हो चुका था | ध्वन्यात्मक क्षय भी 
साथ-साथ ही चक्नता रहा था। भारतीय-आय भाषी प्रदेश के अधिकांश भाग 
में 'अकक! तथा अकश्न' के सदश प्राकृत शब्दों का अ' स्वर तथा पक 
व्यब्जन संकुचित हो गया, और वे क्रमशः 'आक? तथा 'अका? बन गए। दोनों 
ही उदाहरखों में ब्यन्जन की दीघंता (या द्वित्व) तथा अन्तिम स्वर की स्थान- 
पूति के लिए स्वर को दीघे बना दिया गया। किसी व्यब्जन के पहले आया 
हुआ पूर्ण सानुनासिक धटकर निकटरुथ स्वर का नासिक्यीभवन-मात्र रह गया 
(उदा० “चन्द्र > चन्द्‌ > चाँद”) । पंजाब की बोलियों में इस प्रकार के 
व्यलजन-सम्बन्धी परिवर्तनों का गतिरोध हुआ ओर इस विषय में उनका 
अपना भिन्न पथ रहा; परन्तु अन्य सभी बातों में पंजाबी तथा सिन्धी (जिसका 
अपना स्वतन्त्र विकास हुआ था) भी अन्य नब्य-भारतीय-आय भाषाओ्रं-- 
हिन्दी (हिन्दुस्थानी), ब्रजभाषा, अचधी, राजस्थानी-गुजराती, मराठी, डड़िया, 
मेंथिली, बैंगल्ा-असमिया, पर्बतिया इत्यादि--की सहगामिली ही रहीं । 
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नभाओ के ध्वनि-विज्ञान को खेकर कई एक रसपूर्ण ओर जटिल प्रश्न 
उपस्थित होते हैं । प्रथम दृष्टि में तो यों जान पड़ता है जेसे ध्वनि-व्यवस्था 
में कोई नूतन परिवर्तन हुए ही नहीं, अथवा कोई और नई ध्वनियाँ आईं ही 
नहीं । हस्तलिखित अथवा मुद्रित अन्थों से तो इस बात का कोई प्रमाण 
मिलना असम्भव है, क्योंकि भारतीय-आय भाषा के लिए उसी प्राचीन 
भारतीय लिपि का व्यवहार किया जाता रहा है, जो पहले' प्रचलित थी, फिर 
चाहे वे देवनागरी या बंगला, उड़िया या आसामी रही हों, अथवा मेथिली, 
मोड़ी, लांडा, शारदा या कैथी आदि, और इनमें किसी नई सम्भावित ध्वनि 
के लिए कोई नया वर्ण नहीं जोड़ा गया । स्व॒तन्त्र रूप से विभिन्‍न भाषा या 
डपभाषा क्षेत्रों में कई प्राचीन ध्वनियों में सुनिश्चित परिवर्तन हुआ है, और 
यह बराबर समझ में भी आ सकता है | डदा० आभाओा तथा मभाआ को “च 
तथा 'ज' ध्वनियों का मराठी में (कुछ विशेष संयोगों में), गंजाम की डड़िया 
में, सूरत को गुजराती में, कुछ राजस्थानी बोलियों में, परबतिया या गोर- 
खाली तथा पूर्वी बंगला में, ्स! तथा “दुज्! (/8, 42) में परिवर्तन । इसके 
अतिरिक्त फ़ारसी तथा बहुत से फ़ारसी (एवं अरबी) शब्दों वाली मुसलमानी 
हिन्दी, अर्थात्‌ उदू' के सम्पर्क से, बहुत सी विदेशी नई ध्वनियाँ आ गईं । 
डदा० 'फ़, ज़, ख़, ग, श, रू! तथा अरबी के 'हम्जा! और 'ऐलन! (कस-से-कस 
“आल्िम' लोगों अर्थात्‌ अरबी-फ्रारसी के पश्डितों की भाषा में तो अवश्य 
ही) तक आ गए, क्योंकि इन ध्वनियों वाले शब्द बड़ी संख्या में भारतीय्र-आय 
भाषाओं में अपनाये गए । कुछ अंशों में स्वरों का डच्चारगा भी बदला प्रतीत 
होता है; उदा० संस्कृत (आभाओ) “अ' (व) बंगला-अलमिया तथा डड़िया 
में एक वृत्तोष्ठ निम्न-सध्य पश्च स्वर (2) हो गया, परन्तु मराठी में विस्तृतोष्ठ 
उच्च-सध्य पश्च स्वर (४) हुआ; राजस्थानी तथा पश्चिमी हिन्दी के अपने 
तथा बाहर से लिये हुए शब्दों में 'ऐश! ओ (था, ४72? साधारण अग्र तथा पश्च द 
निम्न-सध्य ध्वनि 'ऐँ, ऑ (5, 2)! हो गए । कुछ भाषाओं में सानुनाधिक स्वर 
आ गए | इन सबके श्रतिरिक्त, ज्ञय के सिद्धान्त के चलते रहने की सुख्य 
परिचायक एक और क्रिया हुईं; वह दै बहुत सी नव्य-भारतीय-आये भाषाओं 
में आभ्यन्तरीन तथा अ्रन्तिस स्वरों का लोप । 

नभाआ भाषा के विभिन्‍न रूपों के आधुनिक अध्ययन-अजुशीलन ने, 
विशेषत: ध्वन्यात्मक एवं ध्वनितत्त्वात्मक रीतियों के परीक्षण ने, वो विद्वानों 
की आँखें ही खोल दीं ) यह बात महाप्राण स्पशों तथा मद्दाप्नाण 'ह” के विषय 
में विशेष रूप से सिद्ध होती है। सर्वप्रथम पंजाबी के विषय में इस प्रक्रिया 
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का अध्ययन डॉ ग्रेहाम बेली (07. 0/4299778 94/८9) ने किया, तत्पश्चात्‌ 
पूर्वी बंगला तथा अन्य कुछ भाषाओं के विषय में लेखक ने तदनुरूप हो काय 
किया। 'ह” के लिए बहुत सी नभाआ भाषाएँ शभिन्‍न ध्वनियों का डपयोग 
करती हैं ; यथा 'कण्ठनालीय स्पर्श! या 'हम्ज़ाः (जिसके छिए [?] या [?] 
चिह्न व्यवह्ंत होता है), ओर सघोष महाप्राण 'घ, रू, दे, घ्‌, भू के भाख 
या “ह?-उपादान की स्थानपूर्ति, 'कश्ठनाल्लीय स्पर्श” के साथ मिली हुईं ध्वनि 
से हो जाती है। फलस्वरूप, नई ध्वनियाँ--ग्‌?, ज्‌, ड!, द्‌!, ब” (या गा, 
 ?ज, 'ड, 'द्‌, 'ब) प्राप्त होती हैं, जिन्हें आश्वसित ध्वनियाँ! (77770भ76५, 
१८८ए:७०६७) कहा गया दे | ऐसी ही (परन्तु महाप्राण नहीं) ध्वनियाँ सिन्धी 
में भी विकसित हुईं हे (द्वे० हि. 4. पपाएला झआर० एल० टनेर: उिणीलात ०0 
- 6 568०० ० 0घंव्गाबों 50क्‍०5, 7,07607) (३), ए० ३०१-३१९) | 
इस विषय का यथासम्भव पूर्ण विवेचन लेखक ने अपने बंगला निबन्ध 'महा- 
प्राण वर्ण! (थम बार, 'दरप्रसाद शास्त्री स्मारक-ग्न्‍न्थ!, बद्भीय साहित्य परिषद्‌, 
कत्रकत्ता, में प्रकाशित) में, तथा उपाला॥7 ० (6 [72४पा5४70 $006ए 0 
[709 ल्लाहौर, १६२६ में प्रकाशित, अपने अंग्रेजी निबन्ध 'नव्य-भारतीय-अआय्य 
भाषा में आश्वसित ध्वनियाँ? (२९८प7४४ए९८४ 40 ८७ 700- 47997) में किया 
. है।'* 'राजस्थानी भाषा! विषय की अपनी छोटी-सी पुस्तिका में लेखक ने इस 
बात का कुछ विचार भी किया है (राजस्थान विश्वविद्यापीठ, उदयपुर, १8४६8 , 
पृ०. १४-२६ । ) परन्तु यहाँ सी इस विषय में दो-एक बातों का उल्लेख कर देना 
१, महाप्राणु तथा आश्वसित ध्वनियाँ । 
भारत के प्राचीन ध्वनि-वज्ञानिकों की ख, घ, छु, क, ठ, 6, थ, ध, फ, 
भ! महाप्राण स्पश-व्वनियाँ, उच्छुवसित, 'ऊष्मन या प्राण? से युक्त ध्वनियाँ 
ही प्रतीत हुई थीं। इसी कारण उन्होंने इन्हें 'महाप्राण” श्रथांत्‌ लम्बे 
श्वास वाली? नाम दिया था | इसी तरह रोमन लोगों ने मी 2, 9, $ आदि 
यूनानी महाप्राण स्पशों का प्रथक्करण रोमन लिपि में लिखते समय इस प्रकार 
किया था : स्पश-+-ह ४ महाप्राण ; > ख ८-००; 6८ थ ८४; $- फप्: 
77 | कालान्तर में जब् भारत में मी हिन्दी भाषा को अरबी-फ़ारसी लिपि में 
लिखने का अवसर आया, तत्र महाप्राण ध्वनियाँ इस प्रकार लिखी गई : 
स्पशं ध्वनि वाला बरण -- हे (बद ह्व) : यथा--' काफ़ -- हें, ७ न; गाफ़ 
कहे, ४“; चे--हे, ६६ +छे; जीम-+-है, &> -- मक,” इत्यादि । यूरों 
पीय (पुतंगाली, अंग्रेज आदि) लोगों ने भी इसी पद्धति का अनुसरण किया | 
हाल ही में श्री अ्रमलेशचन्द्र सेन बंगला के महयप्राण तथा अल्पप्र।ण 
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अवसरोपयुक्त होगा | नव्य-सारतीय-आय भाषाओं में सध्यवर्ती-पश्चिमी हिन्दी 
एवं पूर्वी हिन्दी तथा कुछ हद तक बिहारी -- भाषाओं में महाग्राण ध्वनियाँ बड़ी 
रूढ़िबद्धता से सुरक्षित रखी गईं हें । अन्तिम 'ह? का भी पूर्ण स्पष्ट उच्चारण 
किया जाता है; उदा० “बारह” का 'ह' जो “बारह आना! बोलते समय और 
भी स्पष्टतर सुनाई पड़ता है, तथा 'घाम!, बाघ', “राड', 'साँक!, ढोल' 
दोनों प्रकार की स्पर्श-ध्वनियों के पूरे-पूरे यंत्रांकन उतारने के पश्चात्‌ इस 
निष्कर्ष पर पहुँचे कि “महाप्राणु तथा अल्पप्राण स्पृष्ट ध्वनियों के डच्चारणों की 
प्रकटन व्यवस्था में वास्तव में मूलगत भेद हे |? इसी सिद्धान्त को प्रमाण बना- 
कर उन्हाने यह सिद्ध करने का प्रयत्न किया है कि “महाप्राण स्पृष्ट ध्वनियों स्व- 
तन्त्र ध्वनि-इकाइयाँ है और इन्हें हम (युग्म न मानकर) एक-एक अलग ध्वनि 
मान सकते हैं |? इनके उच्चारण तथा उससे सम्भूत श्रुतिगत प्रभाव दोनों की 
दृष्टि से, श्री० सेन के मतानुसार साधारण अल्पप्राण स्पृष्ट एवं उनके तथा- 
कथित महाप्राण रूप, बिलकुल भिन्न-भिन्न ध्वनियाँ मानी जानी चाहिएँ 
(70०6८१ाा88 0 का. शत पम्रालायाब्रांणशें... एठ्ग्रक्िध्ार€ 
शि॥0ग्रढ7० $06०7९०८5; ],07600, 7925, (:४7977085 से प्रकाशित, 
१६३६, ४० श्८४--१६३) | वास्तव में इन ध्वनियों में भिन्‍नता हैं, इसे 
कभी अस्वीकार नहीं किया गया; परन्तु इस मिन्‍नता का मूलाधार महाप्राण 
स्पशों के उच्चारण. सम्रय प्रयुक्त होता दीघतर कपोल-प्रसर तथा वक्ष- 
पेशियों द्वारा डाला जाता गुरुतर अद्ञर-भार हे | साधारण व्यवहार में हम 
महाप्राणित स्पशों को स्पश--महाप्राण ( या महाप्राणयुक्त स्पर्श ) ही 
मानना चालू रख सकते हैं; फिर उन्हें उच्चारित करते समय शब्द-यन्त्रियों 
की गति के अआभ्यन्तर प्रकार या विभेद चाहे जितने होते हों । (इस बात से 
श्री० सेन भी सहमत हैं | ) बेसे देखा जाय तो इन ध्वनियों के बीच का 
अन्तर कोई ऐसा मूलगत नहीं हे। 

डॉ० परमानन्द बहल ने भी आश्वसित ध्वनियों के प्रश्न की अपने 
निम्नलिखित दो लेखों में छानबीन की हे $ () & ८तपपृष्ट ०) 707. 
8, 46, (शक्राला8 कााटीट परटएपशए25. 77 खेल गणवे0- 
7ए477 909. 79-23, श्री देशराज खुश्तर द्वारा सम्पादित तथा गरैंशा- 
०४70607[2 7255 लाहौर द्वास प्रकाशित 7थ्यशांश0 ऐशध्शानों रिटल्थाएत 
के ४०. ॥, 7०. 3, थापआए 7947 वाले अंक में प्रकाशित; (2) 77]5५- 
पए& (407507्रब्पा5 एटशठाण रएिव्णुंओ0, प्रदताशक वहीं, ४० 
२२-४७ | डॉ० बहल का मठ है कि हमारे पूर्वी बंगला की सम्रोष मद्दप्राण 
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पढ़ना), 'थो!, 'सूच', 'भाई!, 'सभा?, लाभ! आदि शब्द, जिनमें महाप्राण 

ध्वनि आधद्य, मध्य या अन्त्य सभी स्थानों में पूर्ण स्पष्टतया डच्चारित होती 

है। परन्तु आसपास चारों ओर की भाषाओं में सघोष महाप्राण विभिन्‍न 

रूपों में परिवर्तित हुए हैं, ओर 'ह? महाप्राण ध्वनि, या तो लुप्त हो गई 
है अथवा कण्ठनालीय स्पश-ध्वनि में बदल गईं हैं। उदाहरणाथ, पश्चिमी 
ध्वनियाँ तत्सहश गुजराती तथा सिनन्‍्धी की ध्वनियों से मिन्‍न हैं और वे लेखक 
द्वारा प्रयुक्त शब्द रि०८८पाअंए८ की आलोचना करते हुए उसके स्थान 
पर 7]४००ए९ शब्द सुकाते हे | इसी दोरान में वे लिखते हें कि पंजाबी 
(पूर्वी पंजाबी) में प्रारम्मिक स्थानीय सघोष महाप्राणों के परिवतन में महाप्राणत्व 
रहता हे | पिछले प्रश्न के विषय में तो इन पंक्तियों का लेखक यही स्थिर 
कर सका है कि उसके निजी श्रुतिगत प्रयोगों का अन्य पंजाबी के ध्वनि-वेशानिकों 
के काय से मिलान करने पर दोनों का मत एक सहृश ही जान पड़ता है | (दे० 
(() ', एछाधथीकार ऊशोटए ; शेक्यांकां. शिण्पगला८ट. २८४१९, 
707607, 7974; (2) 5. कक््रालंर: शिगरांधाीं श/राधा०, फड- 
एथाप्रद्याबं 5067 ७ 6. क्ीशशाइद्ा. कं, एफएडएथा 
॥00797!', ७०!, 2, 7937; (3) बनारसीदास जैन $ शण० ]0289 0 
रित्रग]्णं, बात एवं श०7स्‍०७०८० २९३४०९४४४ (4) सिद्ध श्वर 
वर्मा : पृष्ठ ११७ पर दिये हुए, लेखक को लिखे उनके व्यक्तिगत पत्र से ।) 
॥२१९८एाशंए८! शब्द का उपयोग प्रो० डेनियल जोन्स (?ण०. 90०] 
3०7०5 ), एन जुबेत्सकॉयू ( ५ "फ्णशंटर0ए ) तथा आर० एल० टनेर 
(8. ॥.. पणाए८ ) आदि विद्वानों ने भी किया हे, और पूर्वी बंगला की 
आश्वसित ( 8९८एभंए८ ) ध्वनियों को श्रुतिगत एवं उत्पत्तिमूलक दोनों 
प्रकार से परीक्षा करने पर, लेखक को वे उपरोक्त विद्वानों के आश्वसित 
( २८८प्ाअं०९) ध्वनियों के वर्णन से पूरा मेल खाती दिखलाई पड़ती हैं । 

. ( हमारे मित्र श्री अमलेशचन्द्र सेन, जोकि ध्वनि-विज्ञान के एक प्रयोगवादी 
व्यक्ति हैं, इस विषय में भी सहमत नहीं होते कि इन ध्वनियों के उच्चारण में 
श्वास भीतर लिया जाता है, यद्यपि कण्ठतन्त्री इनमें काफ़ी नीची कर लेनी 
पड़ती है । ) यह सब होते हुए भी लेखक का तो अब तक यही मानना हैं 
कि पूर्वी बंगला की 'आश्वसित ध्वनियों? तथा गुजराती, राजस्थानी, बोलचाल 
को पंजाबी एवं बोलचाल की हिन्दी ( उदा० दकनी ) तथा सिन्धी की 
तत्सहश ध्वनियों में ( कम-से-कम श्रुतिगत दृष्टि से, जेसा कि बंगीयेतर सुनने 
वाले सज्जनों ने भी स्वीकार किया है ) कोई अन्तर नहीं है । 
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बंगला में 'ह! तथा अ्रन्य सघोष महाप्राणों का, शब्द के आरभ्भ में आने 
पर, पूर्ण ओर स्पष्ट उच्चारण किया जाता है, परन्तु वही आन्तर्वाचिक 
या अन्तिम होने पर 'ह? का तो हमेशा ल्लोप हो जाता है, और सघोष 
महाप्राण ऊष्स बन जाते हैं। पूर्वी बंगला में “ह” कण्ठनालीय स्पशे- 
भवनि सें परिवतित हो जाता है, ओर अ्रघधोष महाप्राण भी आरस्भ में रहने 
पर ही महाग्राण बने रहते हैं। पूर्वी बंगला में आरम्भिक सघोष महाप्राण 
हमेशा आश्वसित् ध्वनि हो जाते हैं, और उनका महाप्राणत्व कण्ठनाज्नीय 
स्पश होकर, सघोष महाप्राण की मूलाधार सघोष स्पर्श-ध्वनि को बदल देता है। 
इसके अतिरिक्त, शब्दों के भीतर के अधोष एवं सघोष दोनों महाप्राण, पहले 
आश्वसित हो जाते हैं ओर इसके पश्चात्‌ नये बने हुए आन्तरिक आश्वसितों 
का कण्ठनालीय स्पशे उपादान (अथवा “ह? उच्चारण की जगह आय! हुआा 
कयठनालीय संस्कृत स्पश) प्रथम श्रक्षर में श्रा जाता है, जिससे उस अक्षर की 


ब्यव्ज़न ध्वनि में फेरफार आ जाता है | उदाहरणार्थ निम्नलिखित शब्द लिये 
जा सकते हैं :--- 


लिखित बंगला. सही बोलचाल की पश्चिमी... ठेठ पूर्वी बंगला 


“साध”? बंगला 
हात गद्वा ((१9:॥) ह (28:) . 
ह्‌य ॥4ए ((728) (2282) . 
बाहिर 777 (987, 938:7, 98:70)... (94श27०>0१२४॥) . 
बेहाइ ण्धाद्व (७८४४) (5शें॥ < 929४) 
शहर, सहर 8 27097, 8980 (8४०]07, $०07) ($०297, ४2७०:7) 
सन्देह॒ 8्था6694 ($076860) (8900623 >8?०79062) 
बहिन. था (गं7>950०7)... (#एशं४>४?१ण) 
खा व ([709:) (६79:) 
घा 8 (278:) (2785) 
धोड़ा 80 व (270]'8) (82079, 8278) 
बाघ व (08:22) (99:8२ >> 028: 8) 
झड़ [7 (]02:) (62?2:7) 
साँक.. 3व्ाय। (88:]9) (88027 >> $24702) 
चघान वाया (१४४:४) (9248:0) 
भात छाद्वा (992:0) (0?9:६) 
खास द्र00 (2:0, 9:/3) (!8:0? >>29:7) 
साग 57582 (093:2) (922:2) 


सध्य... एक्षतएश (7700070) (77700022 > घारे०७०१०). 
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पूर्वी बंगला के श्राश्वसित तथा कण्ठनालीय स्पश उच्चारणों के विषय 
में और भी कई महत्त्वपूर्ण बातें द्ृष्टब्य हैं, परन्तु प्रस्तुत विषय के लिए वे 
अवसरोपयुक्त नहीं हैं। पंजाबी में भी 'ह” तथा सघोष महाप्राणित स्पशे- 
ध्वनियों के विभिन्‍न प्रकार के डच्चारण पाये जावे हें; इनसे से एक विशिष्ट 
उदाहरण पकक्‍की पूर्वी पंजाबी ($027०श7व 285067॥ 2974०) में, जिसमें 
उत्तर-पूर्वी पंजाबी भी शामिल है, पाया जाता है। यहाँ सघोष महाप्राणों के 
रूपान्तर के साथ स्वर-विन्यास में भी परिवतन आ जाता है। (पंजाबी अधोष 
महाप्राण नहीं बदुलते।) आद्यववस्थित सघोष महाप्राण पंजाबी में एक निम्नोन्नत 
(या निम्न उन्‍नतावनत) स्वर-विन्यास के साथ अधघोष सरपश बन जाता हे 
जिसके लिए यह संकेत-चिह्न (०) निश्चित किया गया है। इस प्रकार हिन्दी-- 
“भूख! (0077), (-बुभुत्षा, बुसुक्खा) पंजाबी में 'पु०क्ख', (7एणंपंगा), 
संस्कृत ध्यान! ८ 'तिएश्रान! (77४:४) हो जाता है । पंजाबी (लिखित) “ढग्गा 
< बेल, उच्चारण में 'टउग्गाः ((+0889:), “फाड़! ८ चएशआाडू! (०४ए०:), 
तथा घोड़ा! 5 'क०श्ोड़ा? (70:078:) बन जाते हैं । जब वे शब्दों के भीतर 
आते हैं तब वे अल्पप्राण हो जाते हैं, परन्तु स्वर-विन्यास भी साथ ही बदल 
जाता है; और जब उसके बाद का स्वर बलथुक्त रहता है, तब उसका स्वर- 
विन्यास निम्नोन्‍नत हो जाता है, जिसके लिए _ यह चिह्न स्थिर किया गया है। 
उदा० “कढ़ा! (डबला हुआ) ८ कढ़3 ञ्रा! (६५ ]79:) बन जाता है | परन्तु जब 
बलयुक्त स्वर उसके पहले आता है तब स्वर-विन्यास उच्च-अवनत हो जाता है 
जिसका संकेत-चिह्न () है । उदा० “बढ्धा! (बैचा) ८ “बहा! (94“002:); “दे- 
ओढ़ा (१३)! ++ दि श्रोड़ा! (१८ ०१०:), 'कुज्कः (कुछ) --कुज्ज (एए7))) तथा 
सम्‌रू! (समझ)- से सम ज! (5०7) हो जाते हैं। दो महाप्राण ध्वनियों 
वाले शब्दों में साथ-साथ में दो भिन्न-भिन्न स्वश-विन्यास पाये जाते हैं; यथा- 
भाभी, ढीढ (पेट), रंघी (राड़ी)! बदलकर क्रमशः (748:एण, प०"६ 
८५०7४: ) हो जाते हैं | स्वतन्त्र 'ह? का जहाँ भी त्लोप होता है, वहाँ स्वर- 
विन्यास भी बदल जाता है; उदा०--'हत्य (दहाथ)-- 'ह०त्थ (7५०८४), हस 
-- (008), हसा 5 (२४०४:), बहा (+ बिठाना) - (09०७:), बेह (- बैठना) 
+ (0० ८), लाहोर ८ ((५००) (आचीन*हालडर < शाल्ातुरः से प्राप्त) 
प्राचीन त्रिद्ुँ (7॥0) से “त्रे! का तिय॑क रूप न्नि डे (770), इत्यादि ।" 

उपयु कत उदाहरणों में मौत्विक भारतीय आय महाप्राणों के कई ऐसे 
रूपान्तर देखे जा सकते हैं जो वास्तविक चिन्ता का विषय हो सकते हैं एवं 
१. डॉ० सिद्ध श्वर वर्मा से लेखक को पता चला है कि श्रुति की दृष्टि से पंजाबी 
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जो भाषा की विशिष्ट ध्वनियों में सम्मिल्षित हो गए हैं। परन्तु इनके अति- 
रिक्त अन्य नभाआ भाषाओं में भी एताहइश परिवतंन दृष्टिगोचर होते हैं; 
डदा० पहाड़ी या हिमालय पादुप्रदेश की भारतीय-आय बोलियों, राजस्थानी 
बोलियों तथा गुजराती में । इस प्रश्न का ऐसे व्यक्तियों द्वारा पूर्ण अध्ययन 
होने की आवश्यकता दे जिनकी सातृभाषा गुजराती हो तथा जो आसपास के 
महत्त्वपूर्ण भारतीय-आये भाषा रूपों से, विशेषकर राजस्थानी (डदा० 
मारवाड़ी) से भी भल्ती भाँति परिचित हों । गुजराती बोलने वाले 'ह? तथा 
महाप्राण ध्वनियों में हुए परिवर्तन ले सली भाँति परिचित हैं, इसीलिए 
गुजराती लेखन में शब्दों के मध्य में 'ह? का डपयोग किया जाता है; यथा 
“ब्हेन (07-560), ब्हेचर (7-06८%7) , गहेली (8-6]6), इत्यादि । सम्मिलित 
ब्यंजनों की श्रश्वसित ध्वनि बना देने में ह-कार का कश्ठनालीय स्पशे श्रर्थात्‌ 
महाप्राण का कण्ठनालीय संवार में परिवर्तन हो जाना, गुजराती में स्पष्टतया 
इृष्टिगोचर होता है । उदा० फ़ारसी -- 'शहर्‌ > शेहदैर ( ८ शहर) (&?०:7); लेददेर 
(4६४८०) (406:7); संस्कृत--अरघटद्ट >प्राकृत--अरहट्ट, श्ररहणट >रहेंट 
(728) > (726:0) (८ चक्‍का); कहार (ईवाव्वा) - (09:7) ; फ्रारसी-- 
जवाहिर >झवेर ८ (25ए८:); फ्रारसी--ज़हंर्‌ >जेद्देर, ज्हेर, केर (67) -- 
(१6:०7); पेद्देरण ([0९0९७॥) < ([07४०)); पेद्देल (7०7०!) -- ([722:॥); बहोत 
(0शीठा) < (026:0'; संसक्ृत--'टद्वि + डभौ >बेहु! की जगह “बे!ड? ८ (02८); 
संसक्ृत महामात्र > महात (एव. - (028:05 मेघ> मेह (776४॥) ८- 
(77726:); रहथान (72977) -- (26:४4 :0); चहाण (एथ747) -- (४२४:३):. 
साधु > साहु ८ (328:०); बधू > बहु ८ (५१५०:); सहाणु' (सयाना, दें० मराठी- 
शहाणा) -- (४28:ए५); सहज -- (3ऐ०:)*, इत्यादि । 

आस्यन्तर सघोष महाप्राणों के ह-कार के लिए आईं हुईं कण्ठनाल्लीय 
विवृति, कण्ठनालीय संवृति में परिवर्तित हो जाती है और तत्पश्चात्‌ उसका 
आरोप, प्रथम वर्ण दूसरा व्यंजन होने पर उस व्यंजन पर हो जाता है। डद॒ा० 
“देढ़  (डेढ़)> (पाए >0926:7) मोद८८ (एठ[ >720:५), दे० मराठी-- 
मोठा, राजस्थानी--मोदा; लाथ + (28::); वेढ (अँगूढी)- (४१०४): ल्ुठवु 
(ल्ुटना ) ++ ([20]०ए7); डाढ़ ( कोने का दाँत ) न (028:7); री सब (खुश 
होना ८ (एश|ए०);: बढवाढ ( झगड़ा )-( ए?४ए२8४:7 )3 साँक > (४?६:); 
में 'भ, घ, ढ? आदि के परिवतन में महाप्राणुता सुनाई नहीं पड़ती; परन्तु 
उनका मत है कि उसके बाद के स्वर के साथ श्वास का कुछ परिमाण संलग्न 
रहता है, जो उसके स्वर-विन्यास की एक विशिष्टता माना जा सकता हैं । 
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अढार (३८) ८ ( 4१२४:४ ) असे (८ हम) (< प्राचीन अम्ददि) ८ (४772०); 


इत्यादि । है रे 
इस विषय के अन्य नभाओा भाषाओं में से सविस्तार उदाहरण देने 


की आवश्यकता नहीं है। यह प्रश्व अवश्य उठ सकता दे कि इस भ्रकार का 
उच्चारण कहाँ तक नभाआओ में एक नई वस्तु है तथा किस हद तक वह 
मभाओ से आया है | यदि इसे हम पुरानी मिरास या रिंकथ के रूप में ही गिनें, 
तो स्वभावतः यह प्रश्न सामने आता है कि उसका इतिहास आशभाओ में भी 
प्राप्त होना चाहिए और उदाहरणस्वरूप वेंदिक भाषा में भी इस उच्चारण के 
सदृश ही कोई वस्तु उपलब्ध होनी चाहिए। यदि यह वस्तु आद्यभाआ 
जितनी प्राचीन सिद्ध की जा सके तो स्व० ए० एफ ० आर० हॉनले (2. के 
९, 0७८०7) ) द्वारा प्रतिपादित आभ्यन्तर तथा बहिःस्थित भारतीय- 
श्राय-भाषा!  ( पल ्ात 0पा6० 7760-27एथ7॥ ) विषयक घिद्धान्त की 
पुष्टि होती है | इस सिद्धान्त का भाषागत दृष्टि से सर जॉर्ज अब्राहम ग्रियसन 
( 977 (९0726 &0974787 (7८7४5०0 ) से सविस्तार चर्चा करते हुए 
अनुमोदन किया है, परन्तु भारतीय-आय भाषा के अधिकांश अभ्यात्तियों ने, 
जिनमें लेखक भी सम्मिलित है, इसका खण्डन किया है| इस मत के अनुसार 
भारतीय-आय भाषाएँ दो सम्र॒दायों में विभाजित हो जाती हैं--एक तो 
“झआभ्यन्तर या भीतरी! और दूसरी “बहिःस्थित या बाहरी? । पहले समुदाय 
में केवल पश्चिमी हिन्दी बोलियाँ--ब्रजभाषा, बुन्देली, कनौजी, “जानपद 
(४८:०४०ए)४) हिन्दुस्तानी?, बॉगरू तथा डदू' के साथ हिन्दी ( हिन्दुस्थानी 
या हिन्दुस्तानी )-- हैं । इसके आसपास चारों श्रोर दूसरा समुदाय है, 
जिसमें पश्चिमी पंजाबी, सिन्‍्धी, राजस्थानी, गुजराती, डड़िया, बंगला, 
असमिया, बिहारी डपभाषाएं तथा हिमालय के पादप्रदेश की पहाड़ी बोलियाँ 
सम्मिल्षित मानी जाती. हैं । प्रियसन के मतानुसार, “भीतरी” तथा 'बाहरी' 
समुदायों के ध्वनि-तत्त्व, ध्वनि-विज्ञान तथा रूप-तत्त्व में कुछ लक्षणीय भेद्‌ 
हैं। इन दोनों समुदायों के श्रतिरिक्त कुछ उपभाषाओं के एक समुदाय को 
“अन्तमंध्य समुदाय! कहा गया है। इस समुदाय की भाषाएँ हैं तो “बाहरी 
समुदाय! की, परन्तु उन पर 'भीवरी समुदाय” का अत्यधिक प्रभाव माना गया 
है । कोसली या पूर्वी हिन्दी? को एक ऐसा ही अ्न्तसंध्य उपभाषा-समूह माना 
गया है। इसके अतिरिक्त पूर्वी पंजाबी, राजस्थानी और गुजराती पर भी 'पूर्वी 
हिन्दी” की ही भाँति “भीतरी समुदाय! के प्रभाव की कल्पना की गई हे; 
कहीं-कहीं तो इन डपभ्ाषा-समूहों को “भीतरी समुदाय” से मिला हुआ ही 
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त 


'साना गया है । हॉनले तथा ग्रियलेन साहब के मतानुसार, इन दोनों समुदायों 
के बीच में अन्तर रहने का कारण यह दै कि ये समुदाय भिन्‍न-मिन्‍न समय 
'पर श्राये हुए आय-आक्रमणकारियों या बसने वालों के दो बिलकुल अलग- 
अलग समूहों की प्रतिनिधि उपभाषाओं से बने हैं। “बाहरी श्रायसमूह? सबे- 
प्रथम सारत आया, ओर “मध्यप्रदेशौ---आधुनिक पश्चिमी युकतप्रान्त तथा 
'पूर्वी पंजाब--में बल गया। इस “बाहरी समुदाय” का आयों के 'दरदभाषी? 
'डपसमूह से सम्बन्ध था जो आज भी काश्मीर, पश्चिसोत्तर एवं भारतीय 
अफगान सीमान्तप्रदेश तथा हिसालय के पादभदेश में निवास करते हैं। 
“भीतरी समुदाय! वाले बाद में आये, और उन्‍होंने “बाहरी समुदाय? वालों 
'को अपने “मध्यदेश” के निवास-स्थान से निकालकर उन्हें उत्तर, पूर्व, पश्चिम 
'सथा दक्षिण की ओर फेल्लनने को बाध्य किया; इस प्रकार “भीतरी?” के चारों 
ओर “बाहरी समुदाय” वालों का एक वतु ल बेड़ा-सा बन गया। जेसा कि 
लेखक पहले कह चुका है, इस सिद्धान्त से भाषाशासखत्री लोग सहमत नहीं 
हैं। स्व० रमाप्रसाद चन्द ने नृतत्त्व की दृष्टि से इस सिद्धान्त का कुछ बातों 
'का आंशिक समर्थन किया है। उनके मतानुसार, वास्तविक आययजनों के 
जातिगत दो भेद थे, जो एक ही भाषा ओर संस्कृति के बन्धर्नों के कारण 
परस्पर सम्बद्ध थे। इनमें से एक समूह लम्ब-शी्ष था और दूसरा सध्यम- 
शी्ष । “आशभ्यन्तर समुदाय” वाले लम्बशीष थे, तथा मध्यमशीर्षो के वंशज 
आधुनिक गुजरात, डड़ीसा, बंगाल तथा अन्य प्रदेशों के जन दें। इस प्रकार 
पूे तथा पश्चिम की “बाहरी? भाषाओं को प्रतिनिधि-स्वरूप बंगला तथा 
गुजराती के ( कल्पित ) विशेष साम्य का कारण, बंगाल और गुजरात के जनों 
'का विशेष जातिगत सम्बन्ध बतल्ाया जाता है। 

भाषा-शासत्र की दृष्टि से यह स्रद्धान्त ग्राह्म प्रतीत नहीं होता, और न 
श्माप्रसाद चन्द का नृतात्त्विकमूलक निरूपण ही निश्चयात्मक हैं; क्योंकि 
'डनका सत स्वयं 'भीतरी-बाहरी-सम्ुदाय! वाले सिद्धान्त को कई मुलगत 
बातों में काटता द्वे। यह सब-कुछ होते हुए भी, एक बात तो माननी ही 
पड़ेगी । वह यह दे कि महाप्रा्ों के डपयोग में “भीतरी” भाषाएँ ( पश्चिमी 
हिन्दी ) तथा एक “अन्तमंध्य' भाषा (पूर्वी हिन्दी), औरों से बिलकुल भिन्‍न 
अपना स्वतन्त्र अस्तित्व रखती हैं । इनमें ठोक अआमाओ महाप्राण ध्वनियाँ सुर- 
ज्षित हैं जबकि इनके “बाहरी! वतु'ल की भाषाएँ--पंजाबी एवं हिन्द की या 
लहँदी, राजस्थानी, गुजराती, मराठी, उड़िया, बंगला, असमिया (कुछ अंशों 
में) बिहारी बोलियाँ तथा द्विमालय-पादुप्रदेश की पहाड़ी भाषाएँ--सघोष 
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( तथा कभी-कभी अधघोष ) महाप्रा्णों एवं ह-कार का शिन्‍न-शिन्‍न टझपों सें 
व्यवहार करती हैं। साधारणतया कशणठनालीय स्पर्श के साथ-साथ आंशिक 
रूप में विशिष्ट स्वर-विन्यास का ब्यवहार पूर्वी बंगला में पाया जाता है। 

पंजाबी में महाप्राण तथा सघोष महाप्राणित स्पशा का स्थान बहुत-कुछ अंशों 
में स्वर-विन्यास-परिवतंन ने ले लिया है; ओर सिन्धी में अल्पप्राण ब्यंजनों का 
कुछ परिस्थितियों में आश्वसित रूप हो गया है। पूर्वी और पश्चिमी हिन्दी 
के अतिरिक्त अन्य नभाझा भाषाओं की इस विषय में रीतियों का कहाँ तक 
पूरा विचार हो सकता है, यह भी विचारणीय है | इस विषय में आलोचना के 
ल्षिए पर्याप्त सामग्री नहीं मिलती; परन्तु जितनी भी उपलब्ध है, उसके सहारे 
यह अनुमान लगाया जा सकता है कि विभिन्‍न नभाश्रा प्रदेशों में यह परिवतंन 

स्वतन्त्र रूप से विकसित हुआ है। श्रन्ततः यह उन अनाय भाषाओं की 

रीतियों के पुनरुज्जीवचन का प्रभाव क॒द्दा सकता है, जिनमें मारतीय-आय- 
भाषाओं के अत्यन्त स्पष्ट सघोष महाप्राणों का, जो शअ्रन्य भाषाओं में नहीं पाए. 
जाते, उच्चारण नहों किया जा सकता। अथवा दक्षिणदेशीय भाषाओं ( यथा 
मुण्डारी, सन्‍्थाल्ी आदि ) को भाँति अपनिहित स्पशों? की डपस्थिति के. 
कारण, श्रा्य महाप्राण ध्वनियों का पूर्णरूप से स्वीकार न हो सका। अआराधुनिक 

भारतीय-आरय भाषाओं में मराठी, गुजराती तथा बंगला के अतिरिक्त अन्य 
सभी नभाञआ भाषाओं के ३० १६०० के पूव के इतिहास के अध्ययन के लिए 
प्रामाणिक सामग्नमी का नितान्त शअ्रभाव है। पूर्वी बंगला के विषय में, जे० 

श्ार्के (. ल8८तंए) द्वारा १६२४ में सम्पादित और पारिस से प्रकाशित एक 
संस्कृत-तिब्बती सन्त्रकोष के आधार पर यह युक्तियुक्त रूप से कह्दा जा सकता 
है कि उसमें सघोष महाप्राणों का आ्राश्वसित उच्चारण कम-से-कम १०वीं शती 
ईं० से अवश्य प्रचलित था। गुजराती के विषय में (परतींक्षा 47रपंवृप का, 

१६१४-१६१६) स्व ० एल० पी० टेस्सीटोरी (7. 9. 6४५०7१) द्वारा विलक्षण : 
पाण्डित्य के साथ वणित तथा चर्चित प्राचीन पश्चिमी राजस्थानी अथवा आद्य 
गुजराती के उल्लेख से कुछ प्रमाण डपल्नब्ध होते हें--यथा, जिन शब्दों में 
अब हमें कण्ठनाल्लीय स्पश मित्रता है, डसकी जगह पहले पूर्ण ह-कार था; 
डदा० गुजराती--'म्द्देलइ (7०८०० ) <मेहलइ ( डतरता है ); द्हाड़ो 
( 029:70) < दिहाडड, *दिहडड, दिश्वहडडझ <*दिवस-ट-क ८ दिन; प्हेरावे 
(१८:8:२८) < पहिरावइ <*परिहावेइ <*परिधापयति; ब्हात्त (ए२७:!) (अम) 
< वाहिलु < बल्लहु < वढलमभः; स्हामु (३१४:००) सामने < साहमऊ <सामहड 
“साम्ुहड < सम्मुख-क?; इत्यादि ।प्राचीन गुजराती में ह-कार पूर्ण महा- 


चीनी-तिब्बती भाषाओं का प्रभाव १३३ 
प्राण भी हो सकता था, अथवा संबूृति या कश्ठनाल्ीय स्पशे के साथ 
मिली हुईं ध्वनि के लिए भी पयुक्‍्त हो सकता था। शुद्ध लेखों से हन 
सघोष महाप्राणों का परिसाण जाँचना सम्भव नहीं है । इस प्रकार यह गुत्थी 
बिना सुलकी ही रह जाती है। परन्तु राजस्थानी में ह-कार की जगह 
कण्ठनाल्ीय स्पशं-ध्वनि तथा सघोष महाप्राणों के आश्वसित डच्चारण की 
उपस्थिति से यह अनुमान लगाया जा सकता द्वे कि राजस्थानी तथा गुजराती 
में इस प्रकार का डच्चारण कम-से-कम अ्रपश्रश॒ काल की रिक्थ तो अवश्य 
ही हे। 

बल तथा स्व॒र-दीघता की दृष्टि से कुछ नभाआ डपभाषाओं में महत्त्वपुण 
परिवतन आ चुके हैं। बंगला इनमें से एक अत्यन्त अधिक परिवतित उदाहरण 
है, जो अब तक साधारण नब्य भारतीय-आयंभाषा की प्रतिनिधि रूप गिनी 
जाती हिन्दी (हिन्दुस्थानी या हिन्दुस्तानी) से बहुत भिन्‍न हो चुका । बंगला 
में (कम-से-कम सर्वेमान्य प्रचलित बंगला! में, क्योंकि उसकी अन्य बोलियों का 
अभी सम्यक विश्लेषण नहीं हुआ दे) बल का जब अलग शब्दों में डपयोग 
होता है तब मुख्यतः वह पहले अक्षर पर पढ़ता है, परन्तु वही शब्द जब 
किसी वाक्य में प्रयुक्त होता है तब डसकी बल-योजना, उस वाक्यांश की बल- 
योजना के अधीन बन जाती है जिसमें डसका प्रयोग हुआ हो । प्रत्येक वाक्य, 
४7८80॥- 870०० “श्वास-समूह' कद्दे जाते कई टुकड़ों में विभक्‍त रहता है, और 
अत्येक 'श्वास-समूह' में एक मुख्य 'बल? रहता है जो उस 'श्वास-समूह' के प्रथम 
शब्द के प्रथम अक्षर पर पड़ता है, और अन्य शब्दों का 'बल” लुप्त हो जाता 
है। डदा०--। काल आमरा।तीर्थ-यात्रा क'रते/ बेरोबो (कल हम तीथयात्ना के 
लिए रवान! होंगे); तूमि/ काल आमादेर/बाड़ीते ऐसे/ मध्याह्ु-भोजन|कर 'बे 
(कल तुम हमारे घर पधारकर दोपहर का भोजन करो); इत्यादि । बंगलत। वाकक्‍्यों 
की यह विशिष्ट बल्न-योजना, जिसमें शब्दू-बल या स्वर-दीघंचा पर वाक्यलय की 
छाप रहती है, हिन्दी की सुनिश्चित बल-योजना से बिल्नकुल उलटी है; हिन्दी 
में बल विशेषतः वाक्य के अन्त की ओर के किसी दीध अक्षर पर पढ़ता है 
ओर इस बल पर वाक्य-लय की इतनी छाप नहीं रहती । कुछ लोगों ने हिन्दी 
की इस विशेषता को अनाय डपसतर की उपस्थिति का परिच्ायक बतलाया 
है, क्‍योंकि आरम्भिक बल ( ातीशा आापंपृप्धरप १६०६ में 7. ध. 
5प0099४५० के प्रस्तावानुसार ) आद्य द्वाविड़ भाषाओं, तथा तिब्बती-ब्रह्मी 
डप-भाषाओं को खास विशेषता दे । 
१. इस विषय का पहले तृतीय अध्याय में भी उल्लेख कियाजा चुका है| 


१३७ नव्य-भा रतीय-आरये भाषा का विकास 


भारत में श्रनाय आपषाओं की चर्चा करते समय अपने द्वितीय 
व्याख्यान में लेखक ने चीनी-तिब्बती या तिब्बती-चीनी कुल्ल की एक शाखा: 
विब्बती-बह्मी का उर्लेख नहीं किया था। चीनी-तिब्बती या तिब्बती-ची नी 
कुल में ये भाषाएँ आ जाती हें : तिब्बती, बह्ली, स्यामी, चीनी तथा हिमा- 
लय के दक्षिणी पादप्रदेश, नेपाल, उत्तरी बंगाल, आसाम में बोली जाती हुईं 
बहुसंख्यक अन्य भाषाएँ; और उत्तर-पूर्वी एवं पूर्वी बंगाल भारत-ब्रह्मी सीमान्‍्त 
प्रदेश एवं बर्मा और चीनी में बोली जाती श्रनेक भाषाएँ तथा उपभाषाएँ । एक 
संदिग्ध बोद्ध परम्परा के अनुसार तिब्बती लोग, यांग-त्से-कियाँग के उद्गम 
के पास वाले अपने आद्य तिब्बती-चीनी निवास-स्थान से ईंसा-पूव प्रथम 
सहखाइदी के मध्य में आये बताए जाते हैं । तिब्बती एवं ब्ह्मी दोनों जनों से 
सम्बन्धित ( सुविधा के लिए 'तिब्बती-ब्रह्मी” या 'भोट-बह्मी” कही जाती 3 
डउपजातियाँ तिब्बच और आसाम के मार्ग से होकर भारत में आई, और सारे 
आसाम तथा पूर्व एवं उत्तर बंगाल के बहुत से भाग में फेल गईं | इनका 
प्राचीन संस्कृत नाम है 'किरातः | अब वे वहाँ की जनता में अदृष्ट रूप से 
मिश्रित हो गई हैं जिसमें हिन्दू एवं मुसलमान दोनों धर्मालुय्रायी बंगला 
एवं श्रसमिया बोलने वाले जन हैं। कुछ विद्वानों का यह मत है कि बंगला 
ब्यंजनों के ध्वनि-तत्त्व के विषय में पूर्वी बंगला की कुछ विशेषताएँ, तुक-पू्व 
समय के बंगला के विकास-काल में, उस पर पड़े हुए तिब्बती-ब्रह्मी प्रभाव 
के कारण ही आईं हैं; विशेषता 'च, ज! का त्सू , दूज़्ू (:$, ५2) के रूप 
में उडच्चारण तथा रूप-तत्त्व एवं वाक्य-विन्यास-विषयक कुछ बातें; यथा बंगला, 
असमिया आदि भाषाओं में संस्कृत 'त्वा! और 'य? पत्ययों से संयुक्त 'असमा- 
पिका क्रिया! का बहुल प्रयोग । भारत की किरात या तिब्बती-ब्ह्मी उपजातियाँ 
की न तो कोई उल्लेखनीय उच्च सभ्यता थी और न कोई महत्त्वपूर्ण संस्कृति 
ही; अतएव भारतीय संस्कृति के निर्माण में उनका नाम-मात्र का ही भाग 
हो सकता है। इसके अतिरिक्त, भोट-बह्मों का भारत में आगमन भी काफ़ी 
देरी से हुआ, तथा उनका प्रभाव नेपाल, उत्तर एवं पूर्व बंगाल तथा आसाम 


तक ह्वी सीमित रहा | 
अन्य सभी बातों की भाँति ध्वनि-तत्त्व के विषय में भी किसी एक भाषा- 


जेत्र की भाषा का उक्त क्षेत्र की भाषागठ रीतियों के श्रजुसार सीधा विकास 
नहीं होने पाया; पास-पड़ोस की और कभी-कभी दूर की किसी भाषा से आ्राये 
हुए शब्द एवं रूप डस क्षेत्र की भाषा के विकास में हस्तक्षेप करते ही रहे हैं ॥ 
हिन्दी पर कई एक बातों में पंज।बी का प्रभाव स्पष्ट है; बंगज़ा पर उत्तर- 


नभाआ में नवीन उच्चारण-रीति १३४५ 


प्रदेशीय भाषाओं एवं बिहारी बोलियों का, जो स्वयं हिन्दी या हिन्दुस्ता- 
(स्था)नी के प्रभावान्तर्गत हैं, प्रभाव पड़ा है। डदा०--पंजाबी में अब भी 
मभाओ के युग्म व्यक्षन सुरक्षित हैं; जेसे-- कम्म्‌ (< कर्म); कहल (< कल्य); 
सच्च्‌ (< सत्य); कुज्कछू (< > किश्चित्‌); हत्थू (< हस्त); नत्थ्‌ (<नस्ता ८ 
नाक की बाली); रत्ती (<रक्तिका>-+तोलने का लाल दाना) इत्यादि, तथा 
फ़ारसी 'चादर!, 'उमेद! से क्रमशः 'चहर', 'उम्मेद' आदि | हिन्दी में इनकी 
जगह एक व्यञ्नन का सीधा रूप लिया गया है, परन्तु हिन्दुस्ता(स्था)नी 
(संस्कृतनिष्ठ हिन्दी एवं उदू ) में हमें 'काम', 'हाथ!, 'कल्ल', 'सच?, कुछ, 
“नथ!, 'रत्ती!, 'चदर (चादर), “डम्मेद (डमेद)' आदि रूप मिलते हैं, जबकि 
हिसाब से ये रूप “काल, साच, कुछ, नाथ, राती, चादर तथा ऊमेद” 
ही होने चाहिए थे। हिन्दी के “कल”, 'सच' आदि रूप पंजाबी के ही आये 
हुए रूप हैं, केवल पहले अक्षरों का 'अ'! हस्व कर दिया गया; ओर अन्तिम 
दीघ या द्वित्व-ब्यक्षन, हिन्दी के मौलिक ध्वनि-विज्ञान के नियमानुसार 
मान्य न होने के कारण, हस्व हो गया या अ्रकेला रह गया। भारत में. 
भाषागत प्रभाव का खोत साधारणतया पश्चिस में पंजाब की श्रोर से पूव की 
झोर बहता रहा है, ओर पंजाब हमेशा से आयों के तथा आय-प्रभाव के प्रखार 
का मुख्य केन्द्र-स्थल रहा है। पंजाब का यह महत्त्वपूर्ण स्थान कुछ अंशों में 
तो परम्परा को लेकर है; कुछु अंशों में पंजाब के निवासियों की कार्यशीलता 
भी इसका कारण है। इसके अतिरिक्त, दिल्ली की हिन्दी जब विकसित हो रही 
थी उस काल में--कम-से-कम तुर्की ओर भारतीय मुखलमानों के उत्तरी भारत 
के राजत्व-काज् में--मुसलम।नी राज्य के मसुख्य-मुख्य उत्तर-भारतीय केन्द्रों में 
पंजाबी मुसलमान अच्छे महत्त्वपूर्ण स्थानों पर प्रतिष्ठित थे, यह भी एक कारण 
हो सकता है। डदा०--बंगला में देशल शब्द 'पाहारात्ना? के अ्रतिरिक्त हिन्दी 
'पपहरावाला! शब्द से निकला हुआ 'पाहारोला।!; 'बाढीआला? के अतिरिक्त 
हिन्दी 'बाड़ीवाला।' से प्राप्त 'बाडढ़ीओरला); ठेठ बंगला अद्ध-तत्सम 'केष्टो? के 
साथ-साथ हिन्दी अरद्धं-तत्सम 'किसन! से प्राप्त 'किशेन्‌ (जी)! भी मिलता है । 
इसी प्रकार हिन्दी का प्रभाव गुजराती, मराठी तथा नेपाली एवं अन्य भाषाओं 
तक पहुँच गया। दिल्‍ली की हुकूमत के कायम होने ओर १४६-२०वीं 
शताडिदयों में धीरे-धीरे उदू या सुसलमानी हिन्दी के सुसलमान चिन्तन एवं 
संस्क्ृति की श्रष्दतम भाषा के रूप में प्रतिष्ठित हो जाने के साथ ही हिन्दुस्थानी 
भाषा-चेन्न का महत्त्व पुनः बढ़ गया, और पंजाबी तथा पश्तो तक मध्यदेशीय 
प्रभाव के अन्तर्गत आ गईं । बंगला का भी एक अत्यन्त संस्कृतनिष्ठ तथा 


१३६ नव्य-भारतीय-आयें भाषा का विकास 


उच्च कोटि के साहित्य वाली भाषा के रूप में साहित्यिक हिन्दी पर प्रभाव 
पड़ा | इससे हिन्दी में बंगला की विशिष्ट छाप वाली संस्कृत शब्दावल्ली बढ़ी, 
तथा दूसरे प्रकार के भी कई शब्द आये, यथा विदेशी (पुतंगाली, अंग्रज्ञी) 
शब्द, जिनका समुद्गतटवर्ती बंगाल से होते हुए हिन्दी में आना स्वाभाविक 
था । साहित्यिक हिन्दी पर, इसी प्रकार, परन्तु परिमाण में बहुत कम, गुज- 
राती तथा मराठी का भी प्रभाव पड़ा है । 

नभाआ काल में हुए ध्वन्यात्मक परिवतनों के कारण भारतीय-आय॑ 
भाषा का बाहरी कायाकल्प सम्पूर्ण हो गया। ध्वनियों के कारय-क्षेत्र में 
आमभाओ से नभाश्रा तक आश्वयजनक परिवर्तन हो गया। प्राचीन रवरों एवं 
व्यंजनों का, जले संस्कृत में; कुछ व्युत्पत्तिमुल्लक अर्थ रहता था; परन्तु मभाश्रा 
के पश्चात्‌ ओर विशेषतः नभाओ। में वे आसपास की स्वर एवं व्यब्जन ध्चनियों 
पर ही आश्रित रहते हैं, अर्थात्‌ उनका मूल्य पारस्परिक सम्बन्धजन्य शक्ति 
तथा उनके आसपास के वातावरण के अनुसार निर्धारित होता है । इस प्रकार 
ध्वनि-विज्ञान का नया ही धरातल निर्मित हो गया । अपिनिहिति, अ्रभिश्रति; 
स्वर-संगति; निबल स्वरध्वनियों का दुर्बल्ल या क्षयित हो जाना, यथा-आ द्व 
काअदे (अर्थात्‌ 4, ०), तथा ए, 6 एवं श्रो ठका यथाक्रम इ3, उ ८ हो 
जाना; रुवरों के वज़न का सनमाना व्यवहार € जेसे उदू कविता में ); इत्यादि 
क्रियाएं, जिनकी आद्यभमाओ में कल्पना भी नहीं की गईं थी, नभाआ में प्रचलित 
रीतियाँ बन गईं । इनके बहुत ही प्रकृष्ट उदाहरण बंगला एवं काश्मीरी भाषाएँ 
हैं। (काश्मीरी ठीक-ठीक रूप से संस्क्षत एवं भारवीय-आय समूह की भाषा 
नहीं, वरन्‌ एक द्रदी 06 भाषा है। इन दरदी भाषाओं के प्रश्न की 
चर्चा आगे की जायगी ।) स्वर एवं व्यब्जन ध्वनियों के ठीक-ठीक नाप-जोख 
का प्रश्न स्पष्ट एवं सुनिश्चित रूप से उनके रूप-तत्त्व से सम्बन्धित है। जब 
ध्वनि-लत्त्व की प्राचीन बारीकी लुप्त हो गईं ओर ज्षिप्रतर उच्चारण को लेकर 
एक नई व्यवस्था की स्थापना हुईं, तव रूप-तत्त्व भी बदले बिना न रह सका, 
ओर उसमें भी आवश्यक नये परिवतन हुए । 

नभाआ के ५वनि-तत्त्व को श्रपेज्ञा उसके रूप-तरव का निर्माण विशेषतया 
प्राचीन उपादानों के क्रम-परिवतन एवं संयोजन आदि से हुआ था । आभाआा 
से आराप्त उपादान इस विषय में बहुत स्वल्प थी; इसी का बढ़ा-चढ़ाकर मभाओा 
के केवल संज्ञा-शब्दों के कुछ रूपों के ल्िएणु डपयोग हुआ।। 

आभाओ के सुबन्त प्रकरण में (सम्बोधन रूपों को लेकर) २४ रूप 
थे; वे मभाओ में सेद्न्तिकदष्ट्या केवल <-६ रह गए और नभाशा के अधिकांश 
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रूपों की आद्यावस्था में तो इनमें से भी व्यवहार में केवल दो ही शेष रहे । 
केवल ये ही रूप बहुत विस्तृत क्षेत्र में मिलते हैं, यथा--कर्त्ता एकवचन, करण 
एकवचन, अधिकरण एकवचन (या सम्प्रदान एकवचन), करण बहुवचन, 
सम्बन्ध बहुवचन एवं कभी-कभी कर्त्ता बहुबचन भी। करण तथा सम्बन्ध 
बहुवचन के रूप कर्त्ता बहुवचन में भी प्रयुक्त होते थे । हिन्दी जेसी भाषा में 
हमें किसी आ-कारान्त 'सबल' संज्ञा शब्द के चार कारक रूप मिलते हैं; कर्त्ता 
एकवचन, कर्त्ता बहुवचन के रूप में चलता हुआ करण बहुवचन, एक संदिग्ध 
(या सम्भवतः आभाआओ) उद्गम वाला अधिकरण एकवचन, तथा एक सम्बन्ध 
बहुचचन रूप । (डदा० आभाशओ्रा कर्ता एक० 'घोटकः?  कर्चा ए० हिन्दी-- 
“घोड़ा, त्रज० “घोड़ी! करण बहु० आ्रभाश्ा-- 'घोटकेशिः? -+ हिन्दी कर्ता 
बहु० घोड्हि! > घोड़े; श्राभाआ अधिकरण एक०--'घोटकथि! ८८ 
'घोडअहि! > “धोड़े', हिन्दी तियंक एक०; आाभाआ सम्बन्ध बहु० 'घोटका- 
नाम्‌! ८ हिन्दी तियक्‌ बहु० “धोड़ों', बोलचाल में--“घोड़न, घोड़ाँ?, इत्यादि ।) 
व्यक्षनान्त संज्ञा शब्दों के और भी कम रूप होते हैं। यथा--कर्त्ता एक० 
“पुत्र > पूल); कर्ता बहु० 'पुन्ना? > 'पूत!'; अ्धिकरण एक०--'पुन्रे! > 
“पूतः; सनन्‍्बन्ध बहु० 'पुन्नाणाम! > 'पू्तों' (बोलचाल में “पूर्तां, पूतन”); 
इसी प्रकार कर्त्ता एक० वार्ता! > बात! कर्ता बहु० *वार्त्तानि! (स्त्रीलिज्ञ 
में भी नपु'सक आनि'-प्रत्यय का ही उपयोग करते हुए) > “बातें!; वार्त्ता! 
(मूलरूप) > 'बात!; सम्बन्ध बहु० 'वार्त्तानाम! > बातों!। अन्य भाषाओं 
में आभाओ की दूसरी विभक्तियाँ सुरक्षित रही हैं; जेसे मराठी में तिर्यक्‌ अधि- 
करण की जगह सम्बन्ध-सम्प्रदान प्रचलित है, ओर कर्त्ता बहुवचन ज्यों-का-द्यों 
रखा गया है । (डदा० कर्त्ता एक० दिवः > 'देव?, बहु० देवा: > 'देव!; 
सा्प्ररान एक ० 'द्वाय! > मराठी तियक्‌ एक० 'देवा!; सम्बन्ध बहु० 'देवानास्‌? 
> तियक बहु० 'देवाँ?; कर्त्ता एक० 'इृष्टा! > 'ईंट, बहु० 'इश्टा”, मभाआ 
“इट्टाओ! > कर्ता बहु० 'हटा!; सम्प्र० एक० 'इष्टाय', मभाओ 'इ्ाए! > 
मराठी तियंक एक० “इटे?, सम्ब० बहु० 'इष्टानाम! > तियक्‌ बहु० 'इटाँ!) 
आंभाओ के इस अल्प अवशेष को भी प्रचल्ञित रहने के लिए नई रीत्तियों का 
आश्रय लेना पढ़ा । आनुसर्गिक रूप मभाशा से लिये गए। मभाओ के कुछ 
अनुसग संस्कृत में भी प्रविष्ट हो गए। उदा० “तस्से दृत्तम! की जगह “तस्य 
कृते! या 'तत्याथ दत्तम5 'गृहम्‌ गच्छति” की जगह 'गृहामिमुर्ख गच्छृति:; 
केवल 'तैन कृतम” के बदले “तस्य द्वारेश” या 'तत्कतृक कृतम”; 'पवते” की 
जगह 'पव॑तस्य उपरि); एवं “जले” के बदले “जल्न-मध्ये” आदि का प्रयोग | 
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आमाओ डपसर्गों का श्रव केवल्ल क्रियापूर्व प्रयोग रह जाने से इन ब्यव्जक 
शब्दों की भाषा में कमी हो गईं जो वाक्य में शब्दों के पारस्परिक सम्बन्ध 
के सूचक थे। इनके अतिरिक्त कुछ सामीष्य या नेकव्यसूचक शब्द आभाशा 
में भी संज्ञा-शब्दों के पश्चात्‌ व्यवह्मत होते थे, यथा 'समीप, श्रन्तिक, 
निकट, पाश्व! आदि । 

साथ-साथ द्ाविढ़ और दक्षिणदेशीय भाषाओं का उदाहरण भी था--- 
उदाहरण क्या, दबाई हुईं श्रनाय भाषा का अदृष्ट रूप से पहुँचा हुआ प्रभाव 
था। इस प्रकार कारक रूप बनने के लिए संज्ञा-शब्दों के साथ केवल संज्ञा-शब्द्‌ 
ही नहीं, कृदनत, उह्ृश्यमूलक क्रियानाम (असमापिका क्रिया आदि) तथा 
अन्य क्रिया-रूप भी जोड़े जाने लगे । कभ्नी-कभी किसी पद-गठनकारी प्रत्यय 
ने भी कारक रूप घारण कर लिया। डउदा० “घोटक-त्य->* घोडश्रच्च- 
> मराठी घोडाचा!। अथवा इस प्रकार भी सम्भव है--'घोटक-क्ृत्य > 
घोडञ-अश्रच्च > घोडाचा!, इत्यादि। ये संज्ञा-शब्द्‌ तथा कृदनत शब्द भी 
आभाओ की मिरास रूप बची-खुची कारक-विभक्तियों के आश्रय से बने हैं। 
मभाओआ में प्रचलित प्राचीन कारकसूचकों का भी, भाषा के अश्रन्य उपादानों की 
तरह, ध्वन्यात्मक क्षय हो गया, और इन ज्षयित रूपों से नभाआ। में बहुत से 
नये प्रत्यय विकसित हुए । इन रूपों का ध्वन्यात्मक सरलीकरण इस हद तक 
हो गया था कि बदले हुए रूपों से उनके मूल रूपों तथा शक्तियों का अनुमान 
लगाना ही अत्यन्त दुष्कर हो गया। डदा०--श्राभाश्रा 'कार्य” से (मभाञ्रा 
अड-तत्सम रूप '* काइर >केर, केल” से होते हुए) बंगला के षष्टी प्रत्यय 
“एर,-र! प्राप्त हुए हैं; “कार्य! के तद्भव रूप 'कय्य! > 'कज्ज” से सिन्‍्धी षष्ठी 
प्रस्यय “जो, जी? निकले हैं; 'कर्ण”! > 'कण्ण” से हिन्दी तृतीया प्रत्यय 'ने?, 
राजस्थानो -गुजराती चतुर्थी प्रत्यय "ने! तथा गुजराती षष्ठी प्रत्यय 'नो, -नी, 
-ना, -नु? निकले हैं; 'श्रन्तर!>'अ्रन्त” से बंगला सप्तमी प्रत्यय “त्‌”, 'त- 
ए! तथा मराठी सप्तमी प्रत्यय “आँत' निकल्ने हैं; 'कक्ष' >'कक्ख' के (अद- 
तत्सम) “कस? > “कह' से हिन्दी चतुर्थी प्रत्यय 'कह्ु! > 'को?, तथा सिन्धी 
'कहि! > 'खे! निकल्ले हैं। इसी प्रकार 'डपरि, प्रति! आदि अंनुसर्गीय संज्ञा- 
शब्दों के रूप में ब्यवह्वत उपसर्गों से हिन्दी के सप्तमी प्रत्यय 'पर, पे, या प? 
प्राप्त हुए हैं। नभाआ की एक बड़ी विशिष्ट प्रक्रिया यह है कि विभक्तियुक्त 
दोकर एक शब्द पहले कारकसूचक रूप बनता दे ओर फिर धीरे-धोरे वह 
स्वयं भी केवल विभक्ति ही बन जाता है। नभाओ के विभक्तिसाधित या शभ्रज्ञु- 
सर्गीय रूपों के नये सबन्त प्रकरण में हमें हस रीति का ही प्रचलन दृष्टिगोचर 
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होता है। उदा० मराठी--घरी-चा'; गुजराती--“आ-देश-मा-ना लोकौं: 
बंगला-- इहा-र आगे-कार”, “बाहिरे-कार!, “घर -एर भितर-ए-कार!; दकनी 
हिन्दुस्तानी -- 'मेरे-कू! (हिन्दी 'मुझते' या 'मुझको' की जगह); हिन्दी 'डस- 
में-से! इत्यादि । 
(संस्कृत द्वित्वसाधित रूप दत्त” के बदल्ले) “दा धातु से प्राप्त 

“दि्तः, 'सत्-क>>सकक्‍्क', 'सन्‍्त या अपसनन्‍त! < ५८ अस्‌, “थक्किय! < 'स्तभ्‌ + 
४/क ()' आदि क्रियात्मक कृदनत रूप भी परसगों का कार्य करने लगे; इन्हीं से 
हिन्दी षष्ठी प्रत्यय--'का!; पंजाबी षष्ठी प्र० “दा; आद्य श्रासामी साक्‌ 
(हद हाक)' ; काश्मीरी (दरदी) षष्ठी प्र० 'सोन्दु (४6740)?; गुजराती पंचमी 
प्र्यय-- थी” और “थकी”; बंगला पंचमी प्रत्यय--'हइते! > “होते', एवं 
'थाकिया! > 'थेके? आदि निकले हैं। जब कभी किसी नये असमापिका या 
सम्भावनाथ का व्यवहार हुआ, तब ये रूप नभाओ में भी आ गए (डदा० 
बंगज्ञा--'दिया ( ८ देकर)” का तृतीया की जगह, तथा हिन्दी--'करि > कर 
आदि का प्रयोग |) इस विषय में भी भारतीय-आर्य भाषा द्वाविद़् भाषाओं 
के निकट श्राती है। 

पूर्वी एवं कभी-कभी मध्यदेशोय भाषाओं में किसी संज्ञा-शब्द के 
बहुवचन बनाने के लिए एक नई रीति का प्रयोग हुआ है; वह है उस शब्द के 
पश्चात्‌ षष्ठी एकवचन का एक सबल रूप और समूहसूचक एक शब्द जोड़ 
देना । कुछ भाषाओं में कालान्तर में यह समूहसूचक शब्द जोड़ दिया गया 
ओर केवल घषष्ठी एकवचन से ही बहुवचन का बोध होने लगा। सर्वप्रथम 
इसका प्रयोग सर्वनामों के साथ हुआ, एवं तत्पश्चात्‌ बंगला में संज्ञा शब्दों 
के साथ भी । उदा० मंथिली में 'हमरा-सभ', (दे० “हमर” » 'मेरा!, मूल अर्थ 
“7 हमारा'), मध्य बंगला-- आमि-सब” (कर्त्ता० बहु + समूहवाचक संज्ञा), 
एवं आम्हारा?, 'तोम्हारा! तथा 'आमरा', 'तोमरा? + 'सब” आदि; भोजपुरिया 
“:हमनी-का! ८ हम” (शाब्दिक अथ ८ हमारा”), 'तोहनी-का? ८ “तुम” या 
“तू? (शाब्दिक अथ--' तुम्हारा, तेरा!); बुन्देली---'हमारे , तिहारे! ८" हम, तुम” 
(शा० अ० “हमारा, तुम्हारा?) । बंगला में इसी रीति से सप्राण संज्ञा-शब्दों के 
साथ प्रयुक्त बहुवचनवाची प्रत्यय “एुरा,-रा? निकले हैं; उदा० “'लोकेरा सब? 
मा (यू) + एरा-सब! < 'लोगों का समूह (शा० अ०--सब), माताओं का 
समूह”; ओर इन रूपों से प्रा--“लोकेर।! लोग, 'मायेरा' ८ माताएँ । 

आभाओ से प्राप्त बहुवचन प्रत्य्यों के लुप्त हो जाने तथा तृतीया एवँ 
घष्ठी बहुवचन रूपों का कत्‌ वाची रूपों की तरह प्रयोग होना (जो सन्तोषप्रद 
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नहीं जान पड़ा) आरम्भ होने के पश्चात्‌ योगातव्मक या संश्लेषण पद्धति से 
बहुवचन रूप बनाने की रीति का प्रायः डपयोग होने लगा। इस प्रकार का 
संश्लेष द्वाविड़ प्रभाव का परिचायक है। इसके अनुसार, संज्ञा शब्दों के साथ 
सब (स) (< स्व 5 सब्ब + सभा); सकल, समूह, गण, लोक >> लोक, लोग; 
मानव > मान, मेन, मन; जन; कुज्न > गुल ( गुला, गुल्ति ); आदि, सब > हर 
(हरु)' इत्यादि शब्द जोड़े जाने लगे, ओर उपलब्ध बहुवचनवाची संश्लिष्ट 
या समस्त शब्दु का सुबन्त प्रकरण किसी एकवचन रूप की तरह चलाया 
जाने लगा। उदा० (बंगला) “लोक-गुत्धि-के! > लोगों को, परन्तु (हिन्दी) 
“बन्द्र-लोगों-से! ( पंचमी )। बहुचचन बनाने के लिए संश्लेष या योग का 
अयोग मभाओआ एवं संस्कृत में भी मिलता है, परन्तु वहाँ वह अपवाद रूप में 
एक प्रकार की रीत्याव्मक या शल्री-विषयक विशेषता दिखलाने के लिए ही 
प्रयुक्त हुआ है। नभाओ में आकर यह प्रयोग आवश्यक प्रतीत होने लगा । 
आदरसूचक स्नामों का विकास नभाआ के कुछ रूपों की एक 
ओर विशेषता है। संस्कृत में--आभागओ। में--भी 'भवान”, 'भवती' आदि 
तृतीय पुरुष के आदरसूचक शब्दों के रूप में यह प्रवृत्ति पहले से ही दृष्टि- 
गोचर होने लगी थी । परन्तु इस विषय में मध्यदेशीय तथा पूर्वी भाषाओं की 
अपेक्षा पश्चिमी भाषाएँ अधिक रुढ़िबद्ध हें। मराठी, गुजराती, राजस्थानी, 
पंजाबी और सिन्धी में अब भी प्राचीन प्रथम पुरुष एकवचन (मीं, हुँ, में, 
महँ, सु ) ही प्रचलित दे, परन्तु पूर्वी भाषाशओ्रों में प्राचीन प्रथम पुरुष बहु- 
वचन के रूप ने एकवचन की जगह ले ल्ली ओर नये बहुवचन रूप, प्राचीन 
एकवचन या बहुबचन मूल की सहायता से बनाने पड़े । पुराना एकवचन रूप 
अप्रयुक्त हो गया, अथवा गँवारू प्रयोग के रूप में कहीं-कहीं मिलता हे; 
(पूरब की केवल असमिया एवं उत्तरी बंगला बोलियों में प्राचीन एकबचन का 
एकवचन के रूप में ओर बहुबचन का बहुवचन के रूप में अब भी ब्यव- 
हार होता है ); उद्दा० बिहारी--“हम!, बंगला “आमि! ( प्राचीन एकवचन 
“'मुइ', गँवारू या जानपदीय गिना जाने लगा ); उड़िया--आम्मे! ( “सु”? 
गंवारू प्रयोग हो गया ); परन्तु असमिया-में अब भी एक० मई”, बहु० 
“आप! प्रचलित हैं| पश्चिमी हिन्दी में प्राचीन पद्धति ही चलती रही, 
अतएव भ्रचत्नित हिन्दी (एवं उदू ) में हमें 'में--हम' एवं बजमभाषा में 
'हों--हम' (दे० गुजराती 'हुँ--अमे”) मिलते हैं; परन्तु हिन्दी या हिन्दुस्थानी 
के सम्मिश्रित स्वरूप के कारण 'में' की जगह “हम” का प्रयोग भी साधारण- 
तया होने लगा। फलस्वरूप, एक नया संश्लिष्ट बहुबचन “हम-लोग” बना 
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लेना पढ़ा । उत्तस पुरुष का प्राचीन एकवचन प्रयोग उसी प्रकार लुप्त हो 
गया जान पड़ता है, जेसे ( अधिकांश भाषाओं में ) मध्यम पुरुष एकबचन, 
जिसकी जगह सम्बोधन में शिष्टाचार को दृष्टि से प्रायः बहुवचन प्रयुक्त 
होने लगा; (€ दे० फ्रूकच 7005 एवं (०, अंग्रज्ी--ए०० एवं ४00,. 
जमन---96 एवं 20०, तथा इटालियन एवं स्पेनिश में एकवचन तुम! की 
जगह क्रमशः 7.० एवं ए८० का प्रयोग )। एक और महत्त्वपूर्ण विकसित 
रूप, मध्यम पुरुष ( या प्रथम पुरुष ) आदरार्थी सबेनाम है, जो आभाआ 
आत्मवाचक स्वताम 'आत्मन्‌! # मभाश्रा अप्पण! से बना हुआ है। इसका 
आरम्भ पश्चिमी हिन्दी में हुआ प्रतीत होता है, और धीरे-धीरे इसका मध्यम 
पुरुषवाचक आहरार्थी प्रयोग शिष्ट भाषा के एक रूप की तरह अन्य भाषा-त्षेन्रों 
में भी होने लगा ('आप', “आपनि' इत्यादि) । 

नभाआ के संज्ञा-रूपों का सुबन्त प्रकरण अधिकांशतः सभाओ्रा से 
प्राप्त है, परन्तु डसके क्रिया-रूपों का तिडन्त प्रकरण सुख्यतः अपना स्वतन्त्र 
विकसित हुआ दे। मभाओआ से प्राप्त यरत्किचित्‌ रूपों में से भी कुछ का 
क्रमशः लोप होता रहा । नभाआओ काल में विभक्ति-साधित कमवाच्य तथा 
सम्भावक एवं विभक्तिसाधित भविष्यत्‌ रूपों ( “चल्रिष्यामि >चलिस्सामि 
>*“चलिहामि >ब्रज०--चलिहों; चलिस्सम्‌ या चछिस्सम्‌ > गुजराती- 
चालीश”) में विभिन्‍न क्षेत्रों में बहुत से रूप कम कर दिये गए | परन्तु सबसे 
अधिक महत्त्वपूर्ण बात यह हुईं कि कुछ कृदन्‍त भी कालरूपों के आधारों 
के रूप में प्रतिष्ठित हो गए । डदा० 'कृत > किश्च-, कीन-, कीध-; कृत +- 
अछ, इछ > कयछ, कथयित्ल > कइल-, केल, केल; कुंवन्तू--> करन्त-> 
करता, करदा, करित-, करत; कतेब्य-> अछू-तत्सम मभाझआ-- करितब्ब 
> अ्रद्व -तत्सम--क रिअब्ब-, करिअब-, करिब-, करब-, करिब? इत्यादि । 
नभाआ में आरम्भ में तीन काल थे--(१) सामान्य वतसान (जो बहुत 
से क्षेत्रों में 'सम्भावनाथक' हो गया है), (२) सामान्य भूत ( जो सवत्र 
आमभाओ के “तः या “इत?-साधित कमंणि क्ृदन्त से प्राप्त हुआ है ), तथा 
(३) सामान्य भसविष्यत्‌ू (जों या तो आभाओर के प्राचीन विभक्तिसम्पन्न 
भविष्यत्‌ से प्राप्त हुआ, अथवा “ इतव्यः-साधित भविष्यत्‌ कर्मंणि कृढन्त 
या “अन्त'!-साथित शतृ-प्रत्यय या वतमान कृदुन्त से निकला कृदन्तसम्पन्न 
रूप है) । 

नभ्नाआ काल में आय भाषा में क्रियाओं के मुतकाल के तीन रूप प्रच- 
लित रहे; भ्रकमंक क्रियाओं का “कतरि प्रयोग” (जिसमें क्रिया, विशेषण के 
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रूप में, कर्ता के विशेषण का कार्य करती थी), सकमक क्रियाओं का 'कर्मणि 
प्रयोग! (जिसमें क्रिया, विशेषण बनकर, कम के विशेषण का काय करती थी) 
तथा एक 'भावे प्रयोग” (जिसमें क्रिया 'स्वतन्त्र रूप! से श्रयुक्त रहती थी, 
ओर क्रिया का कोई कर्म न रहने के कारण कसे की जगह सम्प्रदान का प्रयोग 
होता था) । उदा० 'स गतः? > हिन्दी--“वह गया?, अजभाषा--'सो गयो' 
(कतरि प्रयोग); 'तेन भक्‍्तम्‌ खादितम! > हिन्दी--'उसने भात खाया', 'तेन 
शोटिका खादिता! < हिन्दी--'उसने रोटी खाई! (कमंशि प्रयोग); तेन राज्षः 
कृते या करक्षे +हक्षितम्‌ + दृष्टम! > हिन्दी--'उसने राजा को देखा! (भाचे 
प्रयोग) | पश्चिमी हिन्दी एवं पूर्वी पंजाबी में ये प्रयोग अधिकांशतः विद्यमान 
रहे हैं, परन्तु अन्य क्षेत्रों में इनमें कई प्रकार का थोड़ा-बहुत फेरफार हो गया 
है | उदाहरणाथं, भूतकालिक मूलरूप में कर्ता के पुरुषवाची भ्रत्यय जोड़कर, 
बिहारी बोलियों, श्रवधी तथा बंगला-असमिया-डडिया आदि पूर्वी भाषाओं में 
करंणि प्रयोग का कर्तरि बना लिया गया दै। डदा० प्राचीन बंगला-“सार-इल्‌- 
अ! (पु० एवं न०) 'मार-इल्‌-इ! (स्त्री०) ८ मारा, एक भूतकालवाची क्रियारूप 
था जिसका प्राचीन कमंणि श्रयोगानुसार कर्म के विशेषण की तरह प्रयोग 
दीता था| परन्तु आधुनिक बंगला में हमें इस प्रकार के कतरि प्रयोग मिलते 
हैं--' मारिल्वाम! ( जमेंने मारा ), 'मारिलि? ( तूने सारा ), 'मारिल'! या 
बोलचाल्ल में 'मारिल्रे? >'मार ले', 'माल्ले!( 5 डसने मारा) । राजस्थानी - गुज- 
राती में कर्मैणि एवं भावे प्रयोग एक-दूसरे में मिश्रित हो गए हैं। उदा० 
गुजराती-- ते-ण स्त्नीनने मारी! (न कि “मार यु?) -- शाब्दिक अ्थ--' डसके 
द्वारा, स्त्री के विषय में, वह मारी गई! जिसका हिन्दी प्रतिरूप यों होगा-- 
+डस-ने स्त्री-को मारी! (न कि सारा!) | क्रिया के साथ पुरुषवाची विभक्तियों 
का प्रयोग नभाआ के पूण विकास के पश्चात्‌ भ्रचलित हुआ , परन्तु इस प्रयोग 
का प्रत्येक भाषा में अपना-अपना स्वतन्त्र विकास हुआ, यहाँ तक कि बंगला! 
में भी पूर्वों बंगला की क्रियाओं के पुरुषवाची प्रत्यय पश्चिसी बंगला वाल्ले 
प्रत्ययों से कुछ भिन्न हैं । पश्चिमी पंजाबी तथा सिन्धी में प्राचीन कर्म णि प्रयोग 
ही चलता रहा, परन्तु साथ-साथ कर्ता-सम्बन्धी पुरुषवाची श्रत्यय भी संयुक्त 
होते रहे । डदा० लहँदी (प० पंजाबी)--'किताब पढ़ीम! (मैंने किताब पढ़ी 
ु है)--शाडिदक अनु० “किताब (स्त्री०), वह मेरे द्वारा पढ़ी गईं; ओर मरादी 
में पुरुषवाची श्रत्यय केवल अकसंक क्रिय्राओं के साथ ही जोड़े जाने लगे 
_ (डदा० 'मी उठलों?- में खड़ा हुआ?, परन्तु 'म्या मारिला, मारिक्नी या 
मारिल्षें? > 'मेरे द्वारा वह मारा (-री) गया (-यी) 9?। 
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नभाओ में प्राचीन सामान्‍य कालों के साथ-साथ कालों के सूचम विभेद्‌ 
ब्यक्त करने के लिए कई योगिक कालों का भी प्रयोग होने लगा। घटमान 
एवं प्रराधटित कालरूपों तथा समुच्चयबोधक अव्ययों से युक्त अथवा अयुक्त 
संकेता्थ लूढः एवं वेकल्पिक आदि कई रूपों का भिन्न-भिन्न भाषाओं में स्वतन्त्र 
रूप से विकास हुआ | क्रिया के काल्रूपों को अ्रत्यन्त सूच्मता से प्रदर्शित 
करने के लिए हुए उपयु क्त प्रयत्न भारवीय-आरय भाषा की बढ़ी भारी प्रगति 
के सूचक हैं, क्योंकि आभाओ में विकसित मूल काल एवं वाच्य रूपों की 
ब्यवस्था मभाआ। काल में छिन्न-भिन्न हो गईं थी, और भारतीय-आय भाषा 
कि कई एक आधुनिक बोलियों में तो सुनिश्चित कालरूप का विकास होना 
अभी बाकी है। जो भी हो, ममाओआ में ये योंगिक कालरूप प्राप्त नहीं होते, ओर 
आभाओआ! में वो इनका श्रस्तित्व ही नहीं था । वेसे इनका विकास-क्रम भारतीय- 
. यूरोपीय समूह के अन्य-ईरानी, जसंनिक तथा लाटिन--उपसमूहों के विकास- 
क्रम से, उनकी विशिष्ट विकास-रेखाशों को छोड़कर, साधारणतया मित्नता- 
जुलता है। इस प्रकार भारतीय-आर्य भाषा भो समयानुसार प्रगतिशील होती 
श्ही है, यह बात सिद्ध होती दै । 

रूपततत्त्व की दृष्टि से भी भारतीय-आर्य भाषा के विकास में डसके 
अपने देशज उपकरणों एवं डपादानों का ही पूर्णतः उपयोग हुआ है; साथ-ही- 
साथ ध्वनि-विज्ञान एवं वाक्य- विन्यास के विषय में भी उसके स्वदेशी रूप में 
विनाश के लक्षण तो दूर रहे, बहुत अधिक परिवर्तन ही नहीं आने पाए । 
विभिन्न नभाआ भाषाओं का रूपतास्विक बिकास अधिकांशतः एकसमान ही 
हुआ है । इनके बीच का साम्य इतना अधिक स्पष्ट है कि हम यह निर्विवाद 
कह सकते हैं कि नभाआ अवस्था के सून्रपात के पहले तक, मभाआ-काल में, 
इन उपभाषाओों में बहुत-कुछ अंशों में एकता थी । प्रो० कू.ल ब्लॉक (7र्ण. 
[ण6४ 8/000) के कथनानुसार, यह एकता “संस्कृत” में इष्टिगोचर होती हे 
जो स्वयं भारतीय-आय भाषा की जननी तथा उसकी महान्‌ आश्रय एवं 
परिचायक है । द 

इस अखिल-भारतवर्षीय विकास-क्रम से केवल दरदी भाषाएं अलग 
रहीं। कुछ अंशों में यही बात सिंहली भाषा तथा एशिया एवं यूरोप के 
यायावर या श्रटलशील जनों की भाषाओं के विषय में कही जा सकती है । 
(पहले 'पिशाच! कही जाती) दरदी समुह की भाषाएँ भारत की सुदूर पश्चि- 
मोत्तर सीमान्त प्रदेश तथा भारत-अफ़रगान सीमा क उत्तर-पश्चिम में बोली 
जाती हैं। ये तीन शाखाओं में विभक्त हें: (१) कश्मीरी के साथ शीणा 
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(१३--१४ लाख लोग); केवल 'शीणा! (२९ हज़ार बोलने वाले) जो 
कश्मीरी के उत्तर एवं उत्तर-पश्चिम में बोली जाती है; “कोहिस्तानी? (७ हज़ार 
बोलने वाले), जो पश्चिमोत्तर सीमान्‍त प्रदेश में दरगाई एवं मल्लाकन्द के उत्तर 
में बोली जाती है; (२) कोहिस्तानो के भी उत्तर-पश्चिमोत्तर सीमान्‍त प्रदेश 
में बोली जाती “खोबार! या “चित्राल्ली' या “चन्नारी'$ तथा (३) खोवारी एवं 
कोहिस्तानी के पश्चिम-स्थित अक्ग़ान प्रदेश के भाग 'काफ़िरिस्तान! (अब 
'नूरिस्तान”) की विभिन्न बोलियाँ ('कल्लाशा, गवर-बत्ती, परी, लघमानी, दीरी, 
तिराही, वे, वासी-वेरी, अश्कुन्द' इत्यादि) । श्रियसन ने इन भाषाओं एवं 
बोलियों के समूह को एक स्वतन्त्र समुह माना था, ओर तदनुसार उन्होंने 
भारतीय-ईरानी को इन तीन समूहों में विभाजित किया था : (१) पश्चिम को 
ईरानी, (२) पूव की भारतीय-आय, तथा (३) इन दोनों के बीच की सुदूर 
उत्तर में दरदी भाषाएँ । र्ू.लू ब्लॉक, गेशोग_ मोगन्‌रुत्यन (9०078 रैशैणडथ॥- 
&0776) तथा आर० एल० टनर आदि विद्वान इस त्रिविध वर्गीकरण से 
सहमत नहीं हें । उनके हिसाब से दरदी भाषाएँ भारतीय-शआय के अ्रन्तर्गत का 
ही एक ममूह दें, ओर तदुनुसार आधुनिक दुरदी भाषाओं का वर्गीकरण नभाञआ 
भाषाओं के साथ होना चाहिए | परन्तु इस विषय में दो बातें विचारणीय हें । 
एक तो यह बात मानी जातो है कि कुछ विषयों में दरदी भाषाएं भारतीय- 
आये की अ्रपेक्षा ईरानी कुल के निकटतर हें; दूसरे, दरदी भाषाओं का विकास : 
अपने बिलकुल स्वतन्त्र पथ का अनुसरण करते हुए हुआ दे, यद्यपि डसमें भी 
कई बातें परस्पर-विरोधी दृष्टिगोचर होती हैं। केवल कश्मीरी एक ऐसी भाषा 
है जिसका अपने हिन्दू एवं बोद धर्म के कारण हिन्दू भारत तथा डसकी संस्कृत 
भाषा से गहरा सम्बन्ध रहा; उसके अतिरिक्त अन्य दरदी भाषाओं का भारत 
से सम्पक रहा प्रतीत नहीं होता, ओर न उन पर भारतीय-आय या मध्य-देशीय 
भारतीय (अर्थात्‌ मिश्रित आय-अनाय) प्रभाव ही पड़ा जान पड़ता है। इंसा 
के पहले तथा पीछे की शताब्दियों में शक तथा कुषाण साम्राज्यों के समय दुरद्‌ 
जनों के तक्षशित्ा, पेशावर (पुष्पपुर), काबुल (कपिशा) एवं काश्मीर के सदश 
अन्तर्राष्ट्रीय संसक्ृति-खंगम के केन्द्रों के निकटस्थ होने के कारण, बोद्ध ओर 
ब्राह्मण-संस्क्ृतियों के कुछ डपादान डन तक पहुँचे प्रतीत होते हैं। श्रभी कुछ 
समय पहले तक, जबकि यहाँ के लोग सुसलसान बनना शुरू हुए थे अथवा 
बन रहे थे, यहाँ की कुछ जातियों में भारतीय-आय घम और देवी-देवताओं 
के कुछ अंश विद्यमान थे; उदा० बशग़ाली उपजाति में मुख्य देवता के रूप में 
“इम-रा! (< यमराज) की पूजा का प्रचल्लन। उनको अब आसपास के 
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मुसलमान जनों--पठान और ग़ल्नचा डउपजातियाँ--के सांस्कृतिक स्तर पर 
उठाया जा रहा है (और यह स्तर उनके मूल सांस्कृतिक स्तर से विशेष ऊंचा 
नहीं है) । उनकी अवस्था या तो ऐसे जनों की-सी दे जो देश की श्रननुकूल 
जलवायु के कारण, उच्च बौद्धिक तथा भौतिक संस्कृति की प्रतिष्ठा से पतित 
होकर, पुनः बर्बर हो गए हों, अथवा परम्परागत धर्मजात संस्कृति से रहितः 
आद्य भारतीय-ईरानी जनों की-सी सम्यताविद्वीन | दरदी भाषाओं के ध्वनि- 
विज्ञान एवं रूप-तत्त्व की भूल भावना भी भारतीय आये-संस्कृत से भिन्‍न है, 
और बर्बर बोलियों के रूप में उनका इतिहास भी भिन्‍न है। अतएव उन्हें 
मुख्य भारतीय-आय समूह से सिन्‍न गिनना ही युक्तियुक्त होगा; हाँ, जिन- 
जिन विषयों में इन दोनों समूहों के परस्पर सम्पक रहे हों, उनका स्पष्टीकरण 
एवं तुलनात्मक उल्लेख अवश्य भारतीय-आय एवं दरदी दोनों समूहों के. 
समभने में सहायक सिद्ध होगा | 

एशिया एवं यूरोप के यायावर या घुमन्तू लोगों (जिनसें फारस, आरमे- 
निया, सी रिया; ग्रीस, बलकन राज्य समूह, रूमानिया, हंगेरी तथा साधारण 
एवं सारा पूर्वी यूरोप; जम॑नी, ऋस, स्पेन, इंगलेण्ड, स्कॉटलेण्ड एवं वेल्स 
आदि सभी देशों के यायावर जन आ जाते हैं) की बोलियाँ भी भारतीय- 
आये समुह्द की ही एक दूर प्रक्षिप्र शाखा से ही निकली हैं। ये भाषाएँ भारत 
से बाहर जाती हुईं कुछ उपजातियों के साथ, ईसा की कुछ शताब्दियों पहले 
उपयुक्त देशों मे पहुँची, और मूलतः ये मारतीय-आयसमूह की पश्चिमोत्तरी 
भाषाओं से सम्बन्धित भाषाएँ थीं। इस भाषासमूह को विभिन्‍न बोलियों 
का अध्ययन हुआ हैं। इनमें से अत्यन्त आधुनिक तथा विस्तृत अध्ययन 
वेल्स की यायावर बोलियों का, स्व० डॉ० जॉन सेम्पसन ( 7. [का 
5077507) ने किया दै। उन्होंने इन बोलियों का तुलनात्मक विवेचन 
किया है जिनमें मभाश्रा तथा नभाओ भाषाओं का लगातार उल्लेख किया 
गया है (दे० “वेक्स के यायावरों कीं बोली”, ऑक्सफड्ड यूनि० प्रेस, १६२६३. 
06 7086० 07 76 ७ए7५४८$ 07 ५४५७।८५७) । हन भाषाओं का क्षेत्र भारत 
से अत्यन्त दूर होने तथा संस्कृत से उनका सम्बन्ध छिन्‍न रहने के 
बावजूद भी उनके विकास का इतिहास वास्तव में भारतीय-आयसमूह के 
इतिहास का भाग ही है| परन्तु इन भाषाओं का प्रश्न कुछ गहन ओर दुरबाघ | 
होने के कारण उनकी चर्चा प्रथकू रूप से होनी आवश्यक है, यदि भारत एवं 
भारत के बाहर की डत्सुक जनता को इनके विषय में प्राथमिक वर्णन से भी 
अवगत कराना हो । भारतीय भाषा-शारत्र में जिन वस्तुओं का अ्रध्ययन शीघ्र 
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ही अपेक्षित एवं आवश्यक है, उनमें से दो मुख्य, दरदी भाषाओं का पूर्ण श्रध्य- 
यन, तथा भारत के बाहर की यायावर भाषाओं के विषय में अनुशीलन हें । 
सिंदली भारतीय-आर्य भाषा का एक और रूप है जो सिंहल (लंका) 
देश में सम्भवतः पश्चिमी भारत ( गुजरात, काठियावाड़, तथा दक्षिणी 
सिन्ध ? ) से ले जाया गया था। यह कार्य शायद्‌ ईसापूच प्रथम सहखाब्दी 
के द्वितीयार्ड में सम्पन्न हुआ होगा, और तत्पश्चात्‌ उस भाषा का सिंहल 
में अपना स्वतन्त्र विकास नहीं हुआ । उस पर पश्चकाल में आये भारत, 
पूर्वी भारत ( बंगाल, मगध ) आदि से आये हुए यात्रियों तथा बसने वालों 
की भाषाओं एवं बोलियों का बराबर प्रभाव पड़ता रहा, शौर फलतः क्रमा- 
नुसार नये डपादान सम्मिलित होते रद्दे । विलद्देल्मु गाइगर (१.0००ं४८) 
का सिंहली के इतिहास-विषयक काय वास्तव में अमूल्य है ( दे० उनकी 
'ऐतिहासिक 'सिहली भाषा की ब्याकरण!, कोलम्बो, आ्रार० ०० एस० सीलोन 
शाखा, १8३८, तथा इसके पूर्व के लेखादि )। यह कार्य भारत में मभाआा 
'तथा नभाआ-विषयक हुए कार्य के बराबर साथ-साथ चलता रहा है। सिहली 
के पश्चिमी भारत से सम्बन्ध तो स्पष्टतया दृष्टिगोचर होते हैं। दसवीं 
शताब्दी में डखका एप 'एछु' (< “हिश्नछ्ु< सिहतु < सिंदल) रूप विकसित 
हुआ जो “प्राचीन सिंहली” कहा जा सकता है। उस समय सिंहल की भाषा 
अपनी अपभ्रश श्रवस्था में थी; उसमें ध्वनि-विषयक क्षय तथा स्वरसंगति, 
. आुग्म ब्यंजनों का दीर्घीमूत हुए बिना 'सरलीकरण, अ्रन्तिस स्वरों का लोप 
आदि ध्वनि-विषयक परिवतन हो रहे थे । सिंहली भाषा का इतिहास, भारतीय 
आय-भाषाओं से पृथक्‌ स्वतन्त्न रूप से विकसित होने पर भी, एक पूर्णतया 
मौलिक एवं भिन्‍न, नई भाषा का निर्माण नहीं कहा जा सकता । बस्तुतः, 
डसका विकास भारतीय-आर्य भाषाओं के बराबर साथ-साथ चलता पाया 
जाता दै। विशेषतया उत्तरकालीन समय में आये भाषाओं की भाँति सिंहल्ली 
का भी संस्कृत से गठबन्धन हो गया, और इसके साथ-साथ पालि से आईं 
हुईं धार्मिक शब्दावली तो थी ही। लंका से सिंहली मालदीव द्वीपों 
में प्रसारित हो गईं । यहाँ की थोड़ी-सी सुसलमान आबादी सिहली की एक 
डउपभाषा बोलती है, ठोक उसी तरह, जेसे पड़ोस के लक्कदीव द्वीपों को 
जनता द्वाविड़ी मलयालम की एक बोली बोलती है। सिंहल की. मूल 
अनाय भाषा प्राचीन वेद्दा या ब्याह ( ४०११७४७ व्‌ (६१०५ ) श्रब लुप्त हो 
“चुकी है, और ब्याह जन श्रब सिंहली की ही एक बोली बोलते हैं। ब्यादा 
"भाषा सम्भवतः दक्षिणदेशीय या अधिकांशतः दक्षिणद्वीपीय भाषा का ह्दी 
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एक रूप रही होगी | द्वाविड़ी तमित्न भी सिंदल्ली के सम्प्क में बहुत पहले ही 
था गईं थी । इस प्रकार सिंहली के आसपास का वातावरण, यायावर या 
अन्य अतिभारतीय भाषाश्रों को भाँति न होकर, भारत की आय-भाषाओं के 
वातावरण का-सा ही रहा है । द 
हम यह कह सकते हैं कि नव्य-सारतीय आय॑-भाषाश्रं का जन्म 
संस्कृत के वातावरण में हुआ। ( अभाश्रा से प्राप्त उपादानों पर ही आ्राश्रित ) 
वास्तविक नभाश्रा तो बिलकुल क्षीण भाषा थी, जो अपने-आप स्वतन्त्र रूप 
से जीवित भी नहीं रह सकती । परन्तु माता पुतन्नी को शक्ति प्रदान करने के 
ल्लिए हर घड़ी कटिबद्ध थी, और नभाओआ ने संस्कृत के सुसझद्धू कोष से हो 
अपना शब्द-भण्डार भरना आरम्भ किया। इसके सिवा श्रौर कोई चारा ही 
'न था, भर इस विषय में, बड़े भाषा-शास्त्री बनकर संस्क्ृत से शब्द उधार 
लेने की इस नीति को बुरा समझने की तनिक भी आ्रावश्यकता नहीं है | संस्कृत के 
शब्द बड़े स्वाभाविक रूप से नभाआ में आये | फ्रेन्च, स्पेनिश एवं इटेलियन 
के लिए लाटिन भी शायद इतनी अनिवाय नहीं है जितनी नव्य-भारतीय 
आय-भाष।ओं के लिए संस्कृत । किसी भाषा के अन्तर्गत संस्कृत शब्दों का 
'परिमाण उसकी संस्कृति के श्रभुरूप ही रहा, अर्थात्‌ उसके लेखकों के संस्कृत 
अध्ययनानुशीलन के सीघे अनुपात में रहा | नभाओ के प्रारम्भिक काल से 
ही उसमें संस्क्ृत-शब्द भरने शुरू हो गए थे, और कुछ भाषाओं में तो वह 
अरती बिलकुल संप्रक्तिबिन्दु ($४०:०(४४०7) तक पहुँच गईं | हमारी यह घारणा 
मितान्‍त भ्रमपूर्ण है कि १६वीं शती के पशण्िडितवर्ग ने अंग्रज़ी से टक्कर दिलाने 
के लिए बंगला आदि नभाआओ भाषाशओ्रों को संस्कृत शब्दावली से लादना आरम्भ 
'किया। मराठी 'ज्ञानेश्वरी, अवधी 'रामचरितमानस' , बंगला 'चेतन्य-चरिताम्ृत' 
सथा त्रजभाषा 'सूरसागर' प्रभ्टुति चार विभिन्‍न प्राचीन एवं प्रसिद्ध नभाआ 
भाषा-अन्थों में भी संस्क्ृत शब्दों ( ओर वह भी कठिन शब्दों ) की कमी नहीं 
है | 'मणिग्रवाल” या मलयालम की संस्कृत-मलयालम्‌ मिश्र शेली, कन्नढ़ की 
अचुर संस्क्ृतपूर्ण शेल्ली, उड़िया में कवि सारका-दास के ध्रम-कथानकों की भाषा, 
बंगला तथा अन्य प्रदेशों के पुराण कथा-वाचक “कथक'” एवं “ब्यास्रों' की 
अत्यन्त संस्कृतगर्भित भाषा--इन सबमें कोई अस्वाभाविक प्रवृत्ति लक्षित 
नहीं होती; हाँ, यह कहा जा सकता है कि उनमें भी कभी कभी अ्रच्छाई का 
ही अतिरेक हो गया है। इसका एक अवश्यम्भावी फल प्राप्त हुआ है: 
नभाओ में प्राकृत मूल वाले ( 'तदूभव! एवं “देशी” ) शब्दों के आगमन की 
उत्तरोत्तर क्षीणता और उनका 'तत्सम! तथा 'अद्धंतत्सम' शब्दों द्वारा उन्मू- 
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लन | इससे संस्कृत शब्दाधिक्य के कारण भाषा का इतिहास अस्पष्ट हो 
सकता है | परन्तु केवल अपने इतिहास के लिए ही एक भाषा का अ्रस्तित्व 
नहीं होता; उपयु कत क्रमागत संस्कृतीकरण को लेकर ही विभिन्‍न नभाआओ 
भाषाओं का सांस्कृतिक एकीकरण इृढ़तर होता रहा, एवं उनके आयत्व की 
शिक्‍्थ की सुरक्षा हुईं । इसी राह से सुसभ्य द्वाविड़ भाषाओं का भी आये- 
भाषाओं के साथ हमेशा के लिए सुदृढ़ गठबन्धन हो गया। आज की किसी 
भी आधुनिक आये-भाषा में संस्कृत शब्दों का परिसाण लगभग <०% कहा: 
जा सकता है । इनमें अ्रपरिवर्तित वर्णं-विन्यास वाले तत्सम अथवा बदले हुए 
अद्ध-तत्सम दोनों प्रकार के शब्द आ जाते हैं। जब नभाआ भाषाओं का 
आरम्म हुआ, उस्त समय स्वभावतः यह परिमाण कुछ कम था; परन्तु कुछ 
ग्रन्थों में यह ९०% से भी अधिक पाया जाता है। यह देखकर हमारे दुखीः 
होने का कोईं कारण नहीं है, जब कि हम प्रत्यक्ष देखते हैं कि अंग्रेजी में भी 
६०% विदेशी (फ्रेह्च एवं लाटिन) तथा फ़ारसी में ६०% से ८००८ तक 
विदेशी (अरबी के) शब्द मोजूद हैं | संसक्षत शब्दों के श्राघुनिक शुद्ध तत्सम 
तथा मभाश्रा एवं नभाश्रा अवस्था के अद्धतत्सम परिवतित रूप इस तथ्य 
के प्रमाण हैं कि आय-भाषा के समग्र इतिहास के क्षेत्र में भारतीय संस्कृति की 
धारा अ्रविच्छिनन रूप से प्रवाहित होती रही है। भारत को आर्य एवं द्राविड़ 
सभी भाषाओं में विद्यमान ये संस्कृत-शब्दु भारत की मूलगत एकता एवं 
अविभाज्यता के ज्वलन्त प्रतीक रूप हैं। लेखक की दृष्टि में तो इस प्रतीक 
के महत्त्व को रत्ती-भर भी कम करने की कुचेष्टा, हमारी सबसे अधिक मूल्य- 
वान्‌ रिक्थ “भारतीय सांस्कृतिक परम्परा? पर प्रत्यक्ष रूप से आक्रमण ही है।॥ 

पिछल्ने वर्षो में भारतीय जीवन के समक्ष दो ऐसी भाषाएँ उपस्थित 
हुईं हैं, जिन्होंने भारतीय-आर्य भाषा पर आधिपत्य जमाकर भारतीय विचार- 
धारा श्रौर संस्कृति तथा भारतीय जीवन पर आधिपत्य जमाने का प्रयत्न किया 
है | इनमें से एक फ़ारसी या यों कहिए, अरबी-मिश्रित फ़ारसी है। फ़ारसी का 
आगमन, तुक विजेताओं के विजयी मुसलमानों की सांस्कृतिक भाषा के रूप 
में हुआ । कालान्तर में वह उन भारतीय सुसलमानों की भी सांस्क्ृतिक भाषा 
बन गईं, जिन्होंने विदेशी धर्म तथा विदेशी रीति-रिवाजों को (जितने अधिक 
परिमाण में वे अपना सके) अ्रपनाथा । फ्रारसी पहले मुसलमान बादशाहों को 
राजभाषा एवं सुसलमानी धामिक कानूनों के अनुसार न्याय देने वाले न्‍्याया- 
लयों की मान्य भाषा के रूप में प्रतिष्ठित थी । परन्तु १६वीं शत्ती के द्वितीयाद्ध 
में, अकबर के अर्थमन्त्री एक हिन्दू राजा टोडरमल के परामर्शानुसार, राजस्व - 
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विभाग की भाषा भी हिन्दी तथा श्रन्य तब तक प्रचलित भारतीय भाषाओं 

की जगह फ़्रारसी कर दो गईं। इस घटना से फ़ारसी को भारतीय जीवन में 

एुक इतना महत््वपूर्ण स्थान भराप्त हो गया जेसा पहले कभी भी न था, क्योंकि 

सरकारी नोकरी चाहने वाले बहुत से हिन्दुओं ने भी फ़ारसी का अध्ययन 

करना आरम्भ कर दिया। इसी घटना को लेकर फारसी-मिश्रित हिन्दी के 

शुक रूप अर्थात्‌ डदू का विकास सम्भव हो सका, ओर उसका प्रसार इतना 
शीघ्रतर भी हो सका। फ़ारसी भाषा-धारा अब तक भारतीय भाषाओं के 

अवाह से एथक्‌ ही प्रवाहित होती रही थी। जहाँ-तहाँ कुछ फ़ारसी के शब्द 

डत्तर भारत की साहित्यिक भाषाओं में प्रवेश कर गए थे, परन्तु भारतीय आये- 
भाषा को शब्दावल्ञी के फ्रारसीकरण के समझ-बूऋकर प्रयत्न केवल १८वीं 
शुर्व॑ १४वीं शवाब्दियों से ही प्रारम्भ हुए। (१६वीं शती के मध्य में) मलिक 
मुहम्मद जायसी ने हिन्दू राजपूत प्रेसगाथा का रूपक बनाकर अपनी सूफ़ी- 
शहस्यवादी रचना 'पदुमावती” ऐसी देश-भाषा अवधी में लिखी जोकि उसी 
शताब्दी में अवधी भाषा में ही लिखे गए गोस्वामी तुलसीदास के प्रन्‍्थों की 
भाषा से बिल्कुल भी भिन्‍मन नहीं है। हाँ, केवल एक सभिन्‍नता है; जायसी 
की भाषा में प्राकृत शब्दों का आधिक्य है, जबकि तुलसी की भाषा में तुलसी के 

'संस्क्ृत के विद्वान होने के कारण प्राकृत शब्द कम हैं; वेसे जायसी संस्क्ृत नहीं 
जानते थे । लगभग १४वीं शताब्दी के अन्त में दक्षिण में जब भारतीय भाषा 
'के लिए फ़ारसी लिपि का प्रयोग आरम्भ हुआ, तब एक फ़ारसीकृत रूप का 
“दुखनी' या दुकनो' के नाम से उद्धव हुआ। फिर भी पूरी दो शताब्दियों 
लक 'दकनो! साधारण हिन्दू भाषा से भिन्‍न नहीं हुई । गोलकुणडा के कवि 
'राजा मुहम्मद कुली कुतुब शाह (स्ू० १६११ ईं०) तथा अन्य तत्कालीन एवं 
छतके पश्चात्‌ के सूफी कवियों को भाषा सें हिन्दी एवं संस्कृत के शब्द प्रचुर 
मात्रा में पाये जाते हैं | १८वीं तथा १४वीं शताबिदियों में दिल्ली, लखनऊ एवं 
द्वैदराबाद (दक्कन) के फ़ारसीकरण के हामी लेखकों ने भाषा के स्वरूप में 
करान्तिकारी परिवर्तत कर दिया, और फलतः आज़ को डदू' बनी, भारतीय 
संस्कृतनिष्ठ या संस्कृताश्रयी शेल्ली को जिसने त्याग दिया, और यों जिसे आधु- 
निक दृष्टि से वास्तविकतया “हिन्दी का सुसलमानी रूप! ही कहा जा सकता है । 
भारतीय-आय भाषाओं में फ़ारसी-अरबी शब्द धीरे-धीरे बराबर 

अविष्ट होते रहे हैं, परन्तु यह कार्य बढ़े स्वाभाविक रूप से होता आया था। 
डक्‍्त शब्दों को भारतीय-आर्य भाषा ने आत्मसात्‌ कर लिया है। परन्तु भार- 
सीय-आये-भाषा का बिना सोचे-सममे अन्धा फारसी या अरबीकरण भारतीय 
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राष्ट्रीयता की भावना की दृष्टि से श्रत्यन्त हानिकर तथा अवान्छनीय खमझा 
जाता है । एक-दो उदाहरण लीजिए--- 
“कभी ऐ सुन्तज़र-ए-हक़ीक़त नज़र आ लिबासू ए मजाज़ में”? 

( भ्रथ---वास्तविकता जिसकी राह देख रही है, ऐसी तू, कभी तो 
रूपक का स्वरूप धारण करके मुझे इशष्टिगोचर हो । ) 

या 
“तेरे दीदार का सुश्ताक़ है नरगिस बा-चश्म-ए-वा, 
तेरी तारीफ़ में रतबु-ल-लिसाँ सोसन ज़बाँ होकर--?! 

( श्रथ नरगिस श्राँखें खोलकर तुमे देखने की प्रतीक्षा कर रही है, 
ओर सोसन का फूल जिह्ला का रूप धारण कर तेरी प्रार्थना में मुखरित होः 
रहा है । ) 

ऊपर उद्छत पंक्तियों की भाषा एवं शेली, दो शताब्दियों जितनी 
प्राचीन भी मुश्किल से है, तथा इसके है. का भारतीयों की समर से कोई अ्रथे 
ही नहीं होता । ऐसी भाषा एवं शेल्ी को, तीस शतताब्दियों से भी अ्रधिक 
प्राचोनतर परम्परा वाली एवं संस्कृत भाषा की-सी विशद्तात था गहराई को 
ल्लेकर चारों ओर से सुपुष्ट एवं विकसित बनी हुईं भारतीय-आये भाषा का चरम 
लक्ष्य बनाना नितान्त अश्रथंशून्य एवं देशात्मबोधहीन चेष्टा के श्रतिरिक्त और 
क्या कहा जा सकता है ? लेखक का विचार यह सब कहकर भी उन लोगों से 
वादविवाद में उतरने का तनिक भी नहीं है, जो उपयु'क्त शेली के समर्थक: 
हैं और जो इसे “इस्लामी भाषा-शेल्नी? मानते हैं। इस प्रश्न का निराकरण 
किसी श्रन्य उपयुक्त अवसर पर किया जा सकता है । 

भारतीय-आय भाषा के समक्ष प्रभुत्व के विचार से आकर खड़ी हुईं 
दूसरी भाषा अंग्रज्ञो दै। अंग्रेंज़ो की स्थिति अन्य भाषाओं से बिलकुल भिन्न 
है। वह हमारे राज्य-संचाज्नन को, हमारे शिक्षण की, हमारे उच्च विचार एवं 
मनन तथा वेज्ञानिक ज्ञान की भाषा होने के साथ-साथ विश्व-संसक्ृति का एक 
श्रद्वितोय माध्यम भी है । अंग्रेज्ो के भारतीय-आये पर आधिपत्य जमाने के. 
प्रयत्न इतने ज़ोर-शोर से नहीं हुए; वे तो धीरे-धीरे परन्तु निश्चित रूप से 
अपना काय चुपचाप करते रहे हैं। यह बात इतनी स्पष्ट तथा सर्वविदित है 
कि उसका विवेचन या विश्लेषण करने की आवश्यकता प्रतीत नहीं होती । 

.... श्रपने सुदीर्घ जीवन-काल के पश्चात्‌ अब भारतीय-आये भाषा के 
समक्ष भी उसके बोलने वालों के सदश ही, अनेक नई परिस्थितियाँ एवं नये 
प्रश्न आकर खड़े हुए हैं। आज की भाषा का भविष्य अधिकाँशतः--किस हद 


नूतन भारतीय-आये आनन्‍्तःप्रादेशिक भाषा 
“हिन्दी! का विकास 


अावककथन 


अगले अध्यायों में 'हिन्दी! तथा 'हिन्दुस्थानी! इन दोनों नामों से 
लेखक का मतलब उस महान भारतीय-आय खसावजनीन भाषा से है, जिसे 
(उसके संज्ञा-शब्दों, सवनामों तथा क्रियारूपों के साथ प्रयुक्त विशिष्ट अनु- 
सर्गो एवं विभक्तियों को ध्यान में रखते हुए) “के-में-पर-ले, इस-डस-जिस- 
किस एवं ना-ता-आ-गा भाषा! कहा जा सकता है, तथा जो दो सुसंस्क्ृत साहि- 
त्यिक भाषाओं-- हिन्दू साधु-हिन्दी! (शी87 पस्लांएती यथा 'नागरी-हिन्दी?) 
तथा सुसलभानी “डदू ! की आधार रूप है। १ २वीं-१ श्वीं शती की तुर्की विजय 
के पश्चात्‌ (पूर्वी पंजाब से बंगाल तक के) उत्तर-भारत में बोली जाने वाली 
सब बोली तथा भाषाओं का प्राचीनतम एवं सरलतम नाम “हिन्दी” ही है । 
लेखक ने इस शब्द का वही प्राचीन अर्थ लिया दै, एवं यह अर्थ श्रब तक भी 
साधारण जनता में उसी प्रकार ब्यवह्नत है | 'हिन्दुस्तानी' एक बहुत पीछे का 
बना हुआ तथा छिष्ट शब्द है। एक विशुद्ध फ़ारसी शब्द के रूप में डसका 
मतलब धीरे-धीरे हिन्दी के सुसलमानी रूप उदूं के सदश ऐसी भाषा से लिया 
जाने लगा, जो फ़ारसी एवं फ़ारसी-अरबी शब्दावली से लदी हुईं हो, तथा 
जिसमें हिन्दी एवं संस्कृत डउपादानों को स्थान यथासंभव नहीं दिया गया ! 
भारतीय भाषा-शास्त्र के कुछु विद्वानों तथा भारतीय राष्ट्रीय कांग्रेस श्रादि 
संस्थाओं के कुछु राजनीतिक एवं सामाजिक कायकर्ताश्रों ने इस फ़ारसी शब्द 
“हिन्दुस्तानी' का एक बृहद्‌ अथ लगाने का प्रयत्न किया है। उनके अलुसार , 
'घाघु (या नागरी) हिन्दी” तथा 'डदू ?, दोनों की मूलाधार रूप भाषा का 
नाम ही “हिन्दुस्तानी! दै। परन्तु ऐसे ब्यक्तियों के प्रयत्नों के बावजूद भी, 
अधिकांश अंग्रेज एवं अन्य विदेशी लोग तथा बहुत से भारतीय मुसलमान 
“हिन्दुस्तानी? एवं 'डदू ? को हिन्दी की वही एक शेली समझते हैं जो फ़ारसी 
लिपि में लिखी जाती दै तथा जिसमें फ़ारसी-अरबी शब्दावल्ली का बाहुल्‍य 
रहता दे । उपयु क्त शब्द का भारतीय रूप 'हिन्दुस्थानी' है, (जिसमें प्रयुक्त 
“स्थान! शब्द, प्राचीन पारसीक 'स्तान! > आध्ु० फ़ारसी “अ्रस्तान' से 
निकला हुआ न होकर, संस्क्ृत “स्थान! से निकला है )। इससे साधु-हिन्दी 


श्श्द्‌ “हिन्दी' का विकास 


अर्थात्‌ डदू' के साहित्यिक सम्पर्कों तथा सम्बन्धों से रहित, मूलरूप साधारण 
बोलचाल की उत्तर-भारतीय सावजनीन भाषा का बोध होता है । यह हिन्दु- 
स्थानी (या हिन्दुस्तानी), उत्तर भारत के पदुाँदे को कथ्य भाषा पर श्राधारित 
है । 'हिन्दूस्थानी?, या 'हिन्दुस्थानी?, ये दोनों शब्द्ख्प मराठी, गुजराती एवं 
बंगला में तथा दक्षिण की भाषाओं में प्रचल्नित हैं (केवल तमिल को छोड़कर, 
जिसमें महाप्राण वर्ण हें ही नहीं) दक्षिण वाले इस शब्द के त! वाले रूप 
को नहीं जानते । “'थ! वाला उच्चारण लेखक ने बिहार, युक्तप्रान्त, मध्यभारत, 
एवं राजपूताना के कुछ हिन्दुओं ( तथा अशिक्षित सुखलमानों ) में, तथा कुछ 
पंजाबी हिन्दुओं एवं सिक्‍खों में भी सुना है। हाँ, साधु-हिन्दी का वर्ण- 
विन्यास में साधारणतया त-वाले फारसी रूप का ही प्रयोग किया जाता है । 
भारत में भी कर्नल जेम्स टॉड (०० [768 ॥00) द्वारा सन्‌ १८२६ में 
राजपूताना प्रदेश के लिए 'राजस्थान! शब्द का व्यवहार हुआ दे ( जिससे 
भारतीय भाषा-शास्त्र में इस प्रदेश की भाषा का सूचक 'राजस्थानी! शब्द 
प्राप्त हुआ है, ओर स्व॒तन्त्र भारत में राजपूताने का नूतन नाम दिया गया है 
(राजस्थान! । ) इसके अतिरिक्त प्रचल्लित नामों में भारतीयीकृत 'विज्लोच (इ) 
स्थान, अफ़गान्‌ (३) स्थान, तुक_ (३) स्थान, सी-स्थान, आरब्‌ (६) स्थान! 
इत्यादि भी हैं। हम 'द्राविड्स्थान, बाण्ट्स्थान, वालृतीस्थान! भी सुनते हें । 
(वास्तव में हमें स्थाम के नये अंग्रेज़ी “9-900 'थाइलेण्ड' के सदश नामों 
को भी 'थाइ-स्थान' आदि बना खेने में कोई बाधा न होनी चाहिए। 'थाह- 
लेणड' स्वयं 'थाइ!. या स्वामी राष्ट्रीय नाम 'मुआझ्ाज्ज_ थाई! (पथ 772) 
का अ्नुवाद-मात्र है।) जहाँ कहीं भी 'हिन्दी' का 'देवनागरी लिपि में लिखित 
संसक्ृत-बहुल- शेली वाली उत्तर-भारतीय हिन्दुओं की साहित्यिक भाषा! इस 
अथ में व्यवहार किया गया है, वहाँ लेखक ने ऑस्ल-भारतीय नाम 'साधघु- 
हित्दी' (9780 प्र) अथवा हिन्दी नाम “नागरी हिन्दी? का प्रयोग किया 
है ( नागरी से “नागरी लिपि में लिखित. भाषा! के साथ-साथ “नागरिक! 
>'सुसंसकृत भाषा! का भी बोध होता है; इस विषय में देखिए “नागरी 
प्रचारिणी सभा' का नामकरण, जो संस्था वास्तव में एक 'हिन्दी साहित्य 
परिषद्‌? ही दै ) | वह समय अब आ गया है जबकि हस सरकारी एवं वेज्ञा- 
निक साहित्य में भी विदेशी नामों 'हिन्दुस्तान! एवं 'हिन्दुस्तानी” को त्याग- 
कर, उनके भारतीय रूप 'हिन्दुस्थान! तथा 'हिन्दुस्थानी”, जो सर्वत्र प्रचलित 
हैं, का ही व्यवहार करें। (तुलनीय, कामताप्रसाद गुरु की पुस्तक का नाम 
--हिन्दुस्थानी शिष्टाचार! ।) ० ३३ द 


१ 
ड्र्ज्ड््् 
आधुनिक भारत की प्रतिनिधि भाषा 'हिन्दी' 


भारत में भाषाओ्रों की विविधता--यह विविधता केवल बाहरी सतह पर 
ह-महान्‌ साहित्यिक भाषाएँ--हिन्दी (हिन्दुस्थानी) का स्थान--हिन्दी के कति- 
पेय झुण--संज्ञाओं से क्रिया-रूप बनाने की एक सरल रीति--हिन्दी ध्वनियों की 
उर्निश्चितता एवं स्पष्टता--हिन्दी (हिन्दुस्थानी) व्याकरण की सरलता--'बाज़ारू 
हिन्दी? का उससे भी अधिक सरल रूप--“बाज्ारू हिन्दी? भारत की वास्तविक 
सावंजनान एवं राष्ट्रीय भाषा--उत्तरी भारत के भारतीय जीवन में सरल हिन्दी या 
हिन्दुस्थानों का स्थान--मारत में राष्ट्रीय आन्दोलन एवं हिन्दस्थानी--भारतीय 
राष्ट्रीय काँग्र स द्वारा किया गया सावंजनिक राजनीतिक आन्दोलन और हिन्दी-- 
दो नाम, “हिन्दुस्थानी? तथा 'हिन्दुस्तानीः--हिन्दी-हिन्दुस्थानी के विभिन्‍न रूप-- 
(१) 'उदू !; उसका विस्तार एवं उसकी कमियाँ--भारतीय सेना में व्यवहुत रोमन 
लिपि में लिखित उदू' (हिन्दुस्तानी)--उत्तरी भारत के ईसाइयों में रोमन उदू -- 
उदू को सरकार की ओर से रेडियो तथा अधे-सरकारी चलच्ित्रों में मिलता सह 
योग--(२) 'साधु हिन्दी? या 'नागरी हिन्दीः--उसका स्थान--हि द्‌ जीवन में 
उसका स्थान--देवनागरो लिपि और संस्कृत शब्दावली--हिन्दी या हिन्दुस्थानी 
क्षेत्र से बाहर वाले लोगों के द्वारा 'साधु हिन्दी? का प्रसार-- “खड़ी बोली?--'पड़ी 
बोली! -- 'ठेठ हिन्दीः--(३) हिन्दी या हिन्दुस्थानी का मौलिक भाषा का रूप--- 
साधु हिन्दी तथा उदू , दोनों के मिलने का आदर्श माध्यम--(४) “वर्नाक्यूलर? या 
“प्रादेशिक लोकमाषा (जानपद) हिन्दुस्तानीः--पश्चिमी उत्तर प्रदेश तथा पूर्वी 
पंजाब में प्रचलित लोकमाषाएँ और बोलियाँ, जिनके साहित्यिक माध्यम (१) या 
(२) हँ--(४) 'बाज़ारू हिन्दी? या “बाज्ञारू हिन्दुस्थानीः एक बहुरूप भाषा, 
जों (१ 2) (२) या उनके मूलाघार (३) के सुनिश्चित मान से नीचे स्तर की हो 
लाती है | 








समस्त भारत एक राष्ट है, इस तथ्य के विरुद्ध प्रमाण-रूप प्रायः यह 
बात रखी जाती है कि यहाँ अनेक भाषाएँ एवं बोलियाँ हें। भाषा-शास्त्रियों 


१५८ आधुनिक भारत की प्रतिनिधि भाषा हिन्दी 


ने यहाँ अपने वकक्‍तर्व्यों ष्धो बिलकुल परिपूर्ण बनाने के वेज्ञानिक अति उत्साह 
में आकर कुछ सौ ब्यक्तियों द्वारा बोली जाती बोलियों से त्वगाकर करोड़ों को 
महान्‌ साहित्यिक भाषाओं तक को भिन्न-भिन्न गिन लिया है। भारतीय भाषाओं 
के वर्गीकरण तथा गणना की दृष्टि से सबसे विस्तृत वर्णन सर जॉर्ज अब्राहम 
ग्रियसन ($9 0608९ 3097ध74॥7 (०7४०7) ने अपनी बृहद्‌ ग्रन्थमाला 
“भारत का भाषा-विषयक सिंहावलोकन! (॥॥780४७४० $पए7ए०४ ० 77078) 
में दिया है । भियर्सन साहब के अनुसार भारत में १७६ भाषाएँ तथा ९४४ 
उपभाषाएँ या बोलियाँ बोली जाती हैं | परन्तु १६२१ ई० की भारतीय जन- 
गणना के अ्रनुसार १८८ भाषाएँ तथा ४६ बोलियाँ पाईं गई; (इनमें ब्रह्मदेश 
भी सम्मिलित था, जो अब भारत से प्रथक्‌ गिना जाता है |) 'सब! तथा 'जन- 
गणना” दोनों के आँकढ़ों के बीच की एक गोल संख्या, सान लीजिए १८०, 
को यदि हम भारतीय भाषाओं की कुल संख्या मान लें, ओर बोलियों 
के पुइुल्ले को छोड़ दें (क्योंकि बोलियाँ भाषाओं में शामित्र हैं), तो वेज्ञानिक 
महत्त्व एवं स्वतन्त्र स्थिति की दृष्टि से गरय सभी भारतीय भाषाएं इस संख्या 
के भीतर आ जाती हैं | परन्तु इन १८० भाषाओं में भी कोई १३० तो 'भोट- 
चीन!, 'मोन-खूमेर', 'कारेन! तथा 'मान” समूहों एवं कुलों की भाषाएँ हैं, जो 
भारत को उत्तर-पूर्वी सीमा ( भारत-ब्रह्मी सीमान्त ) प्रदेश में बहुत ही पिछड़ी 
हुईं एवं अल्पसंख्यक डपज्ातियों द्वारा बोली जाती हें, एवं जिनका कोई 
सांख्यिक, सांस्कृतिक या राजनीतिक महत्त्व भी नहीं है; अथवा कुछ भाषाएँ 
ऐसी हें जिन्हें हम मुख्यतः भारतीय नहीं कह सकते (यथा--कारेनी, स्थामी, 
ब्रह्मी, तिब्बती या भोट, अन्दमानी, निकोबारी, तथा आय फ़रारसी इत्यादि 
भाषाएं ।) 

भारत ज़्यादातर विस्तृत मेंदानों का प्रदेश है। यहाँ के जनों में एक- 
दूसरों ले दूर-दूर तक आकर मिलना-जुलना सुलभ एवं सहज है | अतएव यहाँ 
ऐसी भाषाएं ही महत्त्वपूर्ण गिनी जा सकती हैं जो किसी महान्‌ संस्कृति की 
परिचायक हों तथा भावाभिव्यक्ति का उत्तम माध्यम रही हों। एक छीटी-सी 
पहाड़ी उप-जाति की श्रपनी स्वतन्त्र उपभाषा हो सकती है, परन्तु डसका 
महत््त उच्त पहाड़ी जाति के छोटे-से जीवन-क्षेत्र तक ही सीमित रहेगा। एक 
सुविकसित तथा सुसंस्क्ृत जीवन के लिए तो उक्त डपजाति वाल्लों को भी पास- 
पड़ोस की किसी महान्‌ सांस्कृतिक भाषा का ही सहारा लेना पड़ेगा । इस 
आवश्यकता को पूर्ण रूप से श्रनुभव किया जा चुका है ओर व्यवहार के क्षेत्र 
में भी इसको अपेक्षा सवंान्य हो चुही है । उद्दाहरणाथे पश्चिमी मध्यप्रदेश 
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तथा उत्तरी बरार में निवास करने वाली कुकू नामक एक कोल उपजाति के लोगों 
को, जिनकी संख्या लगभग १ लाख २० हज़ार है, हिन्दुस्थानी या मराठी 
अनिवाय रूप से जाननी पड़ती दहै। आसाम एवं बंगाल के सोट-ब्रह्म उपभाषा 
बोलने वाले जनों का काम भी बंगला या असमिया जाने बिना नहीं चल 
सकता; उसी प्रकार नेपाल के भोट-ब्रह्म भाषियों के लिए परवतिया (या 
. गोरखाली ) का ज्ञान अनिवार्यतः आवश्यक हो जाता है। १६२१ ई० की 
जनगणना के अनुसार, के वल ६६४ व्यक्तियों वाली ऊटकमण्ड की टोडा जाति 
की अभ्रपनी अ्रलग भाषा है, परन्तु वे भी तमिल, कन्नढ़ आदि आसपास की 
भाषाएँ जानते हैं। गॉंड जनों की संख्या लगभग १३४ लाख होगी, परन्तु ये 
सब हिन्दी, मराठी, उड़िया, तेलुगु आदि भाषा-्षे्रों में बेटे हुए हें; फलतः 
इनमें से एक-न-एक भाषा तो उन्हें जाननी ही पढ़ती है । भारत में आदि- 
वासी भाषा बोलने वालों में २६ लाख संख्या वाले संथाल सबसे बड़े समूह 
हैं। ये मुख्यतः छोटा नागपुर में बसे हुए हैं, परन्तु बंगाल, उड़ीसा तथा 
आसाम के कुछ क्षेत्रों में भी बड़ी संख्या में पाए जाते हैं। अपने-अपने प्रदेशा- 
नुसार, इन्होंने भी बिहारी या हिन्दुस्थानी, बंगला या डड़िया को अपनी 
सांस्कृतिक भाषा के रूप में अपना रखा दै। इन छोटी-मोटी डउपजातीय या 
आदिवासी साथाओं के अतिरिक्त महान द्वाविढ़ एवं आय कुलों की भी कुछ 
ऐसी भाषाएँ हैं, ज़िनकां ब्यवहार घरेलू जीवन के बाहर नहीं होता, क्योंकि 
उनके बोलने वालों ने अपनी भाषा से सम्बन्धित एक-न-एक महान सांस्कृतिक 
भाषा को अपना रखा है । क्‍ 

डक्त भाषाओं में हिन्दी या हिन्दुस्थानी का स्थान सबसे आगे हे | 
कुछ बातों में तो हिन्दी भारत को सबसे महत्त्वपूर्ण भाषा है। हिन्दी या 
हिन्दुस्थानी घरेलू भाषा को दृष्टि से अवश्य केवल दक्षिण-पूर्वी पंजाब , पश्चिमी 
उत्तर-प्रदेश, उत्तर-पूर्वी मध्य-प्रदेश, उत्तरी ग्वालियर तथा पूर्वी राजपुताना 
आदि, कतिपय प्रदेशों में ही बोली जाती है; ओर यहाँ सी अधिकांश भागों 
में भ्रादेशिक बोलियाँ ओर केवल शहरों में हिन्दुस्थानी बोली जाती है । 
परन्तु फिर भी अपने दो रूपों--नागरी हिन्दी एवं उदू में, हिन्दुस्थानी 
बंगाल, आसाम, उड़ीसा, नेपाल, सिन्ध, गुजरात एवं महाराष्ट्र को छोड़कर 
बाकी समस्त सारत की स्वमान्य भाषा है| गुजराती तथा मराठी बोलने वाली 
जनता, साधारणतया नागरी हिन्दी को तो भत्री भाँति पढ़ एवं समझ ही 
लेती है। बोलचाल की हिन्दुस्थानी समझने में गुजराती-भाषी ल्लोगों को 
विशेष कठिनाई अनुभव नहीं होती। राजस्थान तथा मालव की जनता ने 
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पिछली शताब्दियों के अपने उच्चकोटि के राजस्थानी 'डिंगल' साहित्य के रहते 
हुए नागरी हिन्दी को अपना लिया है। कुछ थोड़े-ले सिक्‍खों एवं अन्य 
व्यक्तियों को छोड़कर बाकी सारे पंजाबी भी हिन्दुस्थानी का (नागरी हिन्दी 
या उदू' रूप में) व्यवहार करते हें। पूर्वी उत्तरप्रदेश तथा बिहार के अधिकाँश 
निवासियों ने (विशेष करके शिक्षित जनों में) भी हिन्दी या हिन्दुस्थानी (प्रायः 
_ नागरी-हिन्दी) को अपना लिया है; यद्यपि उनको मातृभाषाएँ हिन्दी से बहुत 
भिन्न हैं। अरब इन मातृभाषाओं का ब्यवहार केवल घर में ही होता दे। 
(इधर में कुछ वर्ष पूर्व उत्तर-बिहार के करीब एक करोड़ मैथिलभाषियों ने 
अपनी मातृभाषा को उक्त प्रदेश की मान्य भाषा स्वीकृत करवाने तथा डसे 
पटना विश्वविद्यालय के अन्तगगंत स्कूलों एवं कॉलेजों में उपयुक्त स्थान दिलवाने 
के लिए, आन्दोलन शुरू किया था; कलकत्ता विश्वविद्यालय ने तो डसे मान्य 
कर भी लिया |) पच्चीस लाख आसामी तथा करीब एक करोड़ दस लाख 
उड़िया जनता प्रायः बंगला अ्रच्छी तरह समझ लेती है, यद्यपि असमिया 
तथा उड़िया स्वतन्त्र भाषाएँ हैं। इसी प्रकार अधिकांश गोरखाली बोलने 
वाले हिन्दुस्थानी साधारणतया समझ लेते हें, ओर नागरी-हिन्दी पढ़-समरू 
भी लेते हें । 

साहित्य एवं विचार-विनिमय की दृष्टि से भारत में महत्त्वपूर्ण गिनी 
जाने वाली बड़ी भाषाएँ केवल दस हैं--हिन्दुस्थानी (नागरी-हिन्दी तथा 
डदू दोनों रूपों में), बंगला, मराठी, गुजराती, उडड़िया, सिन्धी, तेलुगु, कन्नढ़, 
तमिल्‌ तथा मलयालम्‌ । इनमें से सिन्धी शायद छोड़ी जा सकती हैं क्‍योंकि 
३४९ लाख सिंधी भाषी अरब भारत में आये हुए कई लाख हिन्दू शरणार्थियों के 
सिवा, अधिकतया पाकिस्तान के नागरिक बन गए हैं। 

भारत के अन्य भागों में हिन्दुस्थानी की स्थिति का उल्लेख पहले हो 
चुका है; तथा बंगाल, आसाम एवं डड़ीसा में भी बोलचाल की हिन्दी 
(हिन्दुस्थानी) का एक सरल रूप “बाजारू हिन्दी”, नगरवासी बहुतेरे लोग 
किसी तरह से समझ लेते दें। इस श्रकार हिन्दी या हिन्दुस्थानी एक ऐसी 
महान्‌ भाषा सिद्ध दो जाती है जो (नागरी-हिन्दी या ड़ दोनों में से किसी 
एक रूप में) १५ करोड़ लोगों की साहित्यिक भाषा है । (यह संख्या १८६१ 
ई० की जनगणना पर आधारित “लिंग्विस्टिक सर्वे ऑफ़ हरिडिया! के अनुसार 
दी गई है। “लि० स० शॉक इं ०! में विभिन्न भाषा-भाषियों के आँकड़े इस 
_अकार दिये हुए हं--लहँढी या पश्चिमी पंजाबी--१ करोड़; पंजाबी या पूर्वी 
पंजाबी--$ करोड़ २९ लाख; राजस्थानी--१ करोड़ ६० लाख; खास हिन्दु- 


आधुनिक भारत में हिन्दी का स्थान १६१ 


स्थानी को ज्लेते हुए पश्चिमी हिन्दी--३ करोड़ ८० लाख; पहाढ़ी--२० लाख; 
पूर्वी हिन्दी--२ करोड़ ४४ लाख; तथा बिहारी--३ करोड़ ७० लाख | कुल 
मिलाकर ये १४ करोड़ जन १८६१ ईं० में स्पष्टतया या मूक रूप से 
हिन्दुस्थानी का सहारा लेते थे। ) इस संख्या में यदि हम ऐसे आयभाषी 
जनों को भी जोड़ दें जोकि प्रायः हिन्दुस्थानी समझ लेते हैं तथा डसका 
व्यवहार करते हैँ ( यद्यपि यह हिन्दुस्थानी बड़ी कामचलाऊ होती है ), वो 
यह कथन अतिशयोक्ति न होगा कि हिन्दुस्थानी १५ करोड़ लोगों की 
साहित्यिक भाषा बनी है। इसके अतिरिक्त इसके बोलचाल में प्रचल्नित 
बाजारू हिन्दी रूप को, भारत के तथा भारत से बाहर के करीब साढ़े चौबीस 
करोड़ लोग थोड़ी-सी तंकल्लीफ उठाये समझ सकते हैं ( बंगल्ञा--५ करोड़ 
३० लाख; उड़िया--३ करोड़ १० लाख; असमिया--२० लाख; गुजराती 
“<* लाख; मराठी--२ करोड़ १० लाख, लगभग; इनके अतिरिक्त 
सिन्धी, काश्मीरी तथा अन्य आर्यभाषाएँ बोलने वाले जन हैं, जो हिन्दुस्थानी 
के समझने वालों के वृत्त में आ सकते हैं )। द्वाविड़भाषी दक्षिण में भी 
सबसे अ्रधिक समक ली जाने वाली उत्तर-भारतीय भाषा हिन्दुस्थानी ही है, 
खासकर शहरों एवं बड़े तीथ स्थानों में । इसके अतिरिक्त फ़िजी, ब्रिटिश 
गायना, त्रिनीदाद, वेस्ट इण्डीज़, दक्षिणी तथा पूर्वी अफ्रीका, मॉरिशस,. 
मालय तथा इन्दोने सिया में हिन्दुस्थानी-( नागरी-हिन्दी एवं उदू ) समझने 
वाले और साथ-साथ तमित्नभाषी भारतीयों की बस्तियाँ हैं । 

बोलने वालों एवं व्यवहार करने तथा समझने वालों की संख्या को 
दृष्टि से हिन्दुस्थानी का स्थान जगत्‌ की महान्‌ भाषाओं में तीसरा है; इसके 
पहले केवल चीनी भाषा की उत्तरी बोली और अंग्रज्ञी, ये दोनों ही आती 
हैं, और इसके पश्चात्‌ अलुक्रम से हिस्पानी, रूसी, जमन, जापानी, इन्दो- 
ने सियन तथा बंगला भाषाएँ आती हें । 

इस प्रकार हिन्दी या हिन्दुस्थानी आज के भारतीयों के लिए एक बहुत 
बड़ी रिक्थ है । यह हमारे भाषाविषयक प्रकाश का एक महत्तम साधन है, 
तथा भारतीय एकता एवं राष्ट्रीयवा का प्रतीक बन सकता है । वास्तव में हिन्दी 
ही भारत की भाषाओं का प्रतिनिधित्व कर सकती है। बंगला, मराठी, पंजाबी 
आदि अपनी बहनों की ही भाँति हिन्दी सी आद्य-सारतीय-आय भाषा की 
सीधी वंशज है, एवं उसका “भाषा का माल! (59780०780/ श्र्थात्‌ 'घातुएँ 
तथा शब्दादि! भी डनन्‍्हीं की तरह श्राभाआ भाषा ( की प्रतिनिधि संस्कृत ) 
से ही विरासत में आया है। अन्य भारतीय-आय भाषाओं की भाँति इसके. 
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वाक्य-विन्यास एवं विचार-सरणी भी द्वाविड़ एवं कोल (सुडा) भाषाओं के 
निकटतर आते रहे हैं। फलतः एक द्वाविड़ या कोल-भाषी व्यक्ति को हिन्दी 
या हिन्दुस्थानी में (या दूसरी किसी आयंभाषा में) धातुएँ तथा शब्दावली भत्ते 
ही भिन्‍न मिलें, पर शब्दों तथा सुहावरों के अजुक्रम द्वारा व्यक्त किया हुआ 
मानसिक वातावरण उसे अपनी भाषा से भिन्‍न प्रतीत नहीं होगा । अ्रंग्रेज्ी 
के सदश भाषा में उसे जो बिलकुल विदेशी तथा अ्रल्लग ही विचार-पद्धति 
मिलेगी, हिन्दी (ओर हिल्दी की बहनों) में डसे ऐसा न होकर, अपनी भाषा 
की-सी सुपरिचित रीति ही प्राप्त होगी । यह सब होने के साथ-साथ, हिन्दी 
(हिन्दुस्थानी) एक महान्‌ सम्प्क-साधक भाषा दै। संस्कृत ( जो इसकी जननी 
है तथा नागरी-हिन्दी जिससे बराबर अपने शब्दों का भण्डार परिपूर्ण करती 
रहती है ), द्वाविड़ भाषाएँ ( जिनके रूप-तत््व, वाक्य-विन्यास एवं मुहावरों 
की कुछ आधारभूत बातें इसमें मित्रती हैं ) तथा फ्रारसी-एवं अरबी-फ़ारसी 
( जिनका इसकी शब्दावल्ली पर प्रभाव पढ़ा है भ्रोर जिसके डदू रूप की 
लिपि, बोद्धिक तथा सांस्कृतिक शब्द, साहित्यिक अंग तथा आदुश एवं 
अभिव्यक्ति के साधन, सब इन्हीं से आये हैं )--सब एकत्रित होकर 
हिन्दुस्थानी में एक ही जगह मिल जाती हैं | अ्रभी हाल के युग में हिन्दुस्थानी 
पर अंग्रेज्ञी का भी प्रभाव पड़ा है। सभी महान अन्तर्राष्ट्रीय स्थिति को प्राप्त 
भाषाओं ( डदा० अंग्रज़्ी ) की भाँति हिन्दुस्थानी भी अ्रब प्रान्त या देश के 
संकुचित दायरे को छोड़कर विश्वकोषीय स्थिति (०००४८००३४८०४८ ४४8९८ ) 
को प्राप्त कर रही दे | श्रब वह विदेशी शब्दों को, आवश्यकता पड़ने पर ज्यों- 
का-त्यों भी, आत्मसात्‌ करने में समथ है । इस स्थिति को न समझकर कुछ 
लोग हिन्दी को शब्दावली के विषय में सीमित रखना चाहते हैं । पिछड़ी हुई 
अकिब्चन प्रादेशिक बोलियों की तरह आवश्यक तथा व्यजक विदेशी शब्दों के 
प्रति भी 'छुईं-सुई” वाली स्थिति अरब हिन्दुस्थानी को नहीं रही । जहाँ तक 
विदेशी शब्दों को स्वीकार कर सम्पन्न होने का प्रश्न है, हिन्दुस्थानी एक 
अत्यन्त उदार तथा युक्तियुकक्‍्त नीति का अनुसरण करने वाली भाषा कही जा 
"सकती है | 

हिन्दुस्थानी की शेली संक्षिप्त या ल्ाघवपूर्णा एवं अल्लंकृत या विस्तार- 
पूर्ण, दोनों प्रकार की हो सकती है| हिन्दुस्थानी एक ओजपूर्ण पोरुषयुक्त 
भाषा है: एक “सरदानी जुबान! या 'पुरुख की बोली? कहकर इसके बोलने 
वालों तथा प्रशंसकों ने इसका वर्णन किया है। अन्य भारतीय भाषाओं ( एवं 
'कुछ हद तक फ़ारसी ) की तरह हिन्दी में भी एक खास विशेषता है, जिससे 
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डसकी ब्यंजक शक्ति सहज ही बढ़ जाती है; वह है किसी भी संज्ञा शब्द के 
साथ 'करना' या “बनाना!” अथ वाली क्रिया का प्रयोग । डदा० विश्वास 
करना”, विचार करना', 'हुकुम-या आज्ञा करना?, इत्यादि । यह रीति बड़ी 
'सहज एवं सरलता से समझ में आ जाने वाली है और इसके कई लाभ हैं : 
'इसके कारण क्रिया रूप बनाने के लिए प्रत्ययों का आश्रय, जोकि प्राचीन, 
अप्रयुक्त एवं असुविधाजनक हो गया हैं, नहीं लेना पड़ता; (डदा० अंग्रेज़ी-- 
९8४७ > 0०]९8786 --- हिन्दु ० 'शद्ध यासाफ़ करना'; अंग्रेज्ञी---00] > 0९०00! -- 
'हिन्दु० निर्बोध या बेवकूफ़ बनाना); अंग्रज़ी--080०८:४०]8८प्शा ८ हिन्दु० 
“काला > काला करना!; अंग्र ज़ी---8$7806 >> 38407॥86 --- हिन्दु ० “पक्का या 
मज़बूत करना?, इत्यादि ।) दूसरे, इस प्रयोग के कारण संज्ञा का ही क्रिया के रूप 
में उपयोग करने से आती अस्पष्टता दूर हो जाती है; (डदा० अंग्रज़्ी--$०थ०॥7 
>>0 $८४/८४ >- हिन्दु ० खोज > खोज करना?!; १०थ77९-०॥० तरपक्षाए०! -- 
हिन्दु० 'मगड़ा> भंगड़ा करना!; ग800 > ६०80 >'“लड़ाई> लड़ाई 
करना या लड़ना', इत्यादि |) इस प्रयोग में थोड़ा-सा विस्तार अवश्य आ जाता 
है, परन्तु बदल्ले में अथ अ्रत्यन्त स्पष्ट हो जाता है; फलतः सीखने, याद रखने 
तथा शब्दों का विभिन्‍न अर्थों में प्रयोग करने में बहुत कम प्रयास की आवब- 
श्यकता रह जाती है | इन्हीं कारणों से, अभी हाल में अंग्रेज़ी को सहज एवं 
विदेशियों के लिए सरलता से बोधगम्य बनाने के लिए प्रयासरूप निर्मित 'बुनि- 
यादी अंग्रज्ञी' (32५० 878॥8॥) के विधायकों ने भी इस हिन्दुस्थानी या भार- 
सीय पद्धति को अपना लिया । 
हिन्दी (हिन्दुस्थानी) की एक और बहुत बड़ी विशेषता उसकी ध्वनियों 
का नपा-तुला एवं सुनिश्चित रूप है। उसके स्वर बिलकुत्न स्पष्ट हैं, तथा स्व॒र- 
ध्वनियों का परिवर्तन दुरूह नियमों से बद्ध नहीं है, जेसा कि उदाहरण काश्मीरी 
. तथा पूर्वी बंगला का; स्वर-परिवतेन की दुरूहता के कारण विदेशियों के लिए 
ये भाषाएँ कठिन पड़ती हें । हिन्दी (हिन्दुस्थानी) की स्वर-ध्वनियाँ सरल हें; 
'इनसें एक हस्व 'अ! जिसका डच्चारण अंग्रेज़ी ०० के प की भाँति होता है; 
एक दीघ 'आ! जिसका उच्चारण अंग्रेज़ी /8/767 के » की भाँति होता है; हरुव 
शव दीघ 'इ ई, उ ऊ!; दीध 'ए! एवं ओ'; दो द्विस्वर ध्वनियाँ 'ऐ! एवं 'ओऔ' 
जिनका उच्चारण दक्षिणी अंग्रज़ी के डच्चारणानुसार !80 एवं !१७ के स्वरों की 
भाँति है, हैं | फ्रेंच ० या जर्मन पं तथा फ्रेंच ०८ या जमंन ००प त्थ! 5 की तरह 
के वृत्तोष्ठ अग्रस्वर यहाँ नहीं हें ओर न जापानी प या मराठी हस्व अर! की भाँति 
असरित पश्च स्वर ही हैं जिनका सही-सही उच्चारण करने में विदेशी लोगों 
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को बड़ी कठिनाई पड़ती है। हिन्दी ( हिन्दुस्थानी ) की व्यज्जन ध्वनियाँ भी 
सुस्पष्ट हैं; उसके महाप्राण 'घ, रू, ढ, ध या भ! सुनिश्चित ध्वनियाँ हैं और 
उसके 'ह' से केवल 'ह-कार' का ही बोध होता है। पंजाबी को तरह महाप्रायों 
के उच्चारण में विभिन्‍न प्रकार के सविशेष उच्चारण-परिक्‍तंन हिन्दी में नहीं 
होते ओर न गुजराती तथा पूर्वी बंगल्ला की भाँति “ह-कार! को लेकर विचित्र 
प्रकार के व्यंजन ध्वनि-परिवर्तन ही होते हैं। हिन्दी की व्यब्जन ध्वनियाँ 
विशिष्ट रूप से भारतीय हैं। दुत्य एवं मूदधन्य ध्वनियाँ अन्य भारतीय भाषाओं 
की तरह ज्यों-की-त्यों रखी गईं हैं ओर वे अ्रखमिया अथवा पारसी गुजराती 
की तरह एक ही दन्तमूलीय समूह में परिवर्तित नहीं होतीं। कुछ ऐसी आव- 
 श्यक ध्वनियाँ भी हें जो हिन्दी और अन्य भारतीय भाषाओं में नहीं थीं । ये 
ध्वनियाँ हिन्दी के फ़ारसी से सुदीध सम्पर्क होने के कारण डसमें आ गईं; 
उदा० ज, श, रू, फू, ख, ग! इत्यादि । इनके अतिरिक्त अरबी की भी दो 
ध्वनियाँ---'क़! तथा 'ऐन! वर्ण की ध्वनि--हिन्दी ने अपना रखी हें । 

उपयु क्त विशेषताशों के अतिरिक्त हिन्दी के व्याकरण रूप भी अन्य 
भारतीय भाषाओ्रों की तुल्नना में कम हें । “'लिग्विस्टिक सं ऑफ इण्डिया! में 
हिन्दुस्थानी व्याकरण के मोटे-मोटे नियम एक पृष्ठ में ही आ गए हैं, जबकि 
अवधी, बंगला, मराठी, तमिल, तेलुगु आदि भाषाओं के लिए दो-दो पूरे भरे 
हुए पृष्ठ लगे हें; पूर्वी पंजाबी में तीन एष्ठ लगे हैं ओर सेथिली में चार । 
ओर यह तो उस 'स्टेण्डड्ड? साहित्यिक हिन्दुस्थानी की बात है जिसमें “नागरी- 
हिन्दी” तथा “डदू ? दोनों रूपों की व्याकरण- शुद्ध 'साधथु भाषा! सम्मिलित है, 
जिसे या तो पश्चिमी उत्तर-प्रदेश तथा दुक्षिण-पूर्व पंजाब के निवासी ही बोलते 
हैं, या ऐसे लोग बोलते हैं जिन्होंने स्कूलों में शुद्ध नागरी-हिन्दी अथवा डदू 
पढ़ी हो | पहछुौँद्दे के लोगों को छोड़कर 'हिन्दी संसार! की साधारण जनता 
द्वारा, तथा हिन्दी क्षेत्र के आसपास के प्रदेशों में साधारण जन द्वारा, जिसने 
हिन्दुस्थानी पढ़ी नहीं, बोली जाने वाली अत्यन्त प्राणयुक्त सावेजनोन 'हिन्दु- 
स्थानी” को ब्याकरण तो और भी संक्षिप्त है। यह हिन्दी या हिन्दुस्थानी 
बिना लेश-मात्र भी मान-हानि के 'बाजारू हिन्दुस्थानी या बाजारू हिन्दी! 
कही जा सकती है, ओर यह भाषा भारत तथा विदेश में रहने वाले साढ़े 
चौबीस करोड़ जनों को एक जीवित सूत्र में बाँधने वाली मौलिक आन्तर्देशिक 
या आल्तर्जातीय भाषा दै। ऐसी 'सर्वंसाधारण या बोलचाल की हिन्दुस्थानी? 
को व्याकरण तो केवल एक पोस्टकार्ड पर लिखी जा सकती दे। | 

अब स्वभावतः हमारे सामने हिन्दी या हिन्दुस्थानी' के विभिन्‍न रूपों 
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'का प्रश्न उठता है। इनमें व्याकरण-शुद्ध साहित्यिक रूप 'नागरी-हिन्दी' तथा 
'डदू ? भी आ जाते हैं, और साथ ही 'बोलचाल की हिन्दुस्थानी” के अत्यन्त 
सरलीकृत व्याकरण वाले वे अनेक रूप भी, जिनका व्यवहार आम जनता (विशेष 
करके नगरों में)---अफगान सीमान्‍त प्रदेश से ब्रह्मदेश तक एवं हिमालय के पाद- 
प्रदेश से दक्षिण तक-कराची और पेशावर से डिब्र गढ़ और चटगाँव, तथा श्रीनगर 
ओर दार्जिलिंग से हैदराबाद और बंगलौर तक, करती है। नागरी-हिन्दी अथवा 
डदूं की ब्याकरणों को दृष्टि से इस भाषा के अनेक प्रादेशिक रूपान्तर दिखाई 
पढ़ते हैं जिनमें ब्याकरण की न्‍्यूनाधिक शुद्धता बदलती देखी जाती दे, परन्तु 
ये भेद मूलगत नहीं हैं। इन विभिन्न प्रादेशिक रूपों में भी कुछ सब साधारण 
मूलाधार रूप उपादान इस प्रकार के हैं, जो ऊपर कहे हुए विस्तृत महादेश में 
बोली जाती हिन्दी € हिन्दुस्थानी ) में स्वन्न एक-से पाए जाते हैं। इन्हीं के 
कारण हिन्दी ( हिन्दुस्थानी ) व्यवहार की दृष्टि से अखिल भारत की वास्त- 
विक राष्ट्रभाषा कहलाने योग्य है; इसे सारा देश समझता दै--हिन्दू-मुसल- 
मान के भेद्‌ को यहाँ स्थान नहीं हे । 

.. सन्‌ १६४६ में नागरी-लिपि में लिखी हुईं हिन्दी को अंग्रज्ी के साथ 
हमारे संविधान में सरकारी भाषा! ( 07०४ 7,8089286 ) की मान्यता 
दी गई दे । पर इस सरकारी भाषा हिन्दी का भविष्य रूप क्‍या होगा, इस 
विषय पर संविधान की ३९१ संख्यक धारा में कुछ इंगित किया गया है । 

अब वह ससय आ पहुँचा है जबकि हम हिन्दुस्थानी के सरल रूप, 
राहोरास्त एवं हाटबाज़ार की बोली को, जोकि सदा-सबंदा अजख्र गति से 
बहती हुईं प्रवाहिनी है, मान्य कर ल्लें । यह धारा नागरी-हिन्दी तथा डदू की 
'पठन-कक्षाओं, पांडित्यपूर्ण साहित्यों तथा व्याकरणों; उत्तरी भारत के अभि- 
जात वर्ग के घरों तथा औपचारिक सम्मेलनों में ऐसे ल्लोगों द्वारा बोली जाती 
भाषा से दूर स्वतनन्‍्त्र रूप से बहती रही है, जो जन्म से ही विशुद्ध हिन्दुस्थानी 
के वातावरण में पल्ने हैं अथवा जिन्होंने बचपन से उद्दो या नागरी-हिन्दी के 
'डच्च संस्कारों को आस्मसात्‌ किया दै। हमें अ्रब इस भाषा के गुणों को देखते 
हुए यह आवश्यक वस्तु सुक्तकणठ से स्वीकृत कर खेनी चाहिए कि होनहार 
शव हाटबाज़ार की आम जनता की सहज हिन्दुस्थानी ही भारत की वास्तविक 
राष्ट्रभाषा है। यह मान्यता सच्चे रूप में दी गईं तभी: सिद्ध हो सकती दे 
जबकि हम इस सरल रूप को. एक नियमित स्वरूप देकर उसका प्रयोग 
सुशिक्षित तथा सुसंस्कृत जनों में प्रचलित नागरी-हिन्दी तथा शिष्ट डदू के 
ब्याकरण-शुद्ध रूपों के साथ-साथ एक विकरुप की तरह होने दें । 
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हमने ऊपर आधुनिक भारत में हिन्दुस्थानी के स्थान को स्पष्ट करने 
की चेष्टा की दहै। यह बात तो स्ंबिदित है कि उत्तरी भारत में यदि कोई 
ब्यक्ति वहाँ की जनता से विचार-विनिमय करना चाहता है, तो उसके लिए 
हिन्दी या हिन्दुस्थानी के किसी भी एक रूप--नागरी-हिन्दी या उदू या 
केवल बाज्ञारू हिन्दुस्थानी--का ज्ञान अनिवाय हो जाता दे । कलकप्ता या 
ढाका श्राने वाले क्रिसी एक गुजराती सज्जन को रेज्न, जहाज़, बाज्ञार, रास्तों 
में सभी जगह लोगों से बातचीत करने के लिए श्रपनी टूटी-फूटी हिन्दुस्थानीः 
का ही उपयोग करना पड़ेगा, चाहे वे उसका श्रपनी मातृभाषा के कारण बहुत- 
कुछ गुजरातीकरण क्‍यों न कर डालें; हाँ, कुछ इने-गिने शिक्षित लोगों से 
उनका काम अंग्रेज़ी से भी चल जायगा। लगभग ३४ वर्ष से भी पहले कीः 
बात है, महात्मा गांधो कल्नकत्ता आये थे । उस समय लेखक ने उनका हिन्दु- 
स्थानी में दिया हुआ व्याख्यान सुना था। उस भाषा पर उनकी मातृभाष7 
गुजराती का काफ़ी गहरा रंग चढ़ा था; परन्तु लेखक को उन दिनों के श्रपने 
हिन्दी के सीमित ज्ञान के बावजूद भी उस भाषा को समझने में बिलकुल भी 
कठिनाई नहीं हुईं । इसी प्रकार एक बंगाली सज्जन अपनी टूटी-फूटी हिन्दु- 
सस्‍्थानी के सहारे, फिर चाहे वह थोड़ी-बहुत बंगालीकृत हो, उत्तर भारत में 
पश्चिमी कोने तक बढ़ी आसानी से प्रयास कर सकते हैं । यह इसी महान 
“आदूान-प्रदान ( मेल-मिलाप ) भाषा! की क्ृपा का फल दे क्रि प्रवास या 
साधारणतया श्रन्य सम्पकों के अ्रवसघतर पर हमें प्रादेशिक भाषाओं की विभि- 
न्‍नता उत्तर भारत में (द्वाविड़भाषी दक्षिण की तुलना में) बिलकुल भी नहीं 
अखरती । रास्ते में एकत्रित हुए लोगों के ऐसे कुण्ड हमें मिलेंगे जिनकी 
आपस में बोली जाती स्थानीय भाषा हम बिल्नकुल भी न समझे; परन्तु उनमें 
से भी १० प्रतिशत लोग ऐसे निकल ही आएँगे जो सहज हिन्दुस्थानी में 
किये हुए किसी प्रश्न का उत्तर, समझ में आ जाने लायक हिन्दुस्थानी से 
मिलती-जुलती-सी भाषा में अवश्य दे ही दंगे। यह बात आपको सत्र 
मिलेगी; चाहे आप कुमिल्ला जाये या दार्जिलिंग, नोभ्राखाली या बरिशाल, 
चांइंबासा या पूना, पुरी या पेशावर जोकि सारें हिन्दी या हिन्दुस्थानी केत्र 
के बिल्कुल बाहर पड़ते हैं। भारत में आने वाला अंग्रेज़ थोड़ी-सी “बाज़ार 
हिन्दुस्थानी”' सीख लेता हे, ओर उसी से उत्तर भारत के शहरों और गाँवों 
तथा दक्षिण भारत के बड़े शहरों तक में उसका काम श्रच्छी तरह चल जाता 
है। ल्लन्‍्दन में चटरगाँव, कलकत्ता, मद्रास आदि भारतीय बन्द्रगाहों पर काम 
करके गये हुए एक मलयदेशी नाविक ने, तथा भारत में तीन वर्ष तक मऊ, 
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पेशावर, कल्नकत्ता तथा लाहौर की छावनियों में रहकर गये हुए एक अंग्रेज 
सेनिक ने, स्कॉटलेण्ड के सुदूर उत्तर के ओबन (0027) नगर में देद्राबाद- 
दुक्‍्कन की रेल-कम्पनी में काम करके लोटे हुए एक स्कॉच मज़दूर ने, तथा 
ग्रीस की राजधानी अश्रेन्स में भारत के ग्रीक फ़म राल्ली ब्रद्स की रंगून एवं 
कलकत्ता-स्थित श्राफ़िसों में कमंचारी का काम करके लोटे हुए एक ग्रोक सनिक 
अफ़सर ने--इन सबने समय-समय पर भारत के बाहर भिन्‍न-सिन्‍न जगहों 
पर लेखक को हिन्दुस्थानी में सम्बोधित किया है। अन्दमान द्वीपों में पोट 
ब्लेयर की भारतीय केदियों की बस्ती में भी मुख्यतः प्रचल्नित भाषा का स्थान 
या चलतू हिन्दुस्थानी ही द्वै, यद्यपि केदी लोग भारत के विभिन्‍न भागों के 
निवासी हैं। उत्तर भारत में घुमक्कड़ 'साधु-सन्यासी! लोग अपने 'संघ' 
बनाकर विभिन्‍न प्रदेशों में घूमते समय स्थानीय जनों से इसी हिन्दी या हिन्दु- 
स्थानी में ही बातचीत करते हैं; यहाँ तक कि बंगाल में (तथा जहाँ तक लेखक 
ने सुना है, आयभाषी भारत के अन्य भागों में भी) हिन्दी या हिन्दुस्थानी 
तो 'साधु-सन्यासी? लोगों की स्वाभाविक भाषा ही समझी जाती है। 'साधठ! 
गैंग निरन्तर विचरण एवं भ्रमण की भावना से प्रेरित होकर घरबार छोड़- 
कर सुदूर अपरिचित देशो तथा तीथंस्थानों की यात्रा करते रहते हैं, ओर 
हिन्दू-घर्म के धार्मिक जीवन के एक अखिल भारतवर्षीय इष्टिकोण में डनका 
विशिष्ट स्थान होता दै। उत्तर भारत की धार्मिक तथा सांस्कृतिक परिस्थिति 
में ऐेली एक 'साधुकड” भाषा के अपना खास स्थान दै। उपयु क्त परिभ्रमण 
तथा हिन्दू घम की अखिल भारतीयता--इन दोनों वस्तुओं की भाषागत 
अभिव्यक्ति हमें पूर्णतया हिन्दी या हिन्दुस्थानी में मिलती द्वे। केवल बंगला 
या गुजराती, पंजाबी या मराठी का ज्ञान किसी ब्यक्ति को प्रांतों के संकुचित 
क्षेत्र तक ही सोमित रख सकता है; परन्तु हिन्दी या हिन्दुस्थानी को लेकर 
वह अखिल भारतीय बन जाता दै: स्ेसाधारण की भावना भी यही दे। 
इस प्रकार हम देखते हैं कि हिन्दुस्थानी उत्तरी या आयभारत के वातावरण 
में पूर्णतया छाई हुई दे । 
हिन्दी या हिन्दुस्थानी भाषा तो हमारे यहाँ हमेशा से ही थी, परन्तु 
हमारे राजनीतिक कार्यकरों की दृष्टि में भारतीय जीवन में उसका महत्त्व 
पिछले कुछ दशकों में ही आकर खड़ा हुआ। उद्नीसवीं शतती के भ्रन्तिम 
चतुर्थोश में लगभग नवें दुशक में भारतीय राष्ट्रीय काँप्रस का जन्म हुआ। 
झब अंग्रेज़ी पढ़े हुए भारतीय शिक्षित वर्ग ने भी अपने देश के पुनरुज्जीवन 
के विषय में विचार करना आरम्भ किया। बंगाल, गुजरात, महाराष्ट्र, पंजाब, 
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उत्तरी भारत तथा मद्गास प्रेसिडेंसी, सभी प्रदेशों के देशभक्त कार्यकर्ता एवं 
नेता अ्रपने देश का पुनरुद्धार करने को कटिबद्ध हुए। इस महान काय को 
सफल करने के लिए उनभें आपस में जितने भी विचार-विनिमय, वाद-विचाद 
श्रादि होते थे, वे सारे अंग्रेजी में ही होते थे। करीब ४९ वर्ष पहले, जब हम 
लोग पाठशाला में पढ़ते बालक थे, मुझ याद है, डेरा-इस्माइल-खाँ या किसी 
अन्य पश्चिमोत्तर प्रदेशीय शहर के रहने वाल्ते एक पंजाबी राष्ट्रीय प्रचारक 
कल्नकत्ता में आये थे । उस समय को देखते हुए अ्रत्यन्त उत्तेजनापूर्ण, अंग्रेजों 
के विरुद्ध, दिये जाते उनके व्याख्यानों से विद्यार्थियों मं देशभक्ति की एक 
लहर-सी आ गई थी । मज़ा यह था कि ये सारे ब्याख्यान अंग्रेजी में दिये जाते 
थे । हम लोग श्री टाहिलराम गंगारास के पीछे-पीछे कलकत्ता की सड़कों पर 
एक साथ डनका अंग्रेजी में बनाया हुआ राष्ट्रीय गीत! गाते हुए घूमा करते 
थे | उस गीत की प्रारम्मिक पं क्तियाँ इस प्रकार थीं :-- 

“(500 3३ए९ 0प77 32700०7६ 70, 

खिला 9700, 00०6 (507005$ 90; 

#70णण ६889४ क्‍0 (039९ (०ाएण7,?! हृ्यादि । यह बगन्भंग 
के कुछ पहले की बात है जबकि स्वदेशी आन्दोलन का तूफान-सा आया 
और भारत में एक नये राजनीतिक युग का सूत्रपात हो गया। स्वदेशी आन्दो- 
लन के साथ-साथ एक 'स्वीयमेव, स्वदेशीयमेव” की-सी भावना हममें आ 
गईं। रकूल में हम लोग अंग्रेजी से अ्मिश्रचित विशुद बंगला बोलने का 
प्रयत्त किया करते थे। अंग्रेजी शिक्षाप्राप्त भारतीयों के दिमागू में बसी हुईं 
इस “कमज्ञोरी” को, कि हस लॉग अपनी मात॒भाषा में हमारी शिक्षा एवं 
संस्कार को भाषा (अंग्रज्ी) के शब्द मिलाएं बिना बोल ही नहीं सकते, दूर 
करने को हमारी तीत्र इच्छा थी । बंगाल से प्रारम्भित राष्ट्रीय आन्दोलन का 
धीरे-धीरे अखिल्न भारतीय स्वरूप हो गया। आन्दोलन के पूर्व उसकी पृष्ठ 
भूमि के निर्माता बंगदेश के बंकिमचन्द्र चटर्जी, भूदेव सुखर्जी तथा स्वामी 
विवेकानन्द प्रश्गति सभी लेखकों ने सदेव अखण्ड, अविभाज्य एक भारत का 
ही आदश अपने समक्ष रखा था। इसी समय गुजरात में महर्षि दयानन्द 
का प्रादुर्भाव हुआ, जिन्होंने अपने आयसमाज की स्थापना करके बड़े वेग से 
हिन्दी के माध्यस द्वारा विशेषकर पंजाब तंथा उत्तरश्रदेश में हिन्दू संसक्ृति का 
पुनरुद्धार करना आरम्भ किया । उपयु क्‍त ल्ेखक-मनीषियों में ले भी अधिकांश 

दो भाथा की छिपी हुईं शक्ति से अपरिचित न थे, उन्‍हें बहुत पहले से ही 
इसके महत्त्व का अनुमान था | 
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ईँ० स० १८७४ में ( बंगला संवत्‌ १२८० के चेन्न £ को ) महान 
धारमिक सुधारक एवं नेता केशवचन्द्र सेन ने अपने पन्र “सुलभ समाचार? में 
निम्न विचार व्यक्त किया था। बंगला डच्चारणाजुसार वर्ण-विन्यास में थोड़ा 
फेरफार करके ये विचार ज्यॉ-के-त्यों यहाँ दिये जाते हैं :--- 

“यदि भारतवर्ष एक ना हइले भारतवर्ष एकता ना हय, तबे ताहार 
डपाय कि ? समस्त भारतवर्ष एक भाषा ब्यवहार कराइ उपाय | एखन जतोगुल्ति 
भाषा भारते प्रचालित आछे, ताहार मध्ये हिन्दि-भाषा प्राय स्ेन्न-ह प्रचलित । 
एुइ्ट हिन्दि-साषाके यदि भारतवषर एकमात्र भाषा करा जाय, तबे अनायासे 
शीघ्र सम्पन्न हइते पारे । किन्तु राजार साहाय्य ना पाइले कखनो-ह सम्पन्न 
हडबे ना। एसन इंग्रज-जाति आमादेर राजा। ताँहारा जे ए भ्रस्तावे सम्मत 
हबेन, ताहा विश्वास करा। जाय ना। भारतवासीदेर मध्ये अनेक्य थाकिबे 
ना, ताहारा परस्पर एक-हृदय हइबे, इहा मने करिया हय-तो इंग्रजेर मने भय 
हबे | ताँहारा मने करिया थाकेन जे, भारतवासीदेर मध्ये अनेक्य ना थाकिल्ते 
. ब्रिटिश साम्राज्य स्थिर थाकिबे ना |“ “'“* ““भारतवर्षर मध्ये जे-सकल बड़ी- 
बढ़ी राजा आछेन, ताँहारा मनोयोग करिले, ए कार्यटी आरम्भ करिते पारेन । 
हि हक .**'जेमन एक भाषा करिते चेष्टा करा कतेब्य, तेमनि उच्चारणके-ओ 
एक रूप करिते चेष्टा करा कतंब्य ।”'* ""** *** भाषा एक ना हदले एकता 
हइते पारे ना ।?? 

भारत के सबसे बड़े उपन्यासकार एवं मनीषियों में से एक बाबू 
बंकिमचन्द्र चटर्जी भी हिन्दी को ही भारत की राष्ट्रभाषा के रूप में मानते थे । 
यह बात बंगाल के डच्चकोटि के साहित्यिक पतन्नर “बंगदुशन' में प्रकाशित 
१३ पन्नों के एक खेख से स्पष्ट होती है जो बंगीय संवत्‌ १९८४ (ई० १८७८) 
के किसी अंक में प्रकाशित हुआ था । इस पन्न का ईं० १८७६ में पुनः प्रका- 
शन करके बंकिम बाबू के भाई संजीवचन्द ने सम्पादून किया था। लेख बिना 
नाम के छुपा था, परन्तु इसमें सन्देह नहीं है कि वह बंकिम बाबू की अनुमति 
एवं इच्छा से ही छुपा था। डक्त लेख का कुछ अंश कतिपय आवश्यक वर्णा- 
विन्यास के देर-फेर के साथ यहाँ डछ्धत किया जाता दै-- 

“इंग्रज़ी भाषा द्वारा नाहा हडक, किन्तु हिन्दि शिक्षा ना करिले कोनो 
क्रमे-इ चलिबे ना । हिन्दि भाषाय पुस्तक ओ वक्‍तृता द्वारा भारतेर अधिकांश 
स्थानेर मंगल-साधन करिबेन, केवल बाह्नला ओ इंग्रेज़्ी चर्चाय हडबे ना । 
भारतेर अधिवासी संख्यार सहित तुलना करिले, बाड़ला ओ इंश्रेजी कय जन 
लोक बलिते ओ बुकिते पारेन ? बाज्ञत्वार न्याय जे हिन्दिर उन्नति हइतेछे ना, 
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इ॒हा देशेर दुर्भाग्येर विषय । द्विन्दि-भाषार खाहाय्ये मारतवर्षेर विभिन्‍न प्रदेशेर 
मध्ये जाँहारा ऐक्य -बत्वन संस्यायव करिते पारिबेत, ताहारा-ह प्रकृत भारत- 
बन्घु नामे श्रमिहित हृहदबार योग्य । सकऊल्ले चेष्टा करत, यत्न करुत, जतो दिन 
परे-इ हडक, मनोरथ पूर्ण हडबे ।? 

ईं० सन्‌ १८६२ के आलपास, कोई ६० वर्ष पहल्ले, बिहार के शिक्षा- 

विभाग के एक परिद्शक, महान्‌ लेखक तथा शिक्षाविशारद ओ भूदेव मुखर्जी 

ने निम्न कित विचार अयनो पुस्तक 'आअ।चार-प्रवन्ध' ( शवों आशध्वत्ति, चू चुड़ा, 
बंगीय संवत्‌ १३२८, प० १६० ) में प्रदर्शित किये थे । भूदेव बाबू के प्रयस्‍्नों 
द्वारा ही मुख्यतः बिहार के न्यायात्रयों में देवनागरी तथा केथो लिपि का 
ब्यवद्वार स्वोकृत हुआ था । उनका कहना यह दहै-- 

“भारतवासोर चलत्रित भाषागुलिर मध्ये दिन्दो-हिन्दुस्थानी-ह प्रधान , 
एुवं मुत्तत्न॒भानद्गेर कल्याण उहा समस्त-महादेश-ब्यापफक । अतएुव अनुम न 
करा जाइते पारे जे, उहाके अवल्लम्बन करिया-इ कोनो दूरवर्तो भविष्य काले 
समस्त भारतवर्ष र भाषा सम्मित्नित थाकिबे ।?? 

अन्यत्र भो भूदेव बाबू ने दिन्दो भाषा के आधुनिक भारतीय भाषाओं 
का एक्रोऋरण काने वालो भाषा के रूप में महत्त्व पर बड़ा ज्ञोर दिया दे । 

स्वदेशों आन्दोज्ञव का आरम्भ होते हो उपेक्षित मातृभाषा का प्रश्न' 
चचित होने लगा, विशेष॒तः बंगाल में, जहाँ पर कि भाषा, विभक्त बंगदेश के 
ऐक्य को अमर प्रतोक थो । परन्तु अब भी हिन्दुस्थानी को उल्चका डपयुक्त 
स्थान न मिल सका था। परन्तु बंग।ल के राजनोतिक नेताओं में से एक पत्र - 
कार स्व॒० काली प्रधनन काव्यविशारद ने हिन्दुस्थानी के महत्त्व का सबसे पहले 
डप् समय भी अनुभव किया, ओर एक प्रसिद राष्ट्रीय गोत को रचता भी 
हिन्दी में की । इसे सन्‌ १६०५-१२ के स्वदेशों अन्दोलन के दिनों में बंगाली 
नवयुवक कलकत्ता को सड़कों पर तथा अन्यत्र भी गाते किए करते थे। गीत 
की प्रारम्भिक पंक्तियाँ कुछ इस प्रकार थीं-- 

“सैया, देश का ई क्‍या हाल । 

खाक मिद्दी जोहर होती सब, जोहर है जंजाल ।” 

अन्त में यह पंक्ति थी-- । 

“हो मतिपमान्‌ देश को खन्‍्तान, करो स्वदेश-हित ।?! 

हिन्दुस्थानी के सर्वात्न न आ सकने का एक कारण यह था कि बंगाल, 
महाराष्ट्र, पंजाब श्रादि प्रान्तों को भाँति हिन्दुस्थानी क्षेत्र ( बिहार, उत्तर 
अदेश, मध्यभारत तथा अन्य प्रदेशों » की जनता राजनीतिक दृष्टि से उतनी 
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जाग्रत नहीं हुईं थी । परन्तु महात्मा गाँधी की तीचण एवं व्यवहारपुण दृष्टि 
से हिन्दुस्थानी का महत्त्व छिपा न रद्द सका; उन्होंने हिन्दी या हिन्दुस्थानी 
को उत्तर भारत की आम जनता में राजनीतिक चेतना लाने के एकसान्र साधन 
रूप में पहले-पहल देखा | इसके अतिरिक्त, डनके इृष्टिको णानुसार हिन्दुस्थानी 
भारत के समस्त जनों को एक सूत्र में बाँबने वाली तथा डनकी एकता का 
प्रतोक-स्त्रढवप थो | जब बुद्धिजोवियों ने अब तह अंप्रेज्ो के डपयोग द्वारा आईं 
हुईं एकान्वता को छोड़कर सार्वजनिक तथा राजनीतिक जीवन में हिन्दुस्थानी 
का उपयोग आरम्भ किया, तो उत्तर भारत की जनता ने, जहाँ भी हिन्दुस्थानी 
समझती जाती थी, इस आह्वान का बड़े उत्साह से स्वागत किया । इस प्रकार 
जनता तक पहुँच सहज बनी श्र सुदूर भविष्य में प्रभाव डालने वाली एक 
राजनी तिक, सामाजिक, सांस्कृतिक तथा भाषागत क्रान्ति का सूत्रपात हुआ । 
हिन्दुस्थानी बोलने या व्यवहार करने वालों में से सभी की वह मातृ- 
भाषा नहीं है । सुशिक्षित वर्गों के बाहर इसके बोलचाल के विभिन्‍न रूप 
'बोलियों? के रूप में ही ब्यवह्मत होते हैं | भारतीयक्ृत नाम “हिन्दुस्थानी' का 
मूल फ़ारसी रूप 'हिन्दुस्तानी! का व्यवहार आरम्भ हुए श्रमी बहुत समय 
नहीं हुआ है। 'हिन्दुस्तानी' शब्द का अ्रथ होता है हिन्दुस्तान की (भाषा) 
ओर “हिन्दुस्तानः, यह शब्द, मुस्लिम काल में अपने सीमित अर्थ में पंजाब 
तथा बंगाल के बीच के उत्तर-भारतीय मेदान के लिए प्रयुक्त होता था। पूरबी 
हिन्दी तथा बिहारी बोलने वाला पूर्वी उत्तर प्रदेश तथा बिहार का भाग, जो 
'पूरब! कहलाता है, भी इसी “हिन्दुस्तान या हिन्दुस्थान! का ही एक हिस्सा 
है। बंगाल में बंगला न बोलने वाले तथा बिहार या उत्तर प्रदेश के लोगों को 
“हिन्दुस्थानी! अथवा 'पश्चिमी” कद्दा जाता है। परन्तु पंजाबी” या राजस्थान 
के निव्रासो 'मारवाड़ी' इन हिन्दुह्तानियों (या हिन्दुस्थानियों) से भिन्न गिने 
जाते हैं । सारे मुसलमान राजत्व-काल में जिस प्रकार दक्षिणी प्रदेश के लिए 
“दक्‍कन! (दूखन, दकन) शब्द का उपयोग हुआ है, डसो भाँति उत्तर के लिए 
“हिन्दुस्तान! का व्यवहार हुआ है | लुधियाना एवं अ्रम्बाला के बीच में स्थित _ 
'सरहिन्द' (फ़ारसो 'सर-इ-हिन्द! + हिन्द या सारत का मस्तक) से इस 
“हिन्दुस्तान! की पश्चिमी सीमा का आरम्भ गिना जाता हैं। यूरोपीय प्रवा- 
सियों के उल्लेखानुखार, हिन्दुस्तानी” (इन्दोस्तानी) शब्द का डक्त भाषा के 
(बोलचाल के रूप के) अथ में प्रयोग, कम-से-कम १७वीं शत्ती ३० के आरम्भ 
में शुरू हो गया था | उनके मतानुसार, उत्तरी सारत में यदि डस समय कहीं 
इसका प्रयोग होता था तो वह 'बेनियन या बनिया? (अर्थात्‌ देवनागरी) लिपि 
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में लिखकर ही होता था। चाहे उत्तरी भारतीय शहरों में हो या सूरत में, या 
कहीं अन्यत्र, जहाँ सी यूरोपीयों को भारतीयों से काम पड़ता था, उन्हें इस चालू 
हिन्दुस्तानी का ही श्राक्षय लेना पड़ता था । भारतीय व्यवसाय में लगे हुए 
अपने डच मालिकों की सुविधा के लिए, जे० जे० केटेलेयर (/- 3. #६९६९४६7) 
ने १७१४ ईं० में डच भाषा में हिन्दुस्थानी भाषा को सर्वप्रथम यूरोपीय 
ब्याकरण लिखी थी, जिसका एक लाटिन अनुवाद हॉल्ेण्ड में लायडेन 
(7.०ए6८7०) से १७४३४ इईं० में प्रकाशित हुआ था । (इस विषय में द्वष्टच्य-- 
ज्ागरी प्रचारिणी सभा! बनारस द्वारा सं० १६६० वि० में प्रकाशित “द्विवेदी 
अभिननन्‍्दन अन्थ!, ए० १६४-२०३ में लेखक का हिन्दुस्तानी का सबसे प्राचीन 
व्याकरण! शीर्षक लेख; तथा ल्ाहोर से प्रकाशित 3607 0 ४४6 ाएफां४४० 
$00०८ए 07 7009, पृष्ठ ३६३-३८६४ में लेखक का 26 046680 0+ब्ायश्वाः 
0६ प्रांगवंपषाभां शीषक लेख; तथा 7- ?9. ५४०४० का 8508, १६३६, 
अंक ८, पु० ८१७-८२१२ में प्रकाशित ॥080 0808 &९९८४४९०४७ ० छाफहए, 
0प707 07॥86 79४ नव्रवंप्रशांथयां (77०७ शीषक लेख |) “हिन्दुस्तान! 


(तथा उससे प्राप्त विशेषण रूप हिन्दुस्तानी”) शब्द, जेसा पहले कहा जा चुका 
है, फारसी भाषा का समास शब्द है। आधुनिक फ़ारसी शब्द “अस्तान” या 
इस्तान्‌' > प्राचीन पारसीक “स्तान'” ८ संस्क्कृत “स्थान”, का भारतीयीकरण 
कर लेने से हमें 'हिन्दुस्थान' शब्द मिलता है | साधारणतया हिन्दुओं में यही 
रूप धीरे-धीरे प्रचल्षित भी हो गया । आम तौर से बंगाली, महाराष्ट्री तथा 
गुजराती में 'थः-वाले रूप का ही प्रचलन है। केवल नागरी हिन्दी में फ़ारसी 
का विशुद्ध रूप दिखाने अथवा अपने डदू के सम्पक के कारण “त?-वाला रूप 
ही चलता है, क्‍योंकि उदू' में तो भारतीय छाया भी वर्जित है। “हिन्दुस्तानी” 
तथा 'हिन्दुस्थानी” इन दोनों शब्दों में एक बड़ा सूचम-सा अन्तर है। “थ?- 
वाले रूप से किली एक बंगाली, महाराष्ट्रीय या गुजराती सज्जन को एक ऐसी 
भाषा का बोध होता दै जिसे वह सरलता से समर सकता है, तथा जो उदू' 
को तरह फ़ारसी शब्दों से लदी हुई नहीं है । यही 'थ'-वाला रूप उत्तरी सारत 
के हिन्दुओं के मुह से प्रायः सुना जाता है, यद्यपि नागरी-हिन्दी में प्रायः 'थ! 
वाला रूप लिखा नहीं जाता । दूसरी ओर, 'त'-वाले फारसी शब्द “हिन्दुस्तानी” 
से प्रायः भारतीय सुसल्लमाव, अग्रज॒ तथा अन्य विदेशी जन, उदू के सहृश 
भाषा या डदू' हो का श्रथ लगाते हैं । 

डपंयु क्‍्त विवेचन के अनुसार हमें हिन्दुस्थानी के निम्नांकित विभिन्‍न 
रूप प्राप्त होते हैं-- 
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(१) उदू' भाषा-यह फ्रारसी-अरबी लिपि में लिखी जाती है जो 
फ़ारसी लिपि में सविशेष भारतीय ध्वनियों के लिए तीन नये वर्ण (टे, डाल, 
डे) जोड़कर बनाई गईं है। (फ़ारसी लिपि स्वयं अरबी ल्लिपि ही है, जिसमें 
चार नये वर्ण फ़ारसी भाषा की सुविधा के लिए बढ़ा दिये गए हैं )। डदू 
अफ़ग़ान प्रदेश की सीमा से लेकर बंगाल तक के उत्तरी भारत के सारे शरीफ़ 
मुसलमानों की साहित्यिक भाषा है। पूर्वी पंजाब एवं पश्चिमी उत्तर प्रदेश 
तथा कुछ अशों में देदराबाद-दक्कन के कुलीन मुसलमान अपने घरों में इसका 
विशुद्ध रूप बोलते हैं या बोलने की कोशिश करते हैं। शहरों के रहने वालों में 
बोलने वाले की शिक्षा तथा सामाजिक स्तर के अनुसार इसमें न्‍्यूनाधिक परि- 
माण में स्थानीय बोल़ियों का मिश्रण रहता दे | पूर्वी उत्तर प्रदेश तथा बिहार 
के शिक्षित मुसलमान भी अक्सर इसका ब्याकरण-शुद्ध रूप बोलने का प्रयत्न 
करते हैं, परन्तु उनकी डदू प्रायः अशुद्ध तथा पूर्वी हिन्दी एवं बिहारी प्रयोगों 
से मिश्रित रहती है। पंजाब में भी शिक्षा ओर सामाजिक सतर के अनुसार 
ही पंजाबी का कम या अधिक मिश्रण रहता दे । सुसंस्कृत पंजाबी मुसलमान 
आपस में पंजाबी का भी व्यवहार करते नहीं हिचकते, ओर फ्रसी लिपि में 
लिखे पंजाबी साहित्य के विषय में भी उन्होंने कुछु काय किया है। स्वाभिमान 
की भावना की वृद्धि के साथ-साथ उदू अपने शुद्ध रूप में बहुत से उत्तर- 
भारतीय मुसल्लमानों की घर की भाषा भी बनती जा रही है | केवल बंगाली 
सुसलमान अरब. तक डदू को अपना नहीं सके; वे अपनी मातृभाषा बंगला 
को ही पकड़े हुए हैं। वास्तव में पिछुले कुछ धर्षों तक कुल्लीन बंगाली सुसल- 
. मानों के जीवन पर डउदू का किन्चितू भी प्रभाव न पढ़ा था। यदि कभी 
कोटुम्बिक पत्र-ब्यवहार में वे बंगला का व्यवहार न भी करते थे, वो उसके 
बदले फारली का उपयोग करते थे, पर डदू' का तो कभी नहीं । 

 हिन्दुस्थानी के इस “डद्‌? रूप का १७वीं शती ई० के पूर्व कोई 
अस्तित्व ही न था। इधर इसकी शब्दावली श्रत्यधिक फ़ारसीकृत हो गई, 
यहाँ तक कि कई बार पूरे-के-पूरे वाक्य केबल एकाघ भारतीय-- अर्थात्‌ 
हिन्दी--शब्दु या शब्दांश को छोड़कर बिल्कुल फारसी तथा अरबी शब्दों 
से ही बने हुए होते हें | यह भाषा उन हिन्दुओं को, जिन्होंने इसका अभ्यास 
न किया हो, समर में तो नहीं ही आती; उनके अतिरिक्त ऐसे बहुत से 
मुसलमान सी इसे नहीं समझू सकते जो फ़ारसी या अरबी के मोलवी अथवा 
आलिम-फ्राज़िल नहीं हैं। परन्तु उद्‌ की फरारसी-अरबी शब्दावल्ली एवं 
फारसी-अरबी लिपि (जिसके कारण अरबी के शब्द उद्‌ में बड़ी सरलता से 
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अपनाए जा सकते हैं ) भारतीय सुसलमानों के लिए सबसे बढ़े आकर्षण हें । 
इनके अतिरिक्त उनके लिए यह तथ्य भी कम आकर्षक नहीं द्वे कि सारा 
उद्‌" साहित्य मुसरूसानी भावना, विचार एवं प्रेरणा पर ही आधारित हे। 
इस दृष्टि से उदू बिहार, पूर्वी उत्तर प्रदेश, पंजाब, बंगाल, अआसाम, जड़ीसा, 
महाराष्ट्र, गुजरात, सिमन्ध, यहाँ तक कि द्वाविड़भाषी दक्षिण के मुसलमानों 
की भी महान्‌ सांस्कृतिक भाषा बन गई । ( डदा० पूर्वी बंगाल के सुसल्लमान 
उदू को 'नबीजी-की-भाषा! अर्थात्‌ 'पेगम्बर मुहम्मद साहब की भाषा! कहकर 
पुकारते हैं |) बंगाल के दोनों विश्वविद्यालयों में डदू' को, फारसी तथा अरबी 
के साथ-साथ, एक प्राचीन रीति-सम्ृद्ध या डच्चश्नेणी की (()98४८०४)) भाषा 
का पद प्रदान किया गया है। 
उत्तर प्रदेश तथा पूर्वी पंजाब के कुछ हिन्दू भी घर में न्‍्यूनाधिक अंशों 
में फ्रारसीकृत डदू' का व्यवहार करते हें। इनके अतिरिक्त, खासकर पंजाब, 
पश्चिमी उत्तर प्रदेश तथा निज्ञाम के राज्य के बहुत से हिन्दू उदू पढ़ते भी 
हैं। परन्तु इन हिन्दुओं के डदू से सम्पक रहने का कारण उनका मुश़ल- 
राज्य-व्यवस्था एवं कचहरी के साथ रहा हुआ दीघेकालोन सम्बन्ध था, जिसके 
कारण उनके लिए फ्रारसी का ज्ञान अनिवाय-सा हो गया था। अरब वे भी 
धीरे-धीरे हिन्दी की ओर आकषित हो रहे हें; केवल निज्ञाम के राज्य में डदू' 
को वहाँ के मुसलमान राजवंश ने कायम रखा था | 
रोमन श्रक्तरों में लिखी हुईं उदू' को ब्रिटिश-भारतीय सेन्य-विभाग में 
अंग्रजी के पश्चात्‌ दूसरा स्थान प्राप्त था और हिन्दुस्तानी जानने वाले भारतीय 
सेनिकों के लिए सेन्य-विभाग ने रोमन डदू की कुछ छोटी-छोटी पएुस्तिकाएँ 
भी प्रकाशित की थीं। भारतीय श्रग्न्यास्त्रदुल का आदु्श-वाक्य भी 'इज्ज़त- 
ओ-इक़बाल” ( ८ सम्मान एवं सोभाग्य ) रखा गया था, जिसके दोनों 
शब्द उदू में अरबी से लिये हुए हैं। कुछ हृद तक इंसाई मत-प्रचार के लिए 
: भी उत्तरी भारत के शहरों में रोमन डदू' का प्रयोग किया गया है । लखनऊ 
आदि जगहों से इसमें कई बार पुस्तक-पुस्तिकाएँ प्रकाशित होती रहती हैं । 
एक प्रकार से ब्रिटिश सरकार ने डदू को अंग्रजी के पश्चात्‌ द्वितीय राजभाषा 
का-सा स्थान दे रखा था। महारानी विक्टोरिया को भी जब कोई एक 
भारतीय भाषा सीखने की इच्छा हुईं तो उन्हें फ़ारसी लिपि में उदू सिखाई 
गईं। यूरेशियाई तथा आंग्ल-भारतीय बच्चों को भी यूरोपियन रुकूल्नों में जब 
कोई भारतीय भाषा पढ़ाना आवश्यक समम्ता-जाता था, तो फारसी-पूर्ण डदू 
को ही अवसर दिया जाता था ) अब नागरी-हिन्दी उसका स्थान ले रही है । 
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सरकारी ऑल-इशणिडया-रेडियो! के दिल्‍ली तथा अन्य स्टेशनों से सुनाए जाने 
वाले “हिन्दुस्तानी? संवाद प्रायः फारसी से बिलकुल लदी हुईं उद्‌ में ही होते 
थे। हिन्दी या हिन्दुस्थानी शब्दों की जगह जान-बूककर फारसी-अरबी शब्दों 

को रखा जाता था। (डदा० 'प्रधान-मन्त्री' के बदले 'वज्ञीरे आला”, लड़ाई? 
के बदले “जन्ज”, “गेहूँ? के लिए “गन्दुम!, या 'सीठा! के ल्षिए 'शीरीं?।) संस्कृत 
तथा बहुत से प्रचक्षित हिन्दी शब्दों को ध्यान से परे रखा या निकाल दिया 
जाता था, और विशुद्ध उद्‌' शेल्ली कायम रखने का प्रयत्न किया जाता था । 
यही हाल सरकारी थुद्ध-संपकित प्रचार के लिए तेयार वाक-चिन्नों की 
“हिन्दुस्तानी” का था। इस प्रकार हम देखते हें कि फारसी-पूर्ण उदू' को भारत 
की ब्रिटिश-सरकार की ओर से भी बहुत-कुछ सहायता प्राप्त थी, क्योंकि इसे 
ब्रिटिश सरकार “मुस्लिम सहतनत” से प्राप्त हुई एक विरासत समझती थी । 
मुग़लों की राजभाषा फारसी थी और सिद्धान्त की दृष्टि से ब्रिटिश राज्य उनके 
पश्चात्‌ ही प्रतिष्ठित हुआ; अतणएव ज्यॉज चतुथ, विक्टोरिया, एडचर्ड सप्तम, 
ज्यॉर्ज पंचम तथा ज्यॉज षष्ठ आदि सबकी रजत मुद्गाओं पर भी उनका मूल्य 
फ्रासी भाषा तथा लिपि में ('यक रुपियह, हश्त आनहू, चहार आनह, दो 
आनह्‌ आदि) लिखा रहता था| हिन्दू जनता के मन में तो इस बात का पूर! 
सन्देह था कि इस वस्तु के लिए अधिकांशतः भारत में ब्रिटिशों की सुसलमार्नों 
के प्रति राजनीतिक पक्षपात की नीति ही उत्तरदायी थी । 

(२) 'साधु!-हिन्दी या नागरी-हिन्दी--हिन्दुस्थानी के इस रूप का 
व्याकरण उद्‌ के सदश ही है, परन्तु लिपि देवनागरी है; देशज हिन्दी या 
हिन्दुस्थानी (अर्थात्‌ प्राकृत) डपादानों का इसमें पूर्णतया समावेश किया गया 
है। उनके अतिरिक्त इसमें बहुत से अरबी-फ़ारसी के भी पूर्णतया आत्मसात्‌ 
किये हुए शब्द हैं। इसकी डच्च सांरकृतिक शब्दावली संस्कृत से ली जाती 
है। (केवल पंजाब तथा पश्चिमी उत्तर प्रदेश के कुछ हिन्दुओं को छोड़कर, 
जोकि काफ़ी प्रयतनों के बावजूद भी उदू परम्परा का त्याग नहीं कर सके हैं), 
नागरी-हिन्दी उत्तर भारत को समस्त हिन्दू जनता की महान्‌ शैक्षणिक एवं 
सांस्कृतिक भाषा बन चुकी द्वे। यह स्वीकार करना ही पड़ेगा कि साहित्य में 
तथा पन्न-पत्रिकाओं में व्यवह्ृत आधुनिक खड़ी बोली हिन्दी, साहित्यिक तथा 
मोखिक उदू' (हिन्दुस्तानी) ही पर आधारित है--अपनो व्याकरर: सें, तथा 
मुहावरों में । शब्दावल्ली तथा बहुतेरे वाक्‍्यों के ढंगों के लिए आधुनिक साहित्यिक 
बंगला ने भी इसके निर्माण में प्रचुर प्रभाव डाला है। पुरानी अवधी (कोसल्ली) 
तथा ब्रजभाषा का साहित्यिक प्रभाव भी इस पर गहरा है । ओर इसे नई तौर 
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से संस्कृतनिष्ठ बनाने के लिए सूरदास, तुलसीदास, बिहारीलाल इत्यादि 
प्राचीन कवियों की भाषा ने प्रचुर सहायता दी थी । 

साधारणतया 'साधु! या नागरी-हिन्दी सारे बिहार एवं उत्तर प्रदेश, 
मध्य-भारत तथा 'हिन्दी-भाषी! मध्य प्रदेश एवं राजपूताना के हिन्दुओं के 
सावेजनिक जीवन, पाठशाला के शिक्षण, साहित्यिक प्रगति तथा पन्नकारिता 
की एकमात्र भाषा हो चुकी है। आयभाषा का व्यवहार करने वाले एवं 
देवनागरी लिपि से परिचित बंगाल, असम, ओडिशा लथा गुजरात-महाराष्ट्र 
के लोगों को छोड़, प्रत्येक उत्तर-भारतीय हिन्दू साधारणतया नागरी-हिन्दी 
समझ सकता है। सेद्धान्तिक दृष्टि से तो यह पूर्वी पंजाब तथा पश्चिमी उत्तर 
प्रदेश के शिक्षित हिन्दुओं के घर की भाषा दे, परन्तु व्यवहार में ये लोग भी 
हिन्दी तथा डदू के बीच की भाषा बोलते हैं, जिसमें विशेषकर हिन्दू धर्म, 
आचार-विचार श्रादि से सम्बन्धित बहुत से ऐसे संस्कृत-शब्द आ जाते हें, 
जिनका उपयोग करने के लिए किसी मुसलमान को न तो अ्रवसर ही मिलता 
है और न उसकी इच्छा ही रहती है। आजकल समस्त ७त्तर प्रदेश (जिसमें 
मध्यवर्ती तथा पूर्वी उत्तर प्रदेश भी सम्मिलित हें) के बहुत से हिन्दुओं ने 
नागरी-हिन्दी को अ्रपने घर की तथा सामाजिक व्यवहार की भी भाषा बनाने 
का प्रयत्न आरम्भ किया द्वै। घर के बाहर पूर्वी उत्तर प्रदेश तथा बिहार के 
शित्षित हिन्दू इसके साथ अपनी मातृभाषा पूर्वी हिन्दी तथा बिहारी को 
विभिन्न बोलियों को मिलाकर बोलते हैं; हाँ, उनके घर में अब भी अवधी , 
बचेली, भोजपुरिया, मगही, मेथिली आदि स्थानीय बोलियाँ ही व्यवहृत होती 
हैं, यद्यपि इन पर भी नागरी-हिन्दी का थो ड्ा-बहुत प्रभाव पड़े बिना नहीं रहता। 

हिन्दुओं के लिए “डच्चः--या “साधु? या “नागरी” हिन्दी में सबसे 
बड़ा आकर्षण उसकी देवनागरी लिपि (जिसे ब्रिटिश राज्यकाल में संस्कृत के 
लिए अखिल भारतीय लिपि के रूप में स्वीकार किया जा चुका था) तथा 
. संस्कृत शब्दावली हैं, दूसरे शब्दों में, उनके लिए नागरी हिन्दी, लिपि तथा 
शब्दावली दोनों प्रधान बातों की दृष्टि से 'देवभाषा' संस्कृत का ही आधुनिक 
प्रचलित रूप सिद्ध हो जाती है। हिन्दू नेतागण इस बात को अच्छी तरह 
सममभते हें कि भारतीय देशज नागरी क्विपि के स्वीकार हो जाने के बाद संस्कृत 
शब्दावली तथा हिन्दू या भारतीय वातावरण का आना सहजसिद्ध हो जायगा । 
इसी दृष्टि से बनारस में स्थापित हिन्दी वाढमय की अत्यन्त महत्त्वपूर्ण संस्था, 
जिसकी शाखाएँ उत्तरी भारत में सर्वत्र हें, का नाम 'हिन्दी साहित्य परिषद्‌? 
न रखकर “नागरी-प्रचारिणी सभए रखा गया । यहाँ हमें यह न भूलना चाहिए 
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कि करीब एक शताब्दी पहले फ़ारसी लिपि वाली डदू से डच्च या साथु 
हिन्दी का अस्तित्व थक दरशाने के लिए उसे 'नागरी-भाषा! कहा जाता 
था लेखक ने डच्च या साधु हिन्दी की ऐसी प्रकाशित पुसर्तिकाएँ भी देखी हें 
जो लगभग पूरी-पूरी संस्कृत या संस्क्षत पदावलीमय होते हुए लीथो में फारसी- 
अरबी अक्षरों में छुपी हें। उदाहरणा्थ आरयंसमाज के कुछ प्रकाशन हें, 
जिनमें केवल उदू भाषा तथा लिपिमान्न जानने वाले पंजाब और पश्चिमी 
उत्तर प्रदेश के लोगों के लिए गायत्री आदि वेद्िक स्तुतियाँ तथा अन्य वैदिक 
मन्त्र भी फ़ारसी-अरबी अक्षरों में छापे गए-थे। ऐसे ब्यक्तियों के लिए 
देवनागरी लिपि का अथवा नागरी हिन्दी या संस्कृतमय हिन्दी का प्रचार एक 
ही वस्तु था, क्‍योंकि लिपि के पीछे-पीछे भाषा में उससे सम्बद्ध शब्दावली 
बरबस चलो आती है । 

हिन्दुस्थानी पश्चिसी हिन्दी-समूह की बोलियों में से एक प्रधान बोली 
है। जन्मजात अधिकार या मातृभाषा के रूप में बोलने वाले इसके अपने? 
लोग 'पछाँहः--पश्चिमी उत्तर प्रदेश, पश्चिमी मध्य-भारत, पूर्वी पंजाब तथा 
राजपूताना एवं सध्य-प्रदेश के समीपवर्ती प्रदेश--के लोग हैं | हिन्दुस्तान के 
पूर्वी भाग को 'पूरब!, अ्रवएव उक्त प्रदेश को 'पछाँह! या पश्चिमी प्रदेश कद्दा 
जाता है। आश्चर्य की बात द्वे कि हिन्दी के सबसे बड़े प्रचारक या प्रसारक 
उसके अपने 'पछाँही” लोग न होकर श्रन्य लोग ही रहे हैं, जिनसें पूर्वी उत्तर 
प्रदेश, बिहार तथा राजस्थान के लोग (मारवाड़ी) मुख्य हैं। नागरी-हिन्दी 
उनके हिन्दू विचारों तथा भावनाओं के अनुरूप एक अत्यन्त उपयुक्त सांस्क- 
तिक भाषा सिद्ध हुईं; ओर यद्यपि वे स्वयं इसके बहुत-कुछ अशुद्ध रूप को ही 
बोलते थे, फिर भी जाने-अनजाने उन्होंने इसका बड़ा प्रसार किया तथा दूर-दूर 
तक इसे अपने साथ ले गए। ज्यों-ज्यों उत्तर प्रदेश तथा बिहार में एक शक्ति- 
शाली हिन्दू मध्यवित्त श्रेणी का प्रभाव बढ़ता जाता है, त्यो-त्यों नागरी-हिन्दी 
की सुरक्षा एवं विकास के लिए अनुकूल्नतर वातावरण तेयार होता जाता है; 
और वहाँ की श्राम जनता का अब तो बच्चा-बच्चा तक इसके पक्ष में है । 
नागरी-हिन्दी या खड़ी बोली हिन्दी के इतिहास का आरम्भ गय-साहित्य को 
लेकर ($ ६४वीं शती के आरम्भ में कलकत्ता में अंग्रज्ञों की छुत्रच्छाया में ) डड के. 
साथ-लाथ ही हुआ । आरम्भ में जिस खड़ी-बोली का पद्य के लिए डपयोग 
किया गया, वह शुद्ध न थी; डखसें स्थानीय बोलियों का पुट था। डदू के 
विषय में भी श्रधिकांशतः यही बात रही । परन्तु ब्रजभाषा तथा अवधी आदि 
स्थानोय बोलियों को छोड़कर खड़ी-बोलो हिन्दी या नागरी-हिन्दी का 
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साहित्य के लिए प्रयोग डदू की अपेक्षा कहां अधिक पुराना है। डदाहरण के 
लिए १४वीं शताब्दी में कबीर के पदों में हमें इस भाषा का नमूना मिलता ह्ठे। 
“हिन्दी” (प्राचीन 'हिन्दवी”) नाम भी भाषा की दृष्टि से उदूं या हिन्दुस्तानी! 
आदि नामों से प्राचीनतर है और कबीर की रचनाओं की भाषा का अधिकांश 
भाग उद्‌ न होकर हिन्दी ही रहा हे । 
संस्कृतपूर्ण नागरी-हिन्दी तथा फ़ारसी-अरबीमय डदू दोनों के ही 
(संस्कृतरहित तथा अविदेशी उपादानों से बने हुए) देशज रूपों का व्याकरण 
ज्रगभग एक ही है। यह व्याकरण करीब-करीब दिल्ली की उच्च श्रणी द्वारा 
व्यवह्ृत भाषा का व्याकरण कहा जा सकता है । इस एक व्याकरण, एक ही 
प्रकार की धातुओं, प्रत्ययों तथा शब्दों के एक ही भण्डार को प्रतिष्ठा-भूमि 
बनाकर उदू' तथा नागरी-हिन्दी के भिन्न-भिन्न भवनों का निर्माण हुआ दे । 
दोनों भाषाओं सें समान रूप से निहित इस मूल भाषा को “खड़ी-बोली” कहा 
गया है; ओर हिन्दी-डदू -खड़ी-बोली समूह से प्रथक व्याकरण वाल्ली प्रत्येक 
उत्तर-भारतीय भाषा या बोली “पड़ी बोली” कही जाती है । हाँ, यह बात 
बिलकुल ठीक है कि संयोगवश विशुद्ध खड़ी-बोली का प्रत्यक्ष जीवन में कहीं 
भी व्यवहार होता नहीं देखा जाता, क्योंकि इसका गठन सम्पूर्णतया प्राकृत 
से प्राप्त उपादानों से हुआ है ओर केवल उन्हीं के द्वारा स्वतन्त्र रूप से, उच्च 
स॑ सकृति-विषयक गहन एवं निगृढ़ विचारों का आंभश्यांक्त श्रसम्भव हो जाती 
है। इस काय की सिद्धि के लिए मध्यकालीन भारतीय-आय भाषा ने संस्कृत 
का आसरा लिया (एवं तत्पश्चात्‌ देखा-देखी उदू ने फ़ारसी-अरबी की शंब्दा- 
वली का पहला पकड़ा) | संस्कृत तथा फारसी-अरबी दोनों की शब्दावली से 
रहित विशुद्ध खड़ी-बोली की शेली 'ठेठ हिन्दी! कहलाती है।इस भाषा में 
कुछ गद्य की पुस्तकें--कथा-कहानियाँ--लिखी गईं हैं, परन्तु वे केवल 
'साहित्यिक वेचित्य” या साहित्यिक कसरत के नमूने-मात्र हें। 
(३) हिन्दुस्थानी (हिन्दुस्तानी)--इस रूप को हम खड़ी-बोली का 
वह रूप कह सकते दें जिसकी शब्दाकली में डदू' तथा नागरी-हिन्दी दोनों 
की शब्दावलियों का सुष्ठु समन्वय रखा गया हो। इसमें फरारसी-अरबी 
उपादान भी सम्मिलित हैं और साथ ही संस्कृत शब्द भी प्रयुक्त होते रहते 
हैं--इसे हम हर रोज़ के प्रत्यक्ष जीवन के व्यवहार की हिन्दी कह सकते हैं 
जो अत्यन्त संस्कृतपुण नहीं है। इसका झुकाव 'टेठ”ः शेत्ती को ओर अधिक 
है, परन्तु ब्यवहार की भाषा रहने के कारण न तो इससे विदेशी शब्द ही 
निकाल दिए जा सकते हैं ओर न संसक्ृत के ही । ठदू' तथा नागरी-हिन्दी 
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के बीच यह एक प्रकार की आदर्श सुबर्ण-मध्य-सी दै।. परन्तु उपयु क्त दोनों 
भाषाएँ अरब तक सांस्कृतिक शब्दों के चुनाव के विषय में अपना-अपना विशिष्ट 
मार्ग स्थिर कर चुकी हैं; और जब तक इनमें से कोई एक आत्महत्या न कर 
ले, तब तक दूसरी का एकच्छुन्र साम्राज्य स्थापित नहीं हो सकता | पश्चिमी 
उत्तर प्रदेश के हिन्दू-सुसलमान आपस में बोलते समय साधारणतया इस 
विषय में संतुत्तन रखने का प्रयत्न करते हैं, परन्तु मुसलमान लोग अधिकांशतः 
संस्कृत शब्दों का व्यवहार करने का प्रयत्न ही नहीं करते । इस भ्रकार जब 
भी किसी सुसल्तिम व्यक्ति से बोलने या छुलवाने का अवसर आता है तो 
दोनों अवसरों पर एक प्रकार से उदू का ही हाथ ऊपर रहता है। भारतीय 
राष्ट्रीय कांग्रेस के कुछ सदस्य खड़ी-बोली हिन्दुस्तानी (या हिन्दुस्थानी) के 
आदुर्श को सत्य रूप में ब्यवहार में लाना चाहते हैं। वे अरबी, फारसी तथा 
संस्कृत के शब्दों का बिना विचारे एक ही साथ मनचाहा श्रयोग करते हैं-- 
इसमें भी डनका झुकाव, मुसलमानों को भावनाओं को चोट न पहुँचे, यह 
ध्यान में रखकर, अरबी-फारसी की ओर ही अधिक रहता है। कट्टर सुसलिम 
भावना के लिए फारसी या अरबी को निकालकर लाई हुई संस्कृत-शब्दा- 
चली असहा है। अतएव केवल उस भावना के पोषण या परितोषण के लिए 
कांग्रेसी हिन्दू लोग अरबी या फारसी उपादानों को 'राष्ट्रभाषा' में सुविधा देने 
के नास पर अधिकांशों में स्वीकृत ही कर लेते हें। राष्ट्रीय भारतीय कांग्रेस 
द्वारा प्रस्तावित एक प्रचलित शिक्षा-पद्धति के विषय में “विद्या-मन्दिर' शब्द 
का प्रयोग उक्त मनोभावना का एक उदाहरण है । यह शब्द संस्कृत से ल्षिया 
गया है और सम्भवतः “विद्या! और “मन्दिर! इन दोनों सरल प्रचलित शब्दों से 
कोई दिल्ली का सुललमान भी अपरिचित न होगा। परन्तु बहुत से मुसलमानों 
को यह सीधा-ला समास शब्द भी स्वीकाय नहीं हुआ । डन कद्दर सुसलमानों 
को तो तभी सन्तोष हो सकता है जब अरबी से लाकर ' बैतु-ल-इल्म' नाम 
रखा जाय | कुछ लोगों ने विशुद्ध हिन्दी या हिन्दुस्थानी शब्दों को लेकर 
'पढ़ाई-घर' नाम सामने रखा था। परन्तु इस शब्द से ब्यक्त होते विचार 
इतने मामूली तथा साधारण श्रेणी के होते हैं कि डनसे किलीको सनन्‍तोष 
नहीं होता। कांग्रेस वालों की इस सामझ्ञस्य को भावना का बम्बई के कुछ 
वाकचित्र-निर्माताओं ने अलुसरण करने का प्रयत्न किया है । फलतः कुछ हिन्दू 
सामाजिक तथा धार्मिक चित्रों में भी अरबी, फ़ारसी तथा संस्कृत शब्दों का 
जो भानमती का कुनबा जोड़ा गया है, वह देखते ही बनता दे । लेखक की 
इड्टि में यह बनावटी साँधाजोड़ी, जिसका उद्देश्य भले ही अच्छा हो, बड़ी ही 


१८० आधुनिक भारत की प्रतिनिधि भाषा हिन्दी 
कुरुचिपूर्ण, प्रायः हास्यास्पद तथा कभी-कभी अपनी घोरे असफलता के कारण 
नितान्त दुयनीय लगती है । 

(४) प्रादेशिक ( ०ण०ा३४८ए०४० ) या जानपद्‌ हिन्दुस्तानी--इसमें 
पश्चिमी उत्तर प्रदेश तथा पूर्वी पंजाब के क्रमशः रुद्देलखणड एवं मेरठ डिवीज़न 
तथा अम्बाला जिले की बोलियाँ तथा उनके निकटवर्त्ती प्रदेश ( करनाल, 
रोहतक के कुछ भाग, पेप्सू ( जीन्द ) राज्य के कुछ भाग, तथा जमुना के 
पश्चिमी तट पर के लगभग सारे दिल्ली इलाके ) में बोली जाती बॉगरू बोली 
सम्मिलित हैं। इन भाषाओं को बुनियाद बनाकर, दिल्ली के दरबार तथा शहर 
में, खड़ी बोली--हिन्दुस्थानी, नागरी-हिन्दी तथा उदू --के व्याकरण का 
निर्माण हुआ | उपथु क्त बोलियाँ ऊपर कहे हुए प्रदेशों को जनता में प्रचलित 
प्रादेशिक, घर की बोलियाँ हैं, ओर ऐसे विभागों की जनता का संस्कार एवं 
शिक्षण से सम्पन्न होने के साथ-साथ नागरी-हिन्दी या डदू को अपनाना अत्यन्त 
स्वाभाविक एवं सहज हो जाता है। अहिन्दीभाषियों का इन बोलियों से भी 
उतना ही नगण्य सम्पक रहता है, जितना अन्य उत्तर-भारतीय बोलियों से । 
वास्तव में नागरी-हिन्दी-डदू ( खड़ी-बोली ) को हम प्रादेशिक या वर्नाक्युलर 
हिन्दुस्तानी के व्याकरण का परिष्कृत एवं सुसम्बद्ध तथा सुगठित रूप कह 
सकते हें । 

(५) बाज़ार हिन्दी या बाज्ञारू हिन्दुस्तानीया श्राम जनता की 
हिन्दुस्थानी--यह केवल (१) तथा (२) का सरल्वीकृत स्वरूप है । नागरी- 
हिन्दी के कुछ लेखक इसे 'लघु-हिन्दी” कहकर भी पुकारते हैं। इसका कोई 
सुनिश्चित रूप नहीं है। यह खवंत्र प्रचलित बहुरूपी भाषा दे जिसका ब्याकरण 
खड़ी बोली के व्याकरण से उत्तरी ( आय ) भारत के विभिज् क्षेत्रों में न्‍्यूना- 
घिक अ्रंशों में भिन्न दिखलाईं पड़ता है। यह हिन्दी-डद्‌ ( खड़ी-बोली )का 
बिगड़ा हुआ रूप है। कुछ अ्रत्यावश्यक विषयों में इसका व्याकरण संक्षिप्त कर 
लिया गया है, ओर शब्दावली, मुहावरों तथा व्याकरण रूपों की दृष्टि से इसके 
विश्निन्न रूपों पर प्रादेशिक या स्थानीय बोलियों का प्रभाव स्पष्टतः लक्षित 
होता है। पंजाबी लोग, पूर्वी हिन्दी माषी, सोजपुरी, सेथिल्, मगही, बंगाली , 
ओडिया, गुजराती, महाराष्ट्री तथा विदेशियों में चीनी, अंग्रेज, पठान, इरानी, 
अरबी आदि विभिन्न जन, जिन्होंने हिन्दी या उदू के ब्याकरण-शुद्ध रूपों का 
अध्ययन नहीं किया है, “बाज़ार हिन्दुस्तानी! का ब्यवहार करते हैं। यही 

बाज़ार हिन्दुस्तानी” या 'लघु-हिन्दी” भारत की महान्‌ सार्वेजनीन व्यवहार 
की भाषा है, न कि ब्याकरण-शुद्ध हिन्दी एवं उदू , जो केवल उत्तरी भारत 


'हिन्दुस्थानी', जानपद हिन्दी १८१ 


के हिन्दुओं तथा मुसलमानों की सांस्कृतिक भाषाएँ हैं । इस भाषा का स्वरूप 
पहले स्पष्ट किया जा छुका दे । 

(६) इन चार प्रकार की हिन्दी या हिन्दुस्थानी के अतिरिक्त, भारत 
के संविधान में भविष्यकालीन भारत के लिए जो “हिन्दी! श्रस्तावित हुईं है, 
उसका भी उह्लेख होना चाहिए | संविधान ने कायतः ऊपर लिखी हुईं (२) 
प्रकार की हिन्दी को मान लिया है, पर निखिल भारत के लिए डपयोगी तथा 
सबंजन-ग्राह्म भाषा हिन्दी को बनाने के लिए, एक अज्ञातपूव 'तिलोत्तमा' 
हिन्दी की रचना का प्रसंग उठाया गया है, जिसमें संस्कृत तथा चालू 
हिन्दुस्थानी के सिवा, भारत के अन्य पांतिक भाषाओं से आवश्यकता के 
अनुसार नये-नये शब्द लिये जायेंगे। यह केसी भाषा बनेगी, इसका कोई 
खाका हमारे सामने अब तक नहीं आया । 

इस प्रकार हिन्दी, हिन्दुस्तानी ( या हिन्दुस्थानी ) तथा डदू' कहने 
पर एक ही भाषा के उपयु क्त विभिन्न रूपों का बोध होता हे। इन सभी रूपों 
में (परसग तथा विभक्ति आदि) कुछ एक सदश व्याकरणात्मक रीतियाँ पाई 
जाती हैं, जिनके कारण हिन्दी या हिन्दुस्थानी का अपना एक खास विशिष्ट 
रूप बन जाता है| वे ये हें--अनुसर्ग 'का? ( स्न्नीलिगी संज्ञा शब्द के साथ 
“की! ) का सम्बन्धकारक के लिए प्रयोग; 'से! का अपादान एवं करण के लिए; 
“में! एवं पर! का अधिकरण के लिए; 'इस'!, “उस”, 'जिस”, किस” आदि 
'तियंक स्वनाम रूप; साधारण क्रिया रूप के लिए “ना! का श्रयोग; ता? का 
चतंसान-निष्ठित तथा वतंमान काल के लिए; आ! का भूतनिष्ठित तथा 
भूतकाल के लिए; तथा “गा? का ( कुछ फेरफारों के साथ ) भविष्यत्‌ तथा 
अन्य प्रयोगों के लिए व्यवहार । इनको ध्यान में रखते हुए, हम हिन्दी को 
साधारणतया “का-में-पर-से-इस-डस्र-जिस-किस! तथा “ना-ता-आ-्गा! भाषा 
कहकर पुकार सकते हैं। इन अनुसर्गों तथा विभक्तियों के कारण ही 
'हिन्दुस्थानी उत्तर-भारत की डन विभिन्न अन्य भाषाओं तथा बोलियों से 
अकत़्ग पड़ जाती है, जिन्होंने घर या समाज के संकुचित क्षेत्र से बाहर 
'हिन्दुस्थानी का सावेभोमत्व स्वीकार कर रखा दै । 


श्‌ 
ह्््ड्् 


हिन्दी (हिन्दुस्थानी) भाषा का विकास (१) 


हिन्दुस्थानी की आधुनिक-कालीन स्थिति का स्वरूप, उप्का अतीत 
राजनी तिक एवं सांस्कृतिक इतिहास--भारत में आयों का आगमन--आ्राय एवं 
अनाये उपादानों का जातिगत एवं सांध्कृतिक सम्मिश्रण -प्रलकझालीन हिन्दू जन 
तथा हिन्दू संसक्ृति-- वैदिक ऋचाओं की माषा, आद्य-मारतीय-आर्य (बेदिक) 
बोलियों पर श्राधारित एक कलापूर्ण साहित्यिक माषा थी--अखिल आरयावत्त की 
प्रथम सावजनीन भाषा, वेदिक भाष/--्राह्मए'-ग्रन्थों की भाषा--बत्रोलचाल की 
प्रचलित उपभाषाओं का बेदिक या आद्य-मारतीय-आर्य के अधिष्ठित रूप से भिन्न 
होते-होते, मध्ययुगीन-भारतीय-अआर्य अवस्था का सूत्रपात--लोकिक (०४४०४) 
संस्कृत का ब्राह्मणों द्वारा पाठशालाओं (गुरकुलों) में व्यवह्मत एक सांल्‍्कृतिक तथा 
साहित्यिक भाषा के रूप में क्रमागत विकास--पराणिनि--अ्राघुनिक हिन्दुस्थानी के 
विकास-्षेत्र वाले प्रदेश के तत्कालीन रूप 'डदीच्य! तथा 'मध्य-प्रदेश” में लोकिक: 
संस्कृत भाषा का आविर्भाव--संस्कृत का प्रसार--संस्कृत का स्वरूप तथा 
विशिष्टताएँ--बौद्धों तथा जैनों द्वारा पूरब की उपभाष। या बोली का साहित्यिक भाषा 
के रूप में प्रयोग--बुद्ध के उपदेशों का विभिन्‍न भाषाओं में अनुवाद--अद्ध -मागघी 
--पालि का उद्भव--पालि, एक मध्यदेशीय भाषा--भारत में प्रचलित भाषाओं 
के इतिहास में पूव बनाम पश्चिम--बैंदिक, लौकिक् संल्कृत, पालि, शौरसेनी 
प्राकृत, भूल से 'महाराष्ट्रीः कही जाती अवाचीन शोौरसेनी, पश्चिमी अप श्र श, ब्ज- 
भाखा और हिन्दी (हिन्दुश्थानी) के माषाक्रम को देखते हुए पश्चिम तथा मध्यदेश 
का भाषात्षेत्र में सिद्ध होता प्रमुख स्थान--शौरसेनी या पश्चिमी अपभ्र श, एक: 
महान्‌ साहित्यिक भाषा--शो रसेनी अ्रपश्र श॒ का हिन्दी से साहश्य--हिन्दुस्थानी का 
एक आधुनिक भाषा के रूप में प्रारम्म--१० से १३वीं शत्ती में तुकों की विजय तथा 
आपधिपत्य--विदेशी उपादानों का भारतीयकरण -- पंजाब तथा मध्यदेश की प्रच॑लित 
बोलियों को आधार-स्थान बनाकर दिल्ली में एक आदान-प्रदान (या मेल-मिलाप) 
की भाषा का जन्म--आराद्य हिन्दी या हिन्दुस्थानी तथा उसकी सहोदराएँ एवं चचेरी 


भारत सें आर्यों का आगमन श्प्रे 


बहनें-- पछाँह? या पश्चिमी हिन्दी बोलियाँत था उनका हिन्दुध्यानों से सम्बन्ध -- 

ओऔ (या ओ)-कारान्त बोलियाँ तथा अ-कारान्त बोलियाँ--मिन्तनता तथा साहश्य- 

विषयक कुछ श्रन्य बातें --हिन्दुस्थानी पर पंजाबी का प्रभाव--दिल्‍्ली की बोली 
-प्रारम्म में हिन्दुस्थानी की उपेक्षा--त्राद्यकाल में ब्रजमाखा का महत्त्व । 


हिन्दुस्थानी को विकसित होते ११०० ई० से १८०० इँ० तक लगभग 
७०० वर्ष लगे । आधुनिक भारतीय भाषाओं में हिन्दुस्थानी को जो महत्त्व- 
पूर्ण एवं विशिष्ट स्थान प्राप्त है, वह उसे यों ही अचानक नहीं मिलन गया, 
बल्कि वह उत्तर भारत तथा दक्षिण भारत के राजनीतिक इतिहास एवं 
सांस्कृतिक हलचल के लम्बे युग के पश्चात्‌ मिला है । 

भारत में आये कब आये, इसका दीक-ठीक हमें पता नहीं चह्नता। 
कितनी ही आनुमानिक आसपास की तिथियाँ इस समय के लिए सुराई गईं 
हैं। इनमें से एक बहुमान्य तिथि २०० वर्ष ई० पू० दै। लेखक का निजी 
मत तो यह है कि आयों का भारत में आगसन ई० पू० १९०० वर्ष से 
प्राचीनतर तो हो ही नहीं सकता, चाहे कुछ शताब्दी पश्चात्‌ का भले ही 
हो । श्रार्य लोग अद्ध यायावर अवस्था में यूरेशिया के मेदानों में या रूस-स्थित 
अपने विवादुप्रस्त आदिवास-स्थान से सम्भवतः कॉकेशस पर्वोत्साला की राह 
से उत्तरी मेसोपोत्ामिया एवं ईरान से होते हुए आये थे | भारत में आने के 
पूर्व सम्भवतः कुछ शताब्दियों तक वे मेसोपोतरामिया तथा ईरान में पर्यटन- 
विचरण करते रहे थे | इन क्षेत्रों में निवास करते हुए उन्होंने असीरी-बाबिली 
तथा अन्य सुसभ्य जनों से बहुत से संस्कार आत्मसात्‌ किये जान पड़ते हें; 
ओर साथ ही यह भी सम्भव दे कि स्थानीय जातियों के साथ हुए आंशिक 
मिश्रण से आ्रार्यों का मूल स्वरूप भी कुछ हद तक परिवततित होने में मदद 
मिल्ली । जब उन्होंने भारत में प्रवेश किया, उस समय देश जनविद्दीन नहीं 
था | उलटे, यदि सघन आबादी न कही जाय, तो भी, यहाँ बहुसंख्यक लोग 
निवास करते थे जिनकी जातियाँ, संस्कृतियाँ तथा भाषाएं परस्पर भिन्‍न थीं । 
अधिकांशतः इनमें आपस में कोई एकता या सूत्रबद्धता नहीं थी; हाँ, कभी- 
कभी जातिगत एवं संस्क्ृतिगत सम्मेलन के कारण कुछ महत्त्वपूर्ण संएकक्‍्त 
समूह से अ्रवश्य बन गए हो सकते हैं । जहाँ तक उत्तरी एवं पश्चिमी भारत 
का प्रश्न है, यहाँ के लोगों की जाति, संस्कृति एवं भाषाएँ द्वाविड़ तथा 
ऑस्त्रो-एसियाईं कुटुम्ब की थीं। इन पूर्वा्य जनों के निर्माण में निम्रोबदु या 
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यूराल-अक्ताई आदि अन्य जातिगत या सांस्कृतिक उपादान भी पहले ही 
से मिश्ित रहने की सम्भावना है । इन पूर्वाय लोगों की सभ्यता बहुत बढ़ी- 
चढ़ी थी और उनका भौतिक विकास तो आयो से भी बहुत आगे था। दक्षिणी 
पंजाब तथा सिन्ध में प्राप्त प्राचीन नगरों के भग्नावशेष इस बात के भधत्यक्ष 
साक्षी हैं। इन जनों में से कुछ शान्तिपूर्ण ग्रामवासी जातियाँ थीं जिनकी 
आद्रावस्था की संस्कृति कृषि पर आधारित थी; यही आधुनिक भारतीय ग्राम- 
संस्कृति की आधारशिला है। 
आये लोग अपने साथ अपनी आर्य-भाषा भी लाये थे, जिसका 
प्रचीनत्म उदाहरण ऋग्वेद में मिलता है । नवागत आयों तथा स्थानीय 
देश-स्थित शनायों के प्रथम सम्पर्क शांत रूप से भी हुए और संघर्ष के साथ 
भी । शान्तिपूर्ण सम्पकों के फलस्वरूप दोनों जनों का सम्मेलन होकर सांस्कृ- 
तिक, धार्मिक, सेद्धान्तिक तथा भाषागत सम्सिश्रण या एकीकरण हुआ । 
इस प्रकार हिन्दू-जन के इतिहास की नींव इईंसा पूर्व एक सहस्राब्दी से भी 
पहले पड़ी । अनाये लोगों का पौराणिक एवं दन्तकथा साहित्य आयों के 
तत्सम्बन्धी साहित्य में अविश्लेष्य रूप से मिश्रित हो गया और इस प्रकार 
भारतीय महाकाब्यों के एक पौराणिक साहित्य का आद्य-रूप प्रस्फुटित हुआ | 
आायों तथा अनायों के संयोग से छत्पन्न मिश्रित जन को ये सारी वस्तुएँ एक 
ही रिक्थ के रूप में प्राप्त हुईं । निर्माण-काल की शताब्दियों में सांस्क्ृतिक 
क्षेत्र में सारी प्रक्रिया विश्लेषणात्मक न होकर संयोगात्मक ही रही । 
आय लोग सर्वश्रथम पश्चिमोत्तर प्रदेश में--पंजाब में--बसे ओर 
वहाँ से ढाल की ओर आते हुए पूर्व की ओर प्रसरित हुए। उनकी भाषा 
की प्रतिष्ठा डनके पंजाब के केन्द्र में हुईं एवं वहाँ से वह पूषे की ओर फेलती 
चली गईं । आर्य-भाषा घीरे-घोरे सारे उत्तरी भारत में प्रसरित एवं प्रचलित 
हों गईं । इसके कारण, निविवाद रूप से श्रनाय जनों में एकता को कमी, 
उनकी भाषा की अनेकता, शआ्राय विजेताओं का राजनीतिक प्रझ्ञुत्व तथा उनके 
विचारक मनीषियों की बुद्धि की प्रखरता थे । द 
आय-भाषा ने श्रनाय-भाषाओं को सम्पूर्णतया अपदुस्थ कर दिया; 
लगभग ६०० वर्ष ई० पू० तक अफगान सीमाप्रदेश से बंगाल तक आय-भाषा 
का एकच्छुत्र साम्राज्य स्थापित हो गया। सर्वप्रथम समस्त आय-उपभाषाश्रों 
में से उपादान लेते हुए एक साहित्यिक अथवा कलात्मक भाषा (एिएाश- 
87780०॥८) का निर्माण हुआ | इसी भाषा में आये कवि या ऋषियों ने अपने 
देवताओं को स्तुतियाँ ग्रथित कीं । लगभग एक सहसख्र वर्ष ई० पूर्व, दक्षिण 
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पंजाब (हद्प्पा) तथा सिन्ध (मोहेन-जो-दड़ो) में डपलब्ध सुद्राओं तथा अन्य 
लेखों पर प्राप्त एक प्रकार की पूर्वार्य प्राथमिक ब्राह्मी पर आधारित आय-लिपि 
का विकास हुआ | डपरिकथित स्तुत्ियाँ लगभग इसी काल में संकलित 
हुईं, और वेदों के रूप में उक्त लिपि में सर्वप्रथम लिखी गईं। वेंदिक साहि- 
त्यिक भाषा का आरम्भ तो उस काब्यसमय बोली में पहले ही हो चुका था 
जिसका व्यवहार आरयजन भारत में आने के पूर्व बाहर ही करते थे । आ्रायों के 
भारत में आगमन तथा प्रसार की आरम्भिक शताबिदियों में इसी भाषा ने 
पश्चिमोत्तर भारत में बसने वाली विभिन्‍न आय उपजातियों को एकसूत्रबद्ध 
रखने का महत्त्वपूर्ण कार्य सम्पन्न किया होगा । 

देनिक जीवन की बोलचाल में प्रयुक्त आरय-बोलियाँ तो विकसित होती 
चली गईं , परन्तु स्तुति-स्तवों की ऋचाओं के लेखन-बद्ध हो जाने के पश्चात्‌ 
वेदिक साहित्यिक या काब्यमय भाषा का स्वरूप स्थिर हो गया ओर आये- 
गुरु-आचार्यो की पाठशालाओं में उसका अध्ययन होता रहा | वेदिक यज्ञबत्रि 
एवं पाठों को ल्लेकर १००० से ६०० वर्ष ईं० पू० के काल में दुशन तथा 
धार्मिक एवं कमंकाणडी टीकाभाष्यों के एक बुहत्‌ साहित्य का निर्माण हुआ | 
इस साहित्य के लिए प्रयुक्त भाषा वेदिक से नवीनतर थी और डसे हम 
ब्राह्मण'-प्रन्‍्थों की संस्कृत के रूप में ज्ञानते हैं। समस्त उत्तर-भारत में 
पश्चिमी पंजाब से लेकर पूर्वी बिहार तक धीरे-धीरे फेले हुए ब्राह्मण विद्वज्जर्नों 
ने इस साहित्य की शने:-शनें: श्रभिवृद्धि की | काल्लान्‍तर में समय के कारण 
श्राये हुए आस्यन्तर परिवर्तनों तथा भाषागत-दृष्टि से विदेशी अनाये 
डपजातियों में आय-भाषा के प्रसार के फलस्वरूप आये हुए बाहरी फेरफारों 
को लेकर प्रचलित बोलियाँ वेदिक भाषा के मूल आद्य-भारतीय-आर्य 
मान से अ्रत्यधिक दूर हटती जाती प्रतीत होने लगीं। ब्राह्मण पिडतों ने 
जब देखा कि वेदों के 'छान्‍्दस” साहित्य की भाषा से बोलचाल की प्रचलित 
भाषाएँ बिलकुल अष्ट होती जा रही हैं, तब उन्होंने एक ऐसी साहित्यिक 
भाषा का निर्माण करना आरम्भ किया जो स्थित स्वरूप में रह सकती हो, 
शव जिसका रुप प्रचलित बोलियों की भाँति “विकृत या अष्ट' न हो खकता 
हो । ब्राह्मणों के विद्याम्यास के प्रमुख एवं महत््वपुण केन्द्र पंजाब या 
'मध्यदेश” के उस क्षेत्र में थे,जो आधुनिक उत्तरी गंगा के दोशाब तथा 
दक्षिण-पूर्वी पंजाब में पड़ता है; यहाँ की आये बोलियाँ इतनी नहीं बिगड़ी 
थीं जितनी कि पूर्व की, जोकि भारत में आयों के प्रथम निवासस्थान से सर्वा- 
घिक दूरस्थ था । वास्तव में, यह बात एक तरह से सर्वमान्‍न्य गिनी जाती थी 
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कि आय-भाषा पश्चिमोत्तर भारत, श्रर्थात्‌ 'डदीच्य” प्रदेश में अपने विशुद्ध 
रूप में बोली जाती थी । डपयु कत ब्राह्मण विद्वज्जनों के समन साहित्यिक 
भाषा के लिए वास्तव में एक आदर्श भाषारूप उपस्थित था: वह था वेदों 
की काव्यत्वपूर्ण शेली तथा उससे नवीनतर ब्राह्मण-प्रन्थों एवं उपनिषदों को 
गद्य-शली का रूप । इसे मूलाधार बनाकर तत्कालोन प्रादेशिक बोलियों की 
स्थिति को इष्टिगत रखते हुए समयालुरूप कुछ सरलीकरण एवं अन्य परिवतंन 
करके विश्व की मानव-संस्क्ृति एवं चिन्तानुभूति की सबसे महान्‌ भाषाओं में 
से एक भाषा का निर्माण हुआ : वह थी संस्कृत अथवा लोकिक संस्कृत-साषा 
((.098$८०) 847५07॥) । इसके ब्याकरण का स्वरूप लगभग चिरकाल के लिए 
पाणिनि ने नियमबद्ध कर दिया । पाणिनि स्वयं पश्चिमोत्तर पंजाब का 
निवासी था ओर सम्भवत्तः शवीं शतती ई० पू० प्रतिष्ठित हुआ था। परन्तु 
लोकिक संस्कृत-भाषा का आरम्भ पाणिनि के काल से दो-एक शताब्दी 
प्राचीनतर गिना जाता है; वस्तुतः यों भी कहा जा सकता है कि लोकिक संस्कृत 
का विकास अदृष्ट रूप से उत्तर-वेदिक काल के “ब्राह्मण'-ग्रन्थों के गद्य से ही 
हो चुका था। बेद्िक तथा “ब्राह्मएः-कालीन बोलियों को लोौकिक संस्कृत का 
ही आर्ष रूप कहा जा सकता दै; वास्तव में वेदिक तथा लौकिर संस्कृत एक. 
हो भाषा-परम्परा में हैं, यह निर्विवाद सत्य है । 

'सघादा जीवन एवं उच्च विचार? के सिद्धान्त का क्रियात्मक रूप में 
प्रयोग करने वाले बाह्मणों के शिष्ट सम्र॒दाय ने लौकिक संस्क्ृत को अपनी 
सर्वेमान्य भाषा बना लिया ( दे० महर्षि पतब्जल्ति द्वारा ररीशती ईं० पू० 
में इस बात का डह्लेख )। वह प्राचीन भारत को धार्मिक तथा साहित्यिक 
भाषा बन गईं। पश्चकाल में बौद्धों एवं जनों ने भी ब्राह्मणों की ही भाँति 
इसकी महत्ता को स्वीकार किया। लोकिक संस्कृत का अ्रभ्युद्य लगभग डसी 
प्रदेश में हुआ जिसमें कालन्‍्तर में हिन्दुस्थानी का जन्म हुआ, अर्थात्‌ श्राधुनिक 
पंजाब तथा पश्चिमी उत्तर प्रदेश । “हिन्दू” शब्द का अर्थ “प्राचोन भारतीय! 
लेते हुए, जिसमें कि ब्राह्मण, बौद्ध तथा जनों के सभी सत-मतान्तर सम्मिलित 
हैं, हम कह सकते दें कि 'हिन्दू”-संस्क्ृति के प्रसार के साथ-साथ ही संस्कृत 
का भी श्रसार हुआ । संस्कृत पश्चिम तथा उत्तर में प्रसरित होकर इरान, 
अफगानिस्तान तथा मध्य एशिया में पहुँची, और बोद्ध-घ्म के साथ-साथ 
चीन एवं तिब्बत से होते हुए सुदूर-प्राच्य में ठठ कोरिया एवं जापान तक 
पहुँच गईं । ब्राह्मण तथा बोद्ध दोनों मतों के साथ संस्कृत सिंहलद्वीप में, बह्मदेश 
में तथा इन्दोचोन (स्याम, कम्बुत्न, चंपा या कोचीन -चीन) एवं मल्लयदेश तथा 
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इन्दोनेसीय द्वीपसमूह (सुमान्रा, यवद्वीप, बलिद्वीप, ल्लोम्बक तथा बोनियो) 
तक पहुँच गईं । प्राचोन भारत की संस्कृति एवं विचारसरणि के वाहक या 
साध्यम-रूप संस्कृत को यदि हम एक प्रकार की ऐसी प्रत्वकाल्ीन हिन्दुस्थानी 
कहें, जोकि स्तुतिपाठ तथा घार्मिक कमंकाण्ड की भी भाषा थी, तो अनुचित 
न होगा। 

वसे तो संस्कृत देश के किसी भी भाग में घर की भाषा नहीं थी, हाँ, 
हम यों मान सकते हैं कि केवल ईसा-पूर्व की कुछ शताब्दियों में पंजाब तथा 
मध्यदेश ( आधुनिक पश्चिमी उत्तर प्रदेश ) की बोलियों पर इसका प्रारम्भिक 
स्वरूप आधारित था । फिर भी, संस्कृत एक अत्यन्त सजीव, प्राणयुक्त भाषा 
थी; क्योंकि थोड़े-बहुत फेर-बद्ल के साथ इसका व्यवहार केवल विद्वज्ञनों 
एवं धर्माचायों द्वारा ही नहीं होता था, बल्कि प्रवासी साधारण-जन भी, जो 
निरक्षर प्रामोण-मातन्र नहीं थे, इसका समुचित उपयोग करते थे । बाकी के 
आर्यावत्त की विभिन्न प्रादेशिक बोलियों में आपस में काफी अन्तर था, और 
उनका विकास भी स्वतन्त्र एवं अबाध गति से होता रहा | बुद्ध के काल में 
ही प्राच्य बोली संस्कृत के चेदिक आदर्श से इतनी अधिक भिन्न हो चुकी थी 
कि डसे बिलकुल स्वतन्त्र बोली ही माना जाने लगा था। बुद्ध तथा मद्दावीर 
आदि मनीषियों द्वारा प्रचारित दाशंनिक पंथ वेदिक ब्राह्मण-पंथ के यागयज्ञ, 
पशु बलि प्रस्भुति कमंकाण्ड के विरुद्ध थे; अतएुव इनके प्रचारकों एवं अजुयायियों 
ने ब्राह्मणों की प्राचीन लक्षण-सम्पन्न वेदिक स्तुति ऋचाओं की भाषा 'छान्‍्दस' 
(छुन्दों की भाषा) तथा संस्कृत का सप्रयत्न परित्याग किया | उन्होंने लोकभाषा 
का आश्रय लिया। फलतः आधुनिक पूर्वी उत्तर प्रदेश तथा बिहार ( श्रवध, 
बनारस, गोरखपुर, उत्तरी तथा दक्षिणी बिहार ) के तत्काल्लीन भू-भाग में 
प्रचलित मध्ययुगीन-भारतीय-आय भाषा के एक पूर्वी रूप में बुद्ध तथा 
महावीर दोनों के उपदेश दिये गए एवं लिखे भी गए । इससे डक्‍त पूर्वी 
बोली में एक प्रकार का साहित्यिक गोरव (एवं सोष्ठव आ गया । बौद्ध तथा 
जन मत के प्रचार की स्वमान्य अधिकृत भाषा होने के अतिरिक्त यह पूर्वी 
बोली सम्राट्‌ अशोक की राजभाषा भी बनी । बोद्ध मत के शास्त्रों के निर्धारण 
के पूचं, पालिपूर्व एवं गाथापू्व की भाषा के विषय में उपयु क्त मत ही आधु- 
निकतम है। बुद्ध भगवान्‌ के उपदेशों का प्रणयन सर्वप्रथम इसी पूर्वी बोली 
में होकर, बाद में उनका अनुवाद पालिभाषा में, जोकि मध्यदेश की प्राचीन 
भाषा पर आधारित एक साहित्यिक भाषा थी, हुआ | इस मत की पुष्टि करते 
हुए पारिंस के सव० सिल्वाँ लेवी (59एथं/ 7.८ए) तथा बलिन के भप्राध्यापक 
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हाइनरिख ल्यूडर्स (्रिशंगा7८४ 7,0०१००७) सदश ख्यातिप्राप्त विहृज्जनों ने 
इसकी सत्यता के बहुसंख्यक उदाहरण एवं प्रमाण दिये हैं। कालान्‍्तर में 
जेन लोगों ने इस प्राचीन पूर्वीय भाषा को कुछ परिवर्तित-परिवद्धित कर लिया, 
परन्तु महतदंशों में उन्होंने इसे अपनाये रखा ओर डनके धर्म-प्रन्थों में यह 
अद्धटमागधी” नाम से विख्यात हुईं । अद्धमागधी में उसका पूर्वीय स्वरूप 
बहुत-कुछ सुरक्षित रहा है, परन्तु वह स्वयं भाषागत विकास की एक पश्च- 
कालीन अवस्था की ही धोतक है । महावीर तथा बुद्ध की भाषा आद्य-्मभाश्रा 
अवस्था की है, जबक्ति जेन दिगम्बर नियमादेशों की श्रद्धमागधी द्वितीय 
मभाओ अथवा '्राकृतः अवस्था का प्रतिनिधित्व करती है। भगवान बुद्ध की 
इच्छा थी कि उनका उपदेश सभी नर-नारियों तक उनकी मातृभाषा में पहुँ- 
चना चाहिए | इस इच्छा को सम्पन्न करने के द्वेतु बोद्धों ने तथागत के उप- 
देशों का विभिन्‍न श्रन्य बोलियों में अनुवाद किया । इस प्रकार बौद्धधम-अन्थों 
के अनेक अनुवाद कई प्राचीन भारतीय श्राये-बोलियों में ( सम्भवतः प्राचीन 
द्राविड़ भाषाओं में भी ) तथा कई अति-भारतीय या भारतीयेतर भाषाओं , 
उदा० सुग्दी, प्राचीन खोतनी, प्रचीन कूची भाषा (0!0 &प८०7९४॥), प्राचीन 
काराशहरी (06 ४४४७४॥४॥४७7) या तुखारी, प्राचीन तुर्की, चीनी, कोरि- 
याईं, जापानी, तिब्बती या भोंट, मंगोल, माब्चू, बह्मी, स्यामी, श्रनांमी 
मोन्‌ एवं खमेर, तथा भारतीय-आय सिंहली इत्यादि में हुए । 
बोद-धमंग्रन्थों का अनुवाद बुद्ध की मूल पूर्वी बोली से जिन-जिन 
अन्य प्राचीन भारतीय प्रदेशिक बोलियों में हुआ, उन्हीं में से एक पात्नि भी 
थी । इस पात्नि भाणा को गलती से मगध या दक्षिण बिहार को प्राचीन भाषा 
मान लिया जाता है; वेसे यह डज्जेन से मथुरा तक के सध्यदेश के भूभाग 
की भाषा पर आधारित साहित्यिक भाषा है; वस्तुतः इसे पश्चिमी हिन्दी का 
एक प्राचीन रूप कहना ही डचित होगा । मध्यदेश की भाषा के रूप में, पालि 
भाषा आधुनिक हिन्दी या हिन्दुस्थानी की माँति केन्द्र की--आर्यावत्त के हृद्य- 
प्रदेश की--भाषा थी; अतएवं, आसपास में पूर्व, पश्चिस, पश्चिमोत्तर, 
द्षिण-पश्चिम श्रादि के जन इसे सरलता से समझ लेते थे | बोद शास्त्रप्रन्थों 
का पालिभाषा का अ्रनुवाद ( एवं काल्लान्तर में उनका संस्कृत अनुवाद ) ही 
विशेष रूप से प्रचलित हुआ ओर सूल पूर्वी भाषा वाला पाठ लुप्त ही गया। 
पालि हीनयान बोदों के 'थेरवाद? सम्प्रदाय की मद्दान साहित्यिक भाषा बनी 
और यही शाखा सिंहल में पहुँचकर आगे चलकर वहाँ प्रतिष्ठित हो गई | सिंह 
से यह शासख्रा अपनी माध्यम पालि को साथ लिये हुए ब्रह्मदेश पु स्याम तक 
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शिलालेख से यह स्पष्ट पता चलता दे कि सम्राट्‌ अशोक ने स्वयं बौद्ध धर्स- 
ग्रन्थों का अध्ययन उक्त पूर्वी प्राकृत में ही किया था । परन्तु पूर्वी प्राकृत का. 
यह प्रभुत्व विशेष समय तक रुथायी न रह सका। ईसा को प्रारम्भिक शता- 
िदयों में मध्यदेश की भाषा एक बार पुनः स्वॉपरि प्रतिष्ठित हो गई । 
तत्पश्चात्‌ के भारतीय प्रादेशिक बोलियों तथा उनसे विकसित साहि- 
व्यिक भाषाओं के इतिहास का अवलोकन करने पर हमें पता चलता दे कि 
विशेषतः मध्यदेश , उदीच्य तथा पश्चिम की बोलियों को ही प्रमुख महत्त्व का 
स्थान मिलता रहा | मथुरा में मुख्य केन्द्र वाली शोरसेनी प्राकृत सबसे अधिक 
सौष्ठव एवं लालित्यपूर्ण प्राकृत या पश्च मध्ययुगीन भारतीय आयभाषा सिद्ध 
हुईं । वेसे देखा जाय तो शौरसेनी, आधुनिक मथुरा की भाषा, हिन्दुस्थानी 
की बद्दन एवं विगत काल की प्रतिस्पद्धिनी ब्रजमाषा का ही एक प्राचीन रूप 
थी । संस्कृत नाटकों में अभिजात वर्ग के पात्र जहाँ कहों संस्कृत नहीं बोलते, 
वहाँ उनके कथोपकथन शौरसेनी में करवाये गए हैं । इस शोरसेनी के साथ- 
साथ एक और भी प्राकृत कुछ प्रगति करती हुईं दृष्टिगोचर होती है । यह 
महाराष्ट्र क्षेत्र में प्रचलित बोली “महाराष्ट्री' थी जो आगे चल्लकर विकसित 
होते-होते 'मराठी' बनी | परन्तु इस प्रचलित मत के विरुद्ध एक नया मत 
इधर सामने आया है, जिसके अनुसार “भहाराष्ट्री! का मराठा प्रदेश या मराठी 
भाषा से कोई लगाव नहीं है; एवं महाराष्ट्री त्रकृत शौरसेनी प्राकृत से उत्पन्न 
एक विशेष प्रकार की छोटी सध्यदेशीय बोली ही सिद्ध होती दे । (देखिए-- 
पहले भी उछिखित, मनोमोहन घोष का “महाराष्ट्री--शोरसेनी का एक पश्च « 
रूप' शीषंक निबन्ध ।) यह कथन स्वश्रथम बड़ा क्रान्तिकारी-सा प्रतीत होता 
है; परन्तु ई० सन्‌ ४०० के शआरसपास प्रतिष्ठित प्राकृत के वेयाकरण वररुचि 
ने केवल एक “श्राकृतः! (शाब्दिक अर्थ 'अक्रषंण आक्ृत! - अत्युत्तम बोली) का 
ही उल्लेख किया है जो उसकी 'शोरसेनी” रही होगी । वररुचि के समय में 
ही यह भाषा आस्यन्तर व्यज्जनों के लोप के साथ अपनी द्वितीय मभाओ 
अवस्था तक पहुँच चुकी थी । इसके पश्चात्‌ किसी एक बाद के लेखक ने बर- 
रूचि के 'प्राकृव-प्रकाश! में शोरसेनी पर एक प्रक्षिप्त परिच्छेद ओर जोड़ दिया, 
जिसमें उल्लने सागधी के समकक्ष एक प्राककाललीन भाषा के रूप में शौरसेनी 
के लक्ष्यों का वर्णन दिया। यह मत सम्पूर्णतयरा विचारणीय है। यदि यह 
सही दे वो महाराष्ट्री त्राकृत शौरलेनी प्राकृत तथा शौरसेनी अपभ्रश के बीच 
की केवल एक अवस्था-मात्र सिद्ध हो जाती दै। इसके अतिरिक्त यह भी 
प्रमाणित हो जाता दे कि मध्यदेशीय भाषा का प्रभुत्व अविच्छिन्न रूप से ईसा 
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की प्रथम सहखाब्दी के सारे काल में, और उससे पहले से भी, कायस रहा; 
अर्थात्‌ पात्रि के रूप में, (ईसा पूर्व की शरतियों में) शौरसेनी प्राक्ृत के रूप में, 
(ईसा की आरम्भिक शतियों में) 'प्राकृतः या संकुचित अर्थ में तथाकथित 
'महाराष्ट्री प्राकृतः के रूप में (लगभग ४०० ई० स० के आसपास), तथा 
शौरसेनी अ्रपञ्र श के रूप में (४०० ईं० स० से १००० ईं० स० तक के बाका 
के काल में) । मध्यदेश वास्तव में भारत का हृदय एवं जीवन-संचालन का 
केन्द्र-स्थान था। यहाँ के निवासियों के हाथ में, एक तरह से, अखिल-भार- 
तीय ब्राह्मणीय संस्कृति का प्राथमिक सूत्रपात था, तथा हिन्दू-जगत्‌ के पविश्र- 
तम देश के रूप में मध्यदेश की महत्ता सत्र स्वमान्य थी। परम्परा एवं 
इतिहास द्वारा वर्शित सावभोम साम्राज्यों के केन्द्र मध्यदेश एवं तज्निकटस्थ 
श्रार्यावर्तत के अन्य ज्षेत्रों में ही रद्दे हें। मध्यदेश के जनों को भी अपनी नाग- 
रिकता तथा साँस्क्ृतिक श्रेष्ठठा का अभिमान था। उदाहरण, मनु-संहिता 
(१ प्रथम से तृतीय शती ई० स०) का एक श्क्षोक देखिए : 

“एतद्ेशप्रसूतस्य सकाशादुग्रजन्मनः । 

स्वं स्व॑ चरित्र शिक्षेरनू प्थिब्यां सवमानवाः ।”? क्‍ 
(- इस देश के ब्राह्मणों से सारे जगत्‌ के लोग अपना-अपना जीवन बिताने 
की रीति सीखें ।) इसके अतिरिक्त, राजशेखर (लगभग ६०० ईं० स०) द्वारा 
स्वीकृति के साथ अपनी “काव्य-मी्मांसा? में डद्र्ृत किसी अज्ञात कवि का यह 
कथन भी द्वष्टब्य है: “यों मध्ये मध्यदेश निवसति, स कवि: स्वभाषा- 
निषण्णः ।” (>जों मध्यदेश के मध्य में निवास करता है, वह सारी भाषाओं 
का प्रतिष्ठित कवि है ।) 

जेसे 'वेदिक संस्कृत > मध्यदेशीय भाषा> शोरसेनी प्राकृत तथा अप- 
अंश >वब्रजमाषा, खड़ी-बोली हिन्दीः--यह परम्परा हमें मिलती है, वेसे ही 
और परम्पराएँ भारतीय दूसरी आये भाषाओं के लिए भी हैं । जेसे--'विदिक 
>प्राच्य भाषा > मागधी प्राकृत और अ्पश्च॑श >भोजपुरी, सेथ्रिल-मगही श 
असमिया-बंगला-अओोड़िया'; “वैदिक >दाकिणात्या भाषा >>विदर्भ में प्रचलित 
प्राकृत और अपभ्र श> मराठी ।! 

(तथाकथित 'महाराष्ट्री! को सम्मिल्नित करते हुए) शौरसेनी के पश्चात्‌ 
पश्चिमी अपक्रश का महत्त्वपूर्ण स्थान है। पश्चिमी अपभ्र श का ब्यवहार 
उत्तरी भारत के राजपूत नृपतियों की राजसभाश्रों में, तुको की उत्तरी-भारत- 
विजय की कुछ शताब्दियों पूे होता था; यह एक महान्‌ साहित्यिक भाषा के 
रूप में ठेठ महाराष्ट्र से बंगाल तक भ्रचलित थी । बंगाल के कवियों तथा लग- 
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भग सारे उत्तरी भारत के प्रदेश के कवियों द्वारा इस भाषा में प्रस्तुत रचनाएँ 
उपलब्ध हुईं हैं। इस प्रकार पश्चिमी अपभ्र'श को एक तरह से ब्रजभाषा एवं 
हिन्दुस्थानी की उनके बिल्कुल पहले की हो पूवज कहा जा सकता है । 
तुक लोग भारत में आये ओर ११वीं शती में डनका आधिपत्य सारे 
पंजाब पर जम गया। महमूद गज़नवी के सत्र विक्षोभ फेला देने वाले 
आक्रमण ईंसा की १०वीं शती के श्रन्तिम तथा ११वीं शत्ती के प्रथम चतुर्थोश 
में हुए, श्रोर उन्हीं के फलस्वरूप पंजाब गज़नी के साम्राज्य का भाग बन गया 
था। लगभग १०वीं से १२वीं शती तक पश्चिमी श्रपश्र श बढ़े वेग के साथ 
प्रचलित थी, और (संस्कृत तथा अन्य प्राकृतों के अतिरिक्त भी) स्वेसाधारण 
की साहित्यिक तथा देनिक जीवन के ब्यवहार की भाषा बनी हुईं थी । गुजरात 
के जेन आचाय देमचन्द्र ( १०८८-११७२ ई० ) द्वारा प्रणीत प्राकृत व्याकरण 
में उदाह्मत पश्चिमी अपञ्र श के प्रचलित साहित्य के कुछ उदाहरणों से हमें 
इस बात का पता चलता है कि उस काल की भाषा हिन्दुस्थानी के कितनी 
निकट थी। कुछ उदाहरण (हिन्दुस्थानी रूपान्तर के साथ) द्वष्टच्य हैं;-- 
(१) “भ्छा हुआ जु मारिआ, बहिणि, महारा कन्तु । 
लज्जेज्जम्‌ तु वश्रस्सिश्रहु, जइ भग्गा घरू एन्तु ॥! 
- भला हुआ, बहन ! जो म्हारा (८ मेरा ) कन्त ( प्यारा, स्वामी ) सारा | 
: जो भाग ( कर ) घर आता, वो वयस्याओं ( सहदेज्षियों ) में ( मुके ) लाज 
आती । [ यह एक राजपूत रमणी का कथन है ] | 
(२) “जीविड कासु न बह्लहड, धणु पुणु कासु न इट्ठ ! 
दोशिण-वि अ्रवसरि निवड़िझइं, तिश सब गणह विसिदट्ट ।”? 
+जीवित श्रर्थात्‌ जीवन किसका बालम (८ प्यारा) नहीं ? धन फिर किसका 
ईंठ ( ८ दृष्ट, मनमाँगा ) नहीं ? दोनों ही अवसर निबड़े से ( --जब इन 
दोनों के मोके आ पड़ें ), विशिष्ट (-शरीफ आदमी, अभिजात ब्यक्ति) इन 
दोनों को तिनका-सा गिने । 
(३) “जहू ण सु आवई, दूइ ! घरु, का श्रहो-मुहु तुज्कु 
वश्रणु जु खण्डडइ तड, सहिए, सो पिड होहइ न मुज्कु ॥”! 
>जो सो ( वह ) घर न आवे, दूती ! क्यों तुक ( 5तेरा ) मुंह नीचा 
( अहो ८ अधः ) है? बेन ( 5 वचन ) जो खयड तो, सही ! सो ( 5वह» 
सुझ ( >मेरा ) पिड ( प्यारा ) न होवे । 
(४) “अम्दे थोवा, रिड बहुला--काअरा। एवं भणल्ति। 
 सुद्धि, निहालहि गअ़्ण-अलु; कह जण जोण्दह करन्ति ह' 
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> हम थोड़े, रिपु ( >शज्रु ) बहुत--कायर ( कापुरुष ) यों भरें; हे सुस्धे 
( सूख सन्नी ) ! गगन-तल निहार; कट्ट जन जुन्हाई ( ८ ज्योत्सना ) करें ? 

(९) “पुत्त जाए कवणु गुणु ?--अवशुरु कवणु, मुएण 

जो बपष्पिक्की भुम्हड़ी चम्पिज्जह अचरेण ??! 

- पूत जना, ( तो ) कौन गुन ? मुआ, तो कौन ओगुन ? जो बाप की सुई 
( >भूमि ) चाँपिजे ( >चाँपी जाय, दबा ली ) और ने ? 

१०वीं से १३वीं शी तक भारत पर आक्रमण करने वाले तुक लोग 
एक विदेशी जनसमूह थे, जिनके लिए भारत परदेश था और जहाँ एक बार 
बस जाने पर उन्हें यहाँ की जलवायु एवं वातावरण के अनुरूप अपने को बना 
लेना पड़ता । तुर्को का उच्च अधिकारी-वर्ग घर में तो तुर्की € पूर्वी तुर्की या 
चग़ताई बोली ) बोलता था, परन्तु उनकी राजकाज तथा संस्कृति की भाषा 
दूसरी ही थी । आधुनिक अ्रक़्गानिस्तान के तत्कालीन प्रदेश में आकर बसे 
हुए पूर्वी ईरान प्रदेश के फ़ारसी जनों के सम्पर्क से वे काफी प्रभावित एवं 
सभ्य हो गए थे, तथा धीरे-धीरे उन्होंने अपनी मातृभाषा का त्याग कर फ्रारसी 
को ही अपनी राज्यकार्य की एवं सांस्कृतिक भाषा बना लिया था। तुर्की विजे- 
ताओ्रों के साथ-साथ फ़ारसी-भाषी सिपाहियों एवं सरदारों के रूप में उनके 
विदेशी प्रजाजन भी भारत में आये। पश्तो-भाषी अफ़गानों का तब तक 
कोई महत्त्वपूर्ण स्थान कायम न हुआ था; १२वीं शती तक वे एक नगण्य 
उपजाति थे जो सुल्लेमान पर्वत के आसपास निवास करती थी तथा तब तक 
पूर्णतया मुसलमान भी नहीं हुई थी । काबुल के आसपास तथा भारतीय- 
. ईरानी सीमाप्रदेश ( आधुनिक काल का पाकिस्तान सीमा-निकटस्थ पूर्वी 
अफ़गानिस्तान ) के निवासी हिन्दू थे, ओर उनकी जाति एवं भाषा पश्चिमी 
पंजाब के निवासियों से भिन्‍त न थी। आधुनिक काल में ये सारे जन अधि- 
कॉशतः अफगानिस्तान के पश्तो एवं फारसी-भाषी मुसलमान जनों से एकीकृत 
हो चुके हैं । 

इस प्रकार तुके और फारसी-जन भारत में आये और अपनी फारसी- 
भाषा के साथ हमेशा के लिए प्रतिष्ठित हो गए । जेसे-जेसे वे यहाँ बसने लगे; 
एवं एक पीढ़ी के पश्चात्‌ भारतीय स्त्रियों से विवाह-सम्बन्ध आदि करने लगे 
( क्योंकि एक आक्रमणकारी सेना के सिपाही अपनी स्त्रियों को साथ नहीं 
लाते), वेसे ही उनका भारतीयकरण आरम्भ हो गया | बहुत शीघ्र ही विजेताओं 
में विशुद्ध तु एवं ईरानी बहुत कम बचे रह सके। एक ही पीढ़ी में अधिकांश तः 
उनके बच्चे अद्धभारतीय हो गए, और जेसे-जेसे डनका विवाह भी भारतीय 
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पित्रियों से होता गया, वेसे-बेसे धीरे-धीरे तीसरी पीढ़ी में वे तीन-चौथाई तथा 
चौथी पीढ़ी में £ भारतीय होते-होते, अन्त में उनका विदेशी रक्त नाममातज्र 
को ही रह गया। डनकी भाषा का भारतीयकरण दूसरी पीढ़ी से ही शुरू हो 
गया । तुर्की पिता तथा भारतीय माता के बच्चों की मातृभाषाएँ अनिवाय रूप 
से भारतीय होना अवश्यम्भावी था। इसके अतिरिक्त, गज़नवी के हमले 
के पश्चात्‌ विजित पंजाब के कुछ भारतीय निवासी भी मुसलमान बने, ओर 
इनका समूह भारतीयीकृत तुककों एवं फ़ारसी जनों के बसने के लिए एक आधार- 
भूमि सिद्ध हुआ। डस समय का प्रवास अत्यन्त कष्टसाध्य, दूरी एवं ख़तरों 
से भरा हुआ होने के कारण, एक सुदूर परदेश में उद्भूत संस्क्ृति के केन्द्र 
से दूर पड़े हुए उसके जनों से विच्छिन्न होकर अलग पड़ जाना अत्यन्त 
स्वाभाविक था। भारतीयकृत विदेशी मुसलमान रक्त में तो अधिकांशतः 
भारतीय हो चुके थे; ओर फ्रारसी भाषा और अपने पूर्वजों के साहित्य एवं 
संस्कृति को, चाहे वे कितने ही बलपूवक एवं कट्दरता से क्‍यों न पकड़े रहते, 
फिर भी उनके लिए एक भारतीय भाषा को स्वीकार करना श्रनिवाय था | 

स्व प्रथम स्वभावतः ही उन्होंने पंजाब की प्रचल्नित भाषा को श्रपनाया। 
आज भी पंजाब की, विशेषतः पूर्वी पंजाब की, बोलियों तथा उत्तर प्रदेश के 
बिल्कुल पश्चिमी भाग की बोलियों में विशेष फ़क नहीं है । आठ या नो सो 
वर्ष पहले यह फ़क ओर भी कम रहा होगा, ऐसा अनुमान किया जा सकता 
है; यह भी सम्भव हो सकता द्वै कि मध्य एवं पूर्वी पंजाब ( यदि पश्चिमी 
पंजाब तथा हिन्दू अफ़गानिस्तान को छोड़ दें ) ओर पश्चिमी उत्तर प्रदेश के 
. सारे चषेत्र की एक ही भाषा रही हो | 

महमूद गज्ञनवी ने भारतवर्ष में लूट-मार करने के पश्चात्‌ केवल पंजाब 
को अपने राज्य में हमेशा के लिए मिलना लिया। फ़ारसी व्यवहार करने वाले 
( परन्तु घर में तुर्की बोलने वाले ) विजेताओं तथा पंजाबी प्रजा में शान्ति 
कालीन रंसग का आरम्भ हुआ। हिन्दू लोग भी फ़ारसी का अ्रध्ययन करने 
लगे और उनमें से कुछ गज्ञनवी-शासनकाल में तित्षक नाम के एक हिन्दू नेता 
की भाँति वरिष्ठ अधिकारी भी बने | तुर्की आक्रमणकारियों के 'बुतशिकन? या 
मूक्ति-विध्वंसक होने के बावजूद भी, उनमें अल-बेरूनी के सइश अच्छे सुसंस्कृत 
विद्वान भी थे, जिन्होंने संस्कृत का अभ्यास किया और, भारत के इतिहास का 
११वीं शती के प्रथम चरण में लिखा हुआ सर्विस्तृत एवं सहानुभूतिपूर्ण वर्णन 
'छोड़ गए। महमूद गज़नवी ने अपने सिक्कों पर भारतीय भाषा द्वारा भारतीयों 
तक पहुँचने का प्रयास भी किया था। उसके चाँदी के 'दिरहम' पर डसके 
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अरबी कलिया, उसके नाम, टकसाल का नाम तथा हिजरी सन्‌ की तिथि--- 
इन सबका संस्कृत में छुपा हुआ अनुवाद इस दृष्टि से रोचक प्रतीत होता दै । 
वह यों है : 'अब्यक्तम्‌ एकम्‌, मुहम्मद अवतार; नृपति महमूद; अयम टड्ढो 
महमूदपुरे घट आ्राहतः; जिनायन-सम्बत्‌'*****?? (अर्थात्‌, अवर्ंनीय (ईश्वर) 
एक है; मुहम्मद ( उसका ) अवतार दे ( मुसल्लमानी मज़हब का यह स्थूल-सा 
वर्णन है ), राजा महमूद; यह सिक्‍का या रुपया महमूदुपुर की टकसाल्न में 
ढला । आगे चलकर हिजरी सन्‌ के अनुवाद 'जिनायन' में 'रसूल” या “नबी? 
का अनुवाद 'जिन! शब्द से विशेष रूप से द्वष्टब्य है। यह सम्पक पठान शासक 
मुहम्मद ग़ोरी ने चालू रखा, और उसने अपने व्यक्तिगत नाम मुहम्मद्‌ बिन- 
साम के नाम के सिक्‍के भारतीय नागरी लिपि में ( श्री महमद साम, 
श्रीहमीर -- अ्रमीर ) छापकर प्रचलित किए । इन सिक्‍कों पर अ्रफ़ग़ानिस्तान 
के हिन्दू नृपतियों की चलाई हुईं साँड तथा घुड़सवार की छाप तो थी ही, 
साथ में लच्मी देवी की मूरति भी अंकित की गईं थी। तुक और ईरानी 
विजेताओं के भारतीयकरण का वातावरण इन सारी वस्तुश्रों में विद्यमान था । 
परन्तु इस दिशा में विशेष सफलता प्राप्त न होने का कारण यह था कि इन 
विजेताओं में समय-समय पर उनके स्वदेशीय एवं स्वधर्मी बन्घुओं के नये समूह 
बारम्बार आकर मिलते रहते थे, ओर थे बराबर घामिक विषयों सें उनके रुख 
को कड़ा बनाये रखते थे। इसके कारण इस्लाम के विषय में वे अल्वग-से ही 
रहते थे, और उनकी दृष्टि में एक नीची विजित मूतिपूजक जाति के साथ 
अपना खुले रूप से समन्वय करने में वे घृणा का अनुभव करते थे। इतना 
सब-कुछ होते हुए भी स्थानीय भाषा की विजय हुई, एवं विजेता तथा उनके. 
वंशज भारतीय हो गए, और मुसलमान बने हुए भारतीयों के डच्चवर्ग के 
साथ एकमेक हो गए। ' 

पंजाब में बसे हुए ये परदेशी विजेता-गण, ११वीं-१ २वीं शतती में कुछ 
अंशों में भारतीय वातावरण के कारण बदल रद्दे थे। इसी समय, लगभग 
१९वीं-१४वीं शताब्दी में, दिल्ली ओर अजमेर का अन्तिम हिन्दू राजा एथ्वीराज 
चौहान परास्त हुआ और गोरी सल्तनत कायम हुईं | ग़ोरी के साथ-साथ तुर्की 
ओर ईरानी भाईबन्दों का एक नया समूह उपरोक्त पुराने बाशिन्दों सें फिर 
आ मिला | कुतबुद्दीन ऐबक १२०६ ईं० में उत्तरी भारत का पहला मुसलमान 
सम्राट्‌ बना, एवं उसके साथ ही तुर्को 'ग़ुल्लास वंश! का शासन आरम्भ हुआ । 
दिल्ली राजधानी बनी, एवं पंजाब का महत्त्व कम हो गया | परन्तु यह बहुत- 
कुछ सम्भव है कि तुर्की एवं ईरानी विजेताओं के अनुगामियों के रूप में दिल्‍ली 
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श्राये हुए पंजाबी सुसलमानों का महत्त्व राजधानी के अन्य भारतीय वर्गों 
में सबसे अधिक रहा हो | डनके साथ-साथ उनकी बोली भी दिल्‍ली में आई । 
यह बोली दिल्‍ली के उत्तर तथा उत्तर-पश्चिम के जिलों की बोली से कुछ 
महत्वपूर्ण बातों में मिलतो-जुलती थी। इससे नई राजधानी की डस नूतन 
आदान-प्रदान या मेल्र-मिल्ाप की भाषा का रूप-रंग निखरा ओर उसमें कुछ 
महत्त्वपूर्ण बातें भी आई । इस भाषा को मध्यदेश (हिन्दुस्थान) के स्थानीय 
जन, तथा भारतीयकृत तुक एवं ईरानी जन, जिनमें बहुत से मुसलमान बने 
हुए पंजाबी भी सम्मिलित थे, सभी समरू या बोल सकते थे । 

इस प्रकार की आदान-प्रदान की भाषा का मुलाधार पंजाब तथा 
पश्चिमी उत्तर प्रदेश की प्रचल्षित पश्चिमी अपभ्र'श हुईं | यह अपभ्र श स्वयं 
हस समय “हिन्दुस्तान! में अपने आद्य प्राकृत या मध्ययुगीन भारतीय-आये 
स्वरूप से बदलकर पश्चकात्नीन देशज (४९४४४८प०)) श्रथवा नब्य-भारतीय 
आर्य भाषा की अवस्था को प्राप्त कर रही थी, यद्यपि यह परिवर्तन पंजाब में 
नहीं हो रहा था। अ्रतएवं इस नूतन आदान-प्रदान की भाषा का कुछ शता- 
 िदयों तक तो अस्थिर या बराबर परिवर्तित रूप में रहना अनिवाय था । 

साधारण जनों की दृष्टि में, पंजाब से बिहार तक के क्षेत्र में ( डक्त 
दोनों प्रान्तों को गिनते हुए ) प्रचलित बोलियाँ चार समूहों में विभकक्‍त हो 
जाती हैं : (१) पंजाबी, (२) पछाँही या पश्चिमी, (३) पुरबिया या पूरबी, 
अर्थात्‌ पूर्व की बोली, तथा (४) बिहारी । (२) के दक्षिण-पश्चिम में एक ओर 
समूह है; वह है (५) राजस्थानी । पंजाबी और पदछाँही समूह कुछ हद तक 
' एक-दूसरे से मिल्ले हुए हैं । हिन्दुस्थानी के विकास के लिए हमें पुरबिया, 
बिहारी एवं राजस्थानी समूहों को देखने की ग्रावश्यकता नहीं हे, क्योंकि इन 
सबका व्याकरण हिन्दुस्थानी से भिन्न हेँ। आधुनिक काल में अवश्य, पुरविया 
बोलियों ( कोसली या पूर्वी हिन्दी--अवधी या बेसवाढ़ी, बघेली और 
छुत्तोीसगढ़ी) के बोलने वालों, बिहारी बोलियों (मगही, मेथिली, भोजपुरिया, 
एवं छोटा-नागपुरिया) के बोलने वालों तथा राजस्थानी बोलियों (मेवाती, 
जयपुरी, मारवाड़ी, मेवाड़ी, मालवी आदि) के बोलने वालों, सभी ने हिन्दी 
या हिन्दुस्थानी (नागरी-हिन्दी तथा कुछ थोड़ी हद तक उदू') को ही अपनी 
साहित्यिक एवं सावंजनिक जीवन की भाषा मान रखा हे | हिन्दी (हिन्दुस्थानी ) 
की मूलाधार खास करके 'देशज! (५८:०४०ए५) हिन्दुस्थानी तथा बाँगरू 
समूह एवं कुछ हद तक पूव-पंजाब की बोलियाँ हैं। 'पहछुँही” बोलियों में 
तथाकथित “पश्चिमी हिन्दी? बोलियाँ गिनी जाती दैं--जेसे त्रजभालखा, कनोजी, 
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बुन्देली तो एक ओर, तथा दूसरी ओर 'देशज! हिन्दुस्थानी ( मेरठ और 
रोहिलखणड डिवोज़न एवं अम्बाला जिला ) तथा बाँगरू या दरियानी (दिली, 
रोहतक, हिसार और पटियाला ) । 

ब्रजभाखा, कनोजी एवं बुन्देली 'देशज हिन्दुस्थानी' तथा बाँगरू 
से कुछ महत्त्वपूर्ण बातों में भिन्‍न हैं । 

सबसे महत्त्वपूर्ण फ़क ये हैं : (१) बजभाषा के साधारण पुछिंग संज्ञा- 
शब्द तथा विशेषण औ”-या ओ?-कारान्त होते हैं, ( डदा० 'मेरों बेटो 
आयो! या “सेरो बेटों आ्रायोः; 'वाने मेरी कह्यों न मान्‍्यो! ), जबकि दूसरे 
समूह में ये शब्द 'श्राः-कारान्त होते हैं ( उदा० "मेरा बेटा आया!, “उसने 
मेरा कहा नहीं माना” खड़ी बोली )। राजस्थानी बोलियाँ औ?- या ओ- 
कारान्त होकर ब्रजभाषा-समूह से मिलती हैं, एवं पंजाब की बोलियाँ खड़ी 
बोली-समूह की तरह आ?-कारान्त हैं ( डदा० 'म्हारों बेटों आयो, या 
“आयोडो', वें (या डण्‌ ) म्हारो कह्यों न माण्यो'--राजस्थानी; 'मेरा बेहद 
( पुत्त या पुत्तर ) आएआ?, 'ओस मेरा आवखेआ न साणआ!--पंजाबी । ) 
(२) ब्रजभाषा-समूह सें विभिन्‍न सर्वनामों के तियंक्‌ रूप 'ता, वा, या, जा, 
का?, साधित हैं, जबकि खड़ी बोली-समूह में वे “तिसू, डस, इस्‌, जिस, 
किस! आदि को लेकर बनते हैं। इस विषय में भी पंजाबी का खड़ी बौली से 
साम्य है, ( उदा० 'इस या एस, ओस, जिस, किल,” आदि ) | और भी कई 
भेद इन दोनों समूहों में हैं, पर सबसे महत्त्वपूर्ण उपयुक्त दो ही हैं। 
इसके अतिरिक्त एक बात और ध्यान देने योग्य है। वह यद्द है: पंजाबी 
बोलियों में, फिर चाहे वे पूर्वी हों या पश्चिमी, मभाओआ ( प्राकृत और अप- 
अंश) के युग्स व्यंजन एवं हस्व स्वर अब भी पाये जाते हैं; डदा० पंजाबी-- 
' “कम्म! ८ काम, 'विच्चः » बीच, “चम्म! > चमड़ा, 'हृत्थः 5 हाथ, 'सच्च' ८८ 
सच, “चन्द' ८ चाँद, मक्खन! ८ माखन आदि | परन्तु पछाँह के ब्रजसाषा- 
समूह में आधुनिक नभाओ रूप के एक ब्यंजन एवं दीघ स्वर ही पाये जाते 
हैं; यथा--'काम', “बीच, “हाथ, 'चाम?, सच ( साँच )!, चाँद, 'माखन! 
आदि | साधारणतया हिन्दुस्थानी ( नागरी-हिन्दी एुवं उदू ) में एक व्यंजन 
एवं दीधे स्वर वाले रूप होने चाहिएँ; उदा० आज < अज्ज < अद्य, हाथ 
< हत्थ < हस्त, चाँद < चन्द < चन्द्र, काम < कम्म <कर्म, बात < 
बत्ता < वार्ता, प्राचीन हिन्दी : सादु < सह < शब्द, इत्यादि। परन्तु 
'हिन्दुस्थानी में बहुत से ऐसे भी रूप मिलते हें जिनमें एक दसुव स्वर--एक 
इस्व या एक ही ब्यंजन पाया जाता है ये शब्द वास्तव में हिन्दी की साधारण 
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अभिव्यक्ति के विरुद्ध स्वरूप वाले हैं, और इस मिन्‍नता को हम पंजाबी का 
प्रभाव ही कह सकते हैं। इस प्रकार पंजाबी 'सच्च' से प्रभावित होऋर हिन्दी 
'सच! बना ( बोलचाल में 'साच! या 'साँच' भी प्रयुक्त होता है ); 'कह्ल” से 
प्रभावित होकर “कल' बना ( न कि बोलचाल में प्रयुक्त काल' ); इसी प्रकार 
“नत्थ! से “नथ', “'सब्ब! से 'सब', 'रत्ती? से 'रत्ती! (न कि 'राती”) इत्यादि 
प्रभावित रूप बने । इस विषय में पंजाबी की उच्चता तथा नेतृत्व सदा से ही 
मूक रूप से स्वीकृत हुआ है । इसीलिए शायद उच्चारण का पंजाबीकरण भी 
अधिक लालित्य या सौष्ठव पूर्ण माना गया हो | श्रब भी यही बाद है, हालाँकि 
अधिकांश लोग इस सुझाव से सहमत नहीं होंगे । प्राचीन ज़माने में इससे 
युग्म ब्यन्जनों एवं हृस्व स्वरों वाली अपभ्रश का भी स्मरण हो आता था। 
ओर वेसे भी भारतीय जनता को प्राचीन रूढ़िबद्धता हमेशा प्रिय रही ही हे । 
बाँगरू अपने युग्म व्यंजनों के आधिक्य के कारण पंजाबी की ओर कुकती दे, 
परन्तु 'देशज” (५४८००४८००५०) हिन्दुस्थानी इस विषय में कुछ हिचकत्ी प्रतीत 
होती है; उसमें हमें इन दोनों प्रवृत्तियों का संघर्ष दृष्टिगोचर होता है । 

बाँगरू क्षेत्र के लगभग भीतर स्थित दिल्ली, करीब-करीब ऐसे केन्द्र- 
स्थान पर स्थित है जहाँ ब्रजमाखा, राजस्थानी, जानपद हिन्दुस्थानी तथा 
बॉगरू के प्रदेशों की सीमाएँ मिलती हैं। परन्तु किसी कारणवश दिल्ली में 
विकसित नई भाषा पर पंजाबी 'बॉगरू” जानपद हि8न्दुस्थानी का सम्मिलित 
प्रभाव पड़ा प्रतीत होता है, और फल-स्वरूप इस भाषा का मूलाधार औन्या 
ओ-कारान्त बोलियाँ न होकर, 'श्राः-कारान्त बोलियाँ ही हुईं | इस विषय पर 
यहाँ विस्तारपूवंक विवेचन करने की आवश्यकता नहीं है | इतना ही कह देना 
पर्यात होगा कि उत्तरी भारत में दिल्ली राजधानी बनाकर एक मुस्लिम सल्त- 
नत को नोंव पड़ने पर, उत्तरी भारत की भाषा का एक नया स्वरूप प्रचलित 
हुआ, जिसकी प्रतिष्ठा-भूमि पूर्वी पंजाब एवं पश्चिमी उत्तर प्रदेश को बोलियाँ 
थीं। घर की बेटी होने पर भी पहल्ले-पहल वह डपेज्षिता ही रही; दिल्ली के 
सुसलमान शासकों और उनके हिन्दू प्रजाजनों, दोनों ने ही इसे भूली-सटकी 
अनाथ बालिका की भाँति ही माना | मुसलमान लोग साहित्यिक डपयोग के 
लिए फ़ारसी का आश्रय लेते थे, क्योंकि फ़ारसी (विदेशी भारतीयकृत मुसल्ल- 
मानों की) कुछ अंशों में वंशानुगत तथा (आरम्भ में अपने विजेताओं और 
शासकों के सहायक होकर, बाद में उनके सहधर्मियों के रूप में सहायता एवं 
अभयदान पाते रहे मुसलमान बने भारतीयों की) सांस्कृतिक भाषा थी | हिन्दू 
लोग जब भी कुछ लिखते, तो राजस्थान में राजस्थानी के एक साहित्यिक रूप 
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४डिंगल्! तथा पश्चिमी अपभ्र श के एक राजस्थान में प्रचल्नित रूप 'पिंगल? 
का व्यवहार करते थे; डसी प्रकार मध्यदेश में मथुरा केन्द्र वाले त्रजभाखा का 
ओर पूर्व में (बिहार तक), पश्चिस में (पंजाब एवं राजपूताना के कुछ भाग 
तक), दक्षिण में (बरार तक) तथा उत्तर में (गढ़वाल तथा कुमायूं तक) उसी 
के विभिन्न परिवतित रूपों का व्यवहार करते थे । अवध सें श्रवधी या बेसवाड़ी , 
कुछ दूर पूर्व में भोजपुरिया, तथा उत्तरी बिहार या मिथिला में मेथिली का 
साहित्यिक कार्यो के लिए डपयोग होता था | पंजाब के हिन्दू एक प्रकार की 
पंजाबी-मिश्रित ब्रज़भाषा में लिखते थे । 

इंसा के बिलकुल पश्चात्‌ की ही शताबिदियों में सबसे अधिक लालित्य- 
पूर्ण प्राकृत, शौरसेनी प्राकृत की सीधी वंशज ब्जभमाखा का ही ऊपरी गंगा के 
मेदान में साहित्यिक भाषा के रूप में सबसे अधिक प्रचार था, एवं उसी का 
सबसे अ्रधिक श्रध्ययन भी होता था । यहाँ तक कि उत्तरी भारत के मुसलमान 
अभिजात-वर्ग भी इसके सौन्दय के प्रभाव से बचे न रह सके । पहले तो बज- 
भाखा के समत् हिन्दुस्थानी को कोई स्थान ही नहीं मिलता; परन्तु धीरे-घीरे 
वह आगे बढ़ती चत्नो गईं, यहाँ तक कि अपनी बहनों में डसे सम्राज्ञी का पद 
प्राप् हो गया। श्रब तो ऐसा प्रतीत होता है कि हिन्दुस्थानी (हिन्दी) के. 
सामने उसकी खहोद्रा-बोलियाँ (एवं कुछ हद तक सहोदरा-भाषाएँ सो) बिल- 
कुल हारकर लुप्तप्राय हो जायेंगी या भुला दी ज्ञायंगी। यह सब किस प्रकार 
सिद्ध हुआ, यही हमारे अगले अध्याय की चर्चा का विषय होगा। 


रे 
उजीड् 


हिन्दी (हिन्दुस्थानी) का विकास (२) 

क्‍ भारत में एक जनसाधारण की भाषा के विकास के इतिहास का संस्मरण 
--लोकिक संस्कृत और मध्यदेश--पालि--शोरसेनी प्राकृत--महाराष्ट्री-- 
शौरसेनी अ्रपश्नश--ब्रजमाखा-हिन्दी या हिन्दवी--११वीं शती में उत्तरी 
भारत का प्रादेशिक या देशज-माषा-साहित्य--विदेशी झुसलमान ए.वं हिन्दवी-- 
साहित्य में प्रयुक्त मिश्रित भाषा-रूप--'पिंगल?ः--१ शवीं-१ ३१वीं शताब्दियों की 
परिस्थिति--पश्चिमी अ्पश्र श (औ-करान्त बोली) बनाम दिल्‍ली की हिन्दी या 
हिन्दवी--उद्‌' नामकरण--इसकी उत्पत्ति एवं विकास--बाबर और भारतीय 
भाषा--बाबर द्वारा रचित मिश्रित-माषा-पंक्तियाँ--अकबर के समय से मुगल 
सम्राों की भाषा--अकबर द्वारा लिखी ब्रजभाषा की पंक्तियाँ--मिर्जा खाँ की 'तुह- 
फ़ातुल हिन्दः--दक्षिण में 'डदू ? नाम का उदय--हिन्दी (हिन्दवी) तथा अमीर 
खुसरो--१५वीं शती में हिन्दी (हिन्हुस्थानी)-- सिक्ख गुरु लोग और उनके 
पद--एक भारतीय मुस्लिम संस्कृति का विकास--तत्सम्बन्धित माषाएँ-- दक्षिण 
में उत्तरी भारतीय उत्पत्ति वाले मुसलमान--उनके द्वारा हिन्दी (हिन्दुस्थानी) का 
व्यवहार--“दकनी! हिन्दी (या 'दकनी?) साहित्य का विकास--दकनी हिन्दी के 
श्जवीं, १६वीं तथा १७वीं शती के लेखक--दकनी हिन्दी द्वारा फ़ारसीकरण 
का मार्ग प्रशस्त होना--उसकी फ़ारसी-अरबी लिपि---आधुनिक-कालीन दकनी पर 
उत्तरी भारत की उदू का प्रभाव--दकनी! अब केवल एक स्थानीय बोली मात्र-- 
दकनी का उदाहरण तथा १७वीं-१८वीं शती के उत्तर-मारतीय मुसलमान--रेख्ता-- 
उदू में बाहरी उपादानों की परिपुष्टि तथा पचावट--“यावनी? -- इस डदू या 'मुसल- 
मानी हिन्दी? का प्रसार-- दिल्‍ली से लखनऊ--खड़ी बोली--खड़ी बोली का गद्य- 
साहित्य--कलकत्ता और खड़ी बोली (हिन्दी एवं उद ) गद्य का आविर्भाव--कल- 
कत्ता की फोट विलियम कालेज के लेखक--१६वीं शी में हिन्दुस्थानी (हिन्दी एवं 
उदू ) की स्थापना--आन्तर्जातिक या आन्तदेशिक भाषा के रूप में हिन्दुस्थानी 
(हिन्दुस्तानी)--इस भाषा को अंग्रेजों का सहयोग--रस्कूल, विश्वविद्यालय, 
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कालेज तथा हिन्दी एवं उदू --खड़ी बोली हिन्दी में पद्य--उत्तरी मारत की हूटी- 
फूटी या “बाज़ारू हिन्दी? तथा उसका उद्भव--विभिन्न बोलियों के प्रसिद्ध प्रस्थ--- 
हिन्दी के देशन डपादान--ठिठ हिन्दीः--“ठेठ हिन्दी” के अन्थ--प्रचलित हिन्हु- 
स्थानी की ठीक-ठीक परिस्थिति--सरलीकृत व्याकरण की माँग--इस प्रचलित 
एवं सरलीक्ृत हिन्दुस्थानी के विकास पर पश्चिमी हिन्दी के क्षेत्र से बाहर के बोलने 


वालों का प्रभाव--हिन्दी-उदू' का झगड़ा, उसमें अ्रन्तहिंत बातें--वास्तविक 
दृष्टिकोण | 


हम यह देख चुके हें कि किस प्रकार हिन्दुस्थानी भारत की एक 
सावजनिक भाषा के इतिहास को खड्डुला में श्रन्तिम कड़ी के रूप में हमारे 
सामने थआईं है । इस सारे इतिहास में, हमेशा उत्तर-भारतीय मेदानों के 
पश्चिमी भाग--आधुनिक पंजाब एवं पश्चिमी उत्तर प्रदेश-- में उद्भूत भाषा 
ही सावजनीन भाषा बनकर रही है। सर्वप्रथम, ब्राह्मण-प्न्थों के युग के पश्चात्‌ 
हम संस्कृत श्र्थात्‌ 'ल्ौकिक संस्कृत” को पाते हैं। इसके सुख्य अभि- 
भावक एवं संचालक उद्ीच्य या पश्चिमोत्तर क्षेत्र (अर्थात्‌ छत्तरी पंजाब) 
तथा मध्यदेश (अश्र्थात्‌ पश्चिमी उत्तर भ्रदेश) क्षेत्र के ब्राह्मण लोग थे। धर्म- 
कार्य की भाषा बन जाने के पश्चात्‌ शीघ्र ही संस्कृति देवलोक से सम्बन्धित 
दो गईं, ओर सारी ऐहिक सीमाश्रों से परे की वस्तु मिनी जाने लगी । तब से 
आज तक भी वह अखिल हिन्दू भारतवष में विद्व्जनों की साधारण भाषा के 
रूप में प्रतिष्ठित रही है | इसके पश्चात्‌, थोड़े-से समय के लिए एक पूर्वी बोली, 
भारत के पूर्वी प्रदेश 'प्राच्य” की प्राचीन प्राकृत सर्वाग्न स्थान प्राप्त करती है। 
इसका कारण था--बौद्धों तथा जनों द्वारा पूर्व में चेदिक कमंकाणड तथा यज्ञ- 
याग-पशुबलि आदि के विरुद्ध आरम्भ किया हुआ एक स्वात्लाधारण श्रति- 
क्रियात्मक आन्दोलन, जिसके फलस्वरूप बौद्धिक चेतना की एक लहर-सी 
आ गईं । साथ ही एक पूर्वी दंश, मोयदंश का राजनीतिक प्रभाव भी पूर्व की 
'बोली के उत्थान का एक मुख्य कारण बना। परन्तु मध्यदेश एवं पश्चिस 
वार्लों ने शीघ्र ही अपना खोया हुआ स्थान पुनः प्राप्त कर लिया, और 
मध्यदेश की बोलियों को आधार बनाकर पालि भाषा का निर्माण हुआ। 
पालि के पश्चात्‌ डसीका एक कनोयस्‌ रूप शोौरसेनी प्राकृत प्रचलित हुआ, 
जो ईसा की प्रथम सहख्ाब्दी के अधिकांश भाग में सवपिक्त अधिक लालित्य 
पुव॑ सोष्ठवपूर्ण उत्तरी भारत का प्रादेशिक भाषारूप समझा जाता था। शौरसेनी 
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प्राकृत का हो एक कनोयप््‌ रूप अब तक सम्मवतः महाराष्ट्री-प्राकृत के नाम 
से पुकारा जाता रहा; इसे इंसा की प्रथम सहखाब्दी के मध्य के आस-पास 
पद्च-रचना का एक लालित्यपूर्ण माध्यम समझा जाता था। यही शौरसेनी 
प्राकृत राजपूताना की बोलियों के साथ मिश्रित होकर शौरसेनी श्रपश्र'श बन 
गईं, जिपका साम्राज्य भारतीय-आय प्रादेशिक भाषाओं पर कई शताब्दियों 
तक छाया रहा। तुर्की विजय के पहले भारतीय चांलू या कथ्ग्र बोलियों 
में सबले अधिक प्रचलित यही शौरसेनी अपभ्रश थी | डन दिनों पश्चिमी 
अपभ्र श का स्थान आजकल की हिन्दुस्थानी का-सा था। डसे आधाररूप 
मानकर विभिन्‍न साहित्यिक बोलियों की रचना हुईं, जिनमें स्थानीय डपादानों 
का उपस्थित रहना अवश्यम्भावी था। पश्चिमी अपभ्र श की उत्तराधिकारिणी 
कुछ अंशों में अनभाषा हुईं | ब्रजभाषा १२०० से "१८९० इईं० तक के सुदीध 
काल के अधिकांश भाग में सरे उत्तरी भारत, मध्यभारत तथा राजपूताना, 
ओर कुछु हद तक पंजाब की भी सर्वश्रेष्ठ साहित्यिक भाषा बनी रही। 
पश्चिमी अपभ्र श का उत्तराधिकार कुछ अंशों में हिन्दुस्थानी (हिन्दी) को भी 
मिला, जबकि पहले तो डसका उत्थान दिछतली में हुआ, एवं तत्पश्चात्‌ उत्तर- 
भारत के मुसलमान आक्रमणकारियों के साथ वह दक्षिण में भी पहुँची । 
१०वीं-११वीं शती ईं० में जब अपने मुसल्मानी मज्ञहब को साथ लिये 
हुए, तुकों तथा ईरानियों ने उत्तरी भारत पर आक्रमण करना एवं आधिपत्य 
जमाना आरम्भ किया था, उस समय राजपूत राजवंशों से साहित्यिक रचनाओं 
की भाषा, धार्मिक एवं शास्त्रीय भाषा संस्क्ृत के अतिरिक्त, पश्चिमी अ्पश्नश 
ही थी, जिसमें भिन्न-भिन्न प्रदेशों की स्थानीय बोलियों का प्रभाव रहता था । 
विशुद्ध ब्रज या नव्यभारतीय आय अवस्था की हिन्दी का तब तक डद॒य नहीं 
हुआ था। संस्कृत एवं प्राकृत को छोड़कर उत्तरी भारत की अन्य किसी भाषा 
में पद्य-रचना होने का मुसलमानी इतिहासों में सबसे प्राचीन उल्लेख हमें 
१०२२ ६० का मिलता है। निज्ञामुदीन हारा अपनी “तबक़ात-ए-अकबरी'? में 
यह बात लिखी है कि कल्लंजर के राजपूत नरेश ने अपने द्वारा उपहारस्वरूप 
भेजे हुए खुले एवं बिना महावत के कुछ हाथियों को पकड़कर उन पर चढ़ते 
हुए तुक॑ सिपाहियों की वोरता एवं चातुय पर “हिन्दू भाषा में कुछ पद्म 
लिखे, श्रोर उन्हें महमूद गज़नवी के पास भेज दिया। »महमूद ने ये पद्म 
“हिन्दुस्तान के उन विद्वज्जनों तथा अन्य कवियों को दिखलाए, जो उसके 
दरबार में थे! विदेशी उदभव्र का हिन्दी में लिखने वाला सबसे प्राचीन 
मुपलमान मल|ऊद इब्न सांद था, जो महमूद के पौन्न इब्राहीस के दरबार में 


मुसलमान ओर पुरानी हिन्दी रण 


था तथा १९२६४ से ११३० ईं० के बीच में मरा । उसके पूर्वज ईरान के हमा- 
दान नामक स्थान से भारत आये थे, ओर उसके द्वारा फारसी, अरबी एवं 
“हिन्दी” में रचित 'दीवानों' का उल्लेख अमीर खुसरो ने किया है। यह मालूमसः 
नहीं पड़ता कि यह 'हिन्दी' ठीक-दीक कौनसी बोली थी, परन्तु बहुत सम्मक 
है कि वह ब्रजभाखाया पश्चकाल्लीन हिन्दुस्थानी के सदश न होकर १२वीं 
शी में प्रचलित सर्वसाधारण की साहित्यिक अपभ्र श ही रही हो (देखिए: 
--'८वीं ओरिएण्टल कान्फ्रेन्स की का्यविवरणी! में प्रोण हेमचन्द्र राय का! 
“भारत में हिन्दुस्थानी कविता का प्रारम्भ! शीषंक लेख, सेसूर, १६३९५) 
क्योंकि १ शवीं-१४वीं शती ई० तक हमें हिन्दी या हिन्दुस्थानी का दशन हीः 
नहीं होता । इनके अतिरिक्त ११वीं-११वीं शती के पंजाब के एक मुसलमान' 
सन्त बाबा फ्रीद द्वारा रचित भी कुछ हिन्दी” कविताएँ बतलाई जाती हैं | 
उनका हम शआगे उहलेख करंगे। 

दिल्‍ली के अन्तिम हिन्दू नुपति पृथ्वीराज या पिथोरा की बीर-प्रशस्ति 
का वर्णन 'पृथ्व्वीराज-रासो” नाम के बड़े भारी ग्रन्थ में किया गया है, और: 
इसके रचयिता प्रथ्वीराज के द्रबारी कवि चन्द बरदाई माने जाते हैं। इस 
महाकाब्य का वशित विषय तथा भाषा, दोनों कहाँ तक प्रामाणिक हें, श्रर्थात्‌ 
१ २वीं-१३वीं शती ई० के हैं, जबकि इसका प्रसिद्ध लेखक जीवित था, यह. 
बात विवादग्रस्त द्वे । तकसम्मत रूप.से यह अ्रभुमान बाँधा जा सकता है कि. 
इसमें स्वयं चन्दु की लिखी भी बहुत सी रचनाएँ, मौजूद हैं, परन्तु भाषा 
अवश्य बहुत-कुछ बदल गईं होगी। घमुनिश्री जिनविज्यजी को १६वीं शत्ती' 
के अन्तिम चरण के लिखित प्रबन्धों या गद्य-कथाओं के एक जेन संकलन की 
दो संस्कृत में लिखी गईं गद्य-कथाशओरं में कुछ पश्चिमी अ्रपञ्न श के पद्य मिले: 
हैं। ये पद्य 'चन्द बतलिदुकः (अर्थात्‌ चन्द बरदिदय' या 'चन्द बरदाई') केः 
लिखे हुए हैं, तथा 'रासो के नागरी-प्रचारिणी-सभा द्वारा प्रकाशित संस्करण 
के कुछ (बहुत ही विकृत) पद्मों से काफी मिलते-जुल्नते हैं । (देखिए--१ 8३६ 
में श्रह मदाबाद तथा कलकत्ता से प्रकाशित “सिंधी जन ग्रन्थमाला' के दूसरे: 
ग्रन्थ 'प्रबन्ध-चिन्तामणि'-ग्रन्थ-सम्बद्ध 'पुरातन प्रबन्ध-संग्रह” का प्राक्कथन,, 
पृष्ठ £-१०) । प्रथ्वीराज तथा जयचन्द-विषयक उक्त दोनों गद्य आख्यानों में: 
आये हुए पद्मों:की भाषा शुद्ध अपअंश है; परन्तु यही बात 'प्रृथ्वीराज-' 
रासो' के उपलब्ध एवं प्रकाशित पाठ की भाषा के विषय सें नहीं कही जा 
सकती। वेसे भी 'रासो' की भाषा कोई जीवित भाषा नहीं है; वह किसी: 
भी काल या प्रदेश की बोलचाल़ की भाषा नहीं थी । वह तो एक झइन्रिम 


२०४ हिन्दी (हिन्दुस्थानी) भाषा का विकास (२) 


साहित्यिक भाषा है, जिसमें अनेक शताब्दियों के काल को तथा हज्ञारों 
मौलों के ज्षेत्र की कितनी ही भाषाओं के रूप सम्मिलित हें। इसके सुरू 
 हपादान तो पश्चिमी श्रपञ्रश के हैं, ओर साथ-साथ आद्य पश्चिमी हिन्दी, 
_ शजस्थानी बोलियों तथा आद्य पंजाबी की 'विशेषताओं का जहाँ-तहाँ पुट 
मिला दिया गया है । १२०० ई० के पश्चात्‌ इस प्रकार की एक मिश्रित बोली 
राजपूती काब्य में धीरे-धीरे प्रयुक्त होने लगी, तथा 'पिंगल्न” या (पिंगल! नाम 
ले प्रसिद्ध हुईं । परन्तु राजपूत-चारण-काज्यों की यह मिश्रित भाषा एक विशिष्ट 
प्रकार की-- एक वर्ग-विशेष की ही--भाषा थी, जिसे उसका अ्रध्ययन- 
अ्रभ्यास करने वाले ही समझ सकते थे; यह जनसाधारण की भाषा नहीं थी । 

तुझों एवं ईरानियों के भारत में बसने तथा दिल्‍ली के प्रथम सुसल्व- 
मान राजवंश के प्रतिष्ठित होने के पश्चात्‌ उत्तर-भारतीय मेदानों की 
जनता के लिए' एक खवेधाधारणश की भाषा के रूप में उपयुक्त होने 
लायक पश्चिमी अपभ्रश का किड्चित्‌ परिवर्तित रूप ही था। ब्रजमाजा 
आगे चलकर १६वीं शताब्दी में प्रकाश में आई; ओर बसे भी ब्रजभाखा 
स्वासाधारण की प्रचलित भाषा न होकर, एक विशिष्ट साहित्यिक भाषा 
ही बनी रही । गुजरात एवं पश्चिमी राजस्थान की साहित्यिक भाषा एक ही 
थी; यह वहाँ के प्रचलित पश्चिमी अपभ्रश से निकली हुईं एक भाषा 
थी। इस भाषा का १४वीं-१६वीं शतियों में रचित उच्चक्रोटि का जेन एवं 
ब्राह्यणीय साहित्य अभी हाल में प्रकाश में आया द्वे । इस प्रकार हम देखते 
हैं कि १२वीं-१३१वीं शती के पश्चात्‌ हिन्दुस्थानी का विकास समयानुकूल 
ही हुआ--वह तभी हुआ जबकि डसकी श्रावश्यकता थी | विशेषतः विदेशी 
मुसलमान शासकों के लिए तो उच्चकी श्रतीव आवश्यकता थी, क्योंकि बाहर 
से आये रहने के कारण मुस्लिम काल से पूव की देश की भाषागत या साहि- 
त्यिक परम्परा को न तो वे समझ सकते थे, ओर न समझने का प्रयत्न ही 
करते थे। ये शासक जब भारत में ही उत्पन्न मुसलमान होते थे, तो उनका 
भाषा एवं साहित्य देशज परम्परा से सम्बन्ध पहले से विच्छिन्न हुआ रहता 
था; इस प्रकार देशी एवं विदेशी दोनों ही मुसलमान धीरे-धीरे इस परम्परा 
को खो बेठे । ऐसी स्थिति में इस प्रकार को कोई भी भाषा, जिसे जनसाधा- 
रण अधिक-से-अधिक संख्या में समझ सकते हों, दोनों प्रकार के भारतीय 
मुसलमानों के लिए ग्राह्म हो जाना सवंधा स्वाभाविक था। साथ ही साधारण 
हिन्दू जनता को भी इसमें आ्रापत्ति नहीं थी, क्योंकि उनकी प्राचीन साहित्यिक 
परम्परा में किसी प्रकार का विक्षेप या हस्तक्ष प नहीं पढ़ा । 


दरबारी भाषा २०४ 


परन्तु यह अच्युमान किया जा सकता दे कि हिन्दू लोग विशेषतः - 
“आ!-कारान्त बोलियों के क्षेत्र (पश्चिमी उत्तर प्रदेश एवं पंजाबी) वाले इस 
भाषा के. प्रति उदासीन ही रहे होंगे। किसी ने भी इच्छा करके अथवा ओप- 
चारिक रूप से इसका श्रारम्भ एक नई भाषा के रूप में नहीं किया; यह तो 
'ज्रा!-कारान्त पश्चिमी हिन्दी की बोलियों से : विकसित तथा प्रथम भारतीय 
सुसलमानों की पंजाबी भाषा से प्रभावित एक अदृष्ट रूप से निर्मित हुई भाषा 
थी । दिल्ली के बाज्ञारों में इसका स्वभावतः ही व्यवहार होता था, क्योंकि 
दिल्‍ली '“आ!-कारान्त बोली वाले बाँगरू क्षेत्र में है । यह एक ऐसी कृत्रिम भाषा 
नहीं थी जिसका उद्भव दिल्‍ली के तुके शासकों के द्रबारों तथा फ्रोजी डेरों में 
हुआ हो । इसका नाम सर्वप्रथम हिन्दी! या “हिन्द्वी” (हिन्द्वी) था, जिसका 
अथ “हिन्द! या भारत की अथवा “हिन्दुओं” को भाषा थी । दूसरा नाम “जुबाने 
उद्‌ ? ( फ़ौजी डेरे की भाषा ) बहुत आगे चलकर १७वों शताब्दी के अन्त में 
डस समय प्रचलित हुआ, जबकि मुग़ल सम्नाट ने दक्षिण के सुसलमान राज्यों 
तथा मराठों का दमन करने के लिए दुल-पर-दुल भेजना आरम्भ किया, 
ओर सुग़ल सेना के साथ दक्षिण में दिल्‍ली की बोली भी सर्वत्र दृष्टिगोचर 
होने लगी । | 
द “उदू ” शब्द का राजा के रहने या ठहरने का नगर या स्थान! 
इस अथ में प्रयोग अकबर के कुछ सिक्‍कों पर मिलता है। यह शब्द वास्तव 
में तुक-विजेताओं के साथ आया था। अपने मूल स्वरूप में यह एक अल- 
ताईं शब्द है, जो विभिन्‍न तुर्की भाषाओं एवं बोलियों में 'ओदु , 'डदू ', 'युते' 
आदि कई रूपों में पाया जाता है। “उद्‌?--यह रूप मूल तुर्की का क्रारसी- 
कृत वर्ण-विन्यास के कारण परिवर्तित रूप है। मूल तुर्की शब्द का अर्थ होता 
है (प्रधान ब्यक्ति का तम्बू, डरा, डरा डालना, निवास-स्थान!, इत्यादि । तुक 
एवं मंगोल सरदारों के तम्बू ही उनके दरबार थे; ओर बाबर तुक होने के कारण 
उसके द्वारा चलाये हुए 'मोग॒ल' या 'सुगुल' वंश के दरबार कां नाम हुमायूं 
के समय से फारसीकृत एवं सारतीयकृत होते-होते भी मूल तुर्की शब्द से थोड़ा- 
सा परिवर्तित होकर 'उद्‌ ही रहा। फारसी एवं भारतीय भाषा में अन्तिम 
दीघ स्वरोच्चार की प्रधानता रहती है; उक्त रूप का एक कारण यह भी था । 
तुर्की में अरब तक यह शब्द “डेरा, घर या स्वदेश” के अर्थ में प्रयुक्त होता है : 
देखिए---तुकों का घर या स्वदेश” के अर्थ में प्रयुक्त आधुनिक तुर्कों को एक 
बोलो (स्मानली) का समस्त शब्द-- तूक-ओदु ” (7 था (0700) । अकबर एवं 
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'जहाँगीर के राजत्वकाल में तो फारसी के अतिरिक्त किसी अन्य भाषा को दरबार 
की भाषा मानने का प्रश्न ही नहीं था| इंगलेण्ड में स्टुअ्ट वंश के पुनरागसन 
के समय तथा १४श्वीं शती के आरम्भ में रूस देश में फञच की जो प्रतिष्ठा 
थी, उससे भी कहीं अधिक ऊँचा स्थान १६वीं-१७वीं शत्ती में उत्त र-भारत के 
मुसलिम राज्यों के भारतीय अभिजात-वर्ग में फ़ारसी को प्राप्त था। यदि 
कोई सुसलमान या हिन्दू दरबारी अमीर या सरदार किसी देशज भाषा के 
संरक्षक बनते अ्रथवा उसमें स्वयं कविता करते, तो वह भाषा हिन्दू साहित्य- 
कारों में प्रचल्नित तथा संस्कृत शब्दावली, काब्यालझार आदि से युक्त समृद्ध 
'परम्परा वाली होकर फारसी के टक्कर की ही हो सकती थी | अकबर के एुक 
द्रबारी तथा कवि खानखानाँ रहीम ब्रजभाषा में ही कविता करते थे; यहाँ तक 
कि स्वयं श्रकबर के लिखे कुछ ब्रजभाषा के दोहे भी बतलाएं जाते हें । 
द इतना सब-कुछ होते हुए भी लिपि एवं आत्मा में सम्पूर्णतया हिन्दू ब्रजमाषा 
को सरकारी या ओपचारिक रूप से मान्यता प्रदान करने का प्रश्न ही खड़ा न 
होता था । दिल्‍ली तथा आगरा के अमीर-उमरा हिन्दुस्थानी का एक प्राचीन 
रूप खड़ी बोली बोलते थे, जिसके साथ पंजाबी, ब्रज, जयपुरी, मारवाड़ी 
आदि भिकटस्थ बोलियों के तथा काफी बड़ी संख्या में फारसी एवं अरबी के 
शब्द सिले रहते थे। परन्तु अब तक मुसलमानों में किसीने भी इसे पूर्ण 
रूप से ग्रहण नहीं किया था ओर न इसके लिए फारसी लिपि का प्रयोग ही 
हुआ था | हाँ, कबीर आदि कई साधु-सनन्‍्तों एवं धार्मिक उपदेशकों ने धामिक 
उपदेश, शिक्षा, व्याख्यान तथा स्वानुभव एवं रहस्यात्मक भावनाओञ्रों को व्यक्त 
करने के सुन्दर माध्यम के रूप में इसकों अवश्य स्वीकार किया था। कबीर 
आदि कुछ अवसरों पर अरबी-फारसी शब्दावत्ली का प्रयोग करने में भी न हिच- 
'कते थे | देशज भाषा या तो ब्रजभाषा के रूप में अथवा प्रारम्भिक हिन्दुस्थानी 
'के रूप में दिल्‍ली के बादशाही दरबार के बाहर फिर भी पनपती रही । अक- 
बर तथा उसके पश्चात्‌ के मुगल सम्राट्‌ अपने घर पर हिन्दुस्थानी का ही एक 
आाद्य रूप बोलते थे, परन्तु लब तक ऐसी कोई भारतीय भाषा विकसित न हो 
'पाईं थी जिसे 'बादशाही बोलीं? या 'द्रबारी ज़बान” कहकर पुकारा जा सकता, 
'ठीक उसी तरह जेसा कि १९वीं शती के इंगल्लैणड में टकसाली भाषा को 
"525 702॥80 कहा जाता था । 
१२०० से १६५० ईं० तक के काल में भारतीय तथा भारतीयकृत 
'पंजाबी और हिन्दुस्तानी सुसलमानों के सर्वोच्च वर्गों द्वारा ब्यवह्त एवं 
(विकसित भाषा के उदाहरण सीधे अ्रविच्छिन्न रूप से कहीं नहीं मित्रते 
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एक सूुफ़ी सन्त बाबा फ्रोद ( शेख फरीदुद्दीन गंज-शकर, जन्म : मुलतान 
के निकट ११७३४ ई०, रूत्यु : १२६६ ६० ) के नाम से प्रचलित दो कविताएँ 
( 'सबद” ) सिक्‍खों के “आदि-अन्थ” में मिल्ली हैं; परन्तु इनकी भाषा कहाँ 
तक प्रामाणिक है, यह पता नहीं चलता। '“आदि-ग्रस्थ” वाले इन दोनों 
सबदों ( शब्दों ) का पाठ प्रत्यक्ष रूप से बिगड़ा या परिवर्तित जान पड़ता 
है। इन दोनों कविताओं की भाषा में श्रसल्ी प्राचीन हिन्दी की-सी ध्वनि 
निकलती है; और यद्यपि शब्दावली फ्रारसी-अरबी के परिवर्तित शब्दों से 
मिश्रित है, तो भी उसमें भारतीय डपादानों की ही प्रधानता है । भारतीय इति- 
हास पर फारसी में छिखे गए ग्रन्थों में से अंग्रेज़ी पाठकों के लाभाथ “आद्य- 
डदू कथोपकथन'” के कुछ नमूने डॉ० ग्राहम बेली (707. 072॥276 8%॥6५) 
ने इकट्ट किये हैं ( देखिए. 85008. [,07607 7)४7#प४0०0, १६३०, अ्रंक ६, 
भाग १, पृष्ठ २०४-२०८ )। इन नमूनों के टुकड़ों से हमें ज्ञात होता है 
कि तब तक १६वीं शी में $७वीं-१८वीं शती वाली 'खड़ी-बोली हिन्दी” 
प्रतिष्ठित नहीं हो पाई थी, परन्तु भारतीय मुसल्लमान श्रमीर-उमरा तथा 
मुल्ला-मौलवीगण फारसी-अरबी शब्दावत्ली का प्रयोग दूर से करते थे। 
शासकों की भाषा स्वयं हिन्दी या पंजाबी का ही एक या एकाधिक रूप 
बन गहं, इस बात का प्रमाण तुर्की विजय के पश्चात्‌ भारत में प्रणीत फारसी 
प्रन्थों में अनिवार्य रूप से लिये गए भारतीय शब्दों से मिलता है; इसके 
अतिरिक्त फारसी शब्दों का अर्थ भी स्वयं भारत में आकर बदल गया। 
इस प्रकार के परिवर्तित अथ वाले भारतीय एवं फारसी शब्दों की एक 
तालिका प्रो० मुहम्मद अब्दुलग़नी ने अपनी 'मुगल दुरबार में फारसी 
भाषा एवं साहित्य का इतिहास! विषयक अंग्रेज़ी पुस्तक में दी हे (देखिए भाग 
१, एष्ठ १६३१-१३७, इलाहाबाद, १६२६ )। इसी प्रकार मोरक्कों के प्रसिद्ध 
विश्व-भ्रमणकारी इब्न-बतूता (१३०४-१३६७८) की 'अमण कथा!” में भारतीय 
शब्द मित्नते दें ( देखिए इनकी तालिका प्रो० गूनी की पुस्तक, राग १, पृष्ठ 
६२-६३ )। प्रथम मुगल सम्राट्‌ बाबर की तुर्की में लिखी आत्मकथा में भी 
ऐसे ही भारतीय शब्द मिलते हैं ( देखिए वही, एष्ठ १६ )। यह बात बढ़ी 
रोचक प्रतीत होती दे कि बाबर ने भी अपने भारतीय सुसल्मान रिसाले 
में भारतीय भाषा का इतना प्रचार पाया कि उसने भी एकाथ दोहा प्रयत्न- 
स्वरूप इसमें बना ही डाला, जो डसकी कविताओं के हस्तलिखित भ्रन्‍्थ में 
मिलता है । इस दोद्दे की पहली पंक्ति हिन्दी में हे ओर दूसरी मिश्रित 
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अरबी, तुर्की एवं हिन्दी में-- 
“मुज-का न हुआ कुज हृवस-ए-मानक-श्रों-मोती, 
फुकरा हालीन बस बुल्गुसिदुर पानी-ओ-रोती ।?? 
« मुझे माणिक और मोतियों की हवस ( इच्छा ) नहीं दे । ग़रीब स्थिति के 
लोगों के ल्लिए पानी और रोटी ही काफी हें । 
बाबर के सहश एक विदेशी विजेता के जल्षिए जो भाषा केवल 
मनोरंजन एवं एक साहित्यिक ओत्सुक्य का प्रयोग-मातन्र थी, वही उसके 
भारतीयक्ृत पौनत्र भारतीय सम्राट अकबर के काल तक एक पूर्णतया प्रचल्नित 
स्वाभाविक प्रयोग की भाषा बन गहठटे । 
अकबर ने ब्रजभाषा में दोदे लिखे; और यदिं हम उत्तर-भारत की उस 
काल की किसी भाषा को “बादशाही बोली? कहना चाहें, तो वह निश्चय ही 
ब्रजमाषा होगी । बोलचाल के अतिरिक्त उदू का तब तक अस्तित्व ही न 
था, और जो थी वह भी पूर्णतया भारतीय थी । अकबर के नाम से प्रचलित 
दोहों में से एक-दो यहाँ उद्ध्तत किये जाते हें-- 
“ज्ञाकों जत है जगत में, जगत सराहें जाहि, 
ताकों जनम सफल है, कहत अकब्बर साहि |? 
. झजिप्तका जगत में यश दे या जिसकी जगत सराहना करता दै, डसीका 
जन्म सफल है, यह अकबर शाह का कथन दे | ( देखिए रामनरेश त्रिपाठी : 
“कविता-कौमुदी', भाग १, छुठ। संस्करण, संत्रतु १६६०, पृष्ठ ४८-४४, 
इलाहाबाद; इसी पुस्तक में 'अकब्बर! नाम वाली दो ओर कविताएँ मिलती 
हैं। ) अकबर द्वारा अपनी वृद्धावस्था में अ्रपने निकट के मित्रों की झत्यु के 
सम्बन्ध में रचित बतत्लाया गया एक दोहा इस प्रकार दै-- 
“पीथल सों मजलिस गईं, तानसेन सो राग | 
हँसिबो, रमिबो, बोलिबो, गयो बीरबल साथ |? 
_ « पीथल (बीकानेर के पृथ्वीराज) के साथ सभा गई; तानसेन के साथ गाना- 
बजाना; ओर हँसी-खुशी, बोलचाल, सारी बीरबल के साथ समाप्त हो गई । 
( श्री अलखधारी सिंह द्वारा अपनी “राठौर वीरों की कहानियाँ” में पहली 
कहानी 'राजा रामसिंहजी', एष्ठ १८९, १६३४ बीकानेर, में उद्धत; और 
भी, अकबर के बतलाये गए एक और दोहे के लिए देखिए प्रो० ग़नी की ऊपर 
डछिखित पुस्तक का भाग ३, इलाहाबाद, १६३०, पृष्ठ ३१-३२) | अकबर के 
वंशज जहाँगीर एवं शाहजहाँ ने तो ब्रज भाषा का अध्ययन किया बतलाते हैं ओर 
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ओर गज़ब के समय के विषय में भी 'तुदफ़तुल-हिन्द'' से यह बात प्रमाणित 
होती दे कि दिल्ली दरबार के मुसलमान उमरा भी ब्रजभाषा से अरध्यन्त प्रेम 
रखते थे। “मआपसिरे-आलमगीरी” (9870॥076०८ 77008 का पाठ, पृष्ठ 
३३४ के इस उल्लेख के लिए लेखक सर यदुनाथ सरकार महोदय का आभारी 
है) के अचुसार, १६६० ई० के आरम्भ में जब और गज़ेब दक्षिण में था, तब 
बढ़ी दूर बंगाल से एक सुसलमान प्रवास करता हुआ बादशाह से मिलने 
कृष्णा नदी वाले श्रदेश में पहुँचा, ओर वहाँ पहुँचकर उसने बादशाह से कहा--- 
“आप मुझे अपना मुरीद! (आध्यात्मिक शिष्य) बना लीजिए |?! इस पर 
ओर ंगज़ब ने उसे निम्न देशज पदश्च की पंक्तियाँ कहकर फटकारा बतलाते हैं--- 
“टोपी लेन्दे, बावरी देन्दे, खरे निलज 
चूहा खान्दा मावली, तू कल बन्धे छुज ।?? * 
“तुम अपने लम्बे बालों को छोड़कर (फ़कीर की) टोपी लेना चाहते हो । 
अरे खरे निल्चज्ज ! तुम्हारा घर (मावली ? देखिए अरबी “म'वा! > घर) तो 
चूहा खाये जा रहा है, ओर तुम कल्न डस पर छुप्पर छाने की बात करते हो । 
चोदहवीं शताब्दी के श्रन्त तक दक्षिण के मुसलमान राज्य--बहमनी 
१. यह १६७५४ ई० के आसपास फ़खरुद्दीन मुहम्मद के पुत्र मीर्ज़ा खाँ द्वारा 
प्रणीत फ़ारसी का एक अत्यन्त रोचक ग्रन्थ हे । इसके पहले तीन खण्डों में , 
ब्रजमाषा की लिपि, लेखन, व्याकरण, छुन्द-व्यवस्था तथा ब्रजमाषा काव्य के 
रस अलंकारशास्त्र के विषय वसंत हैं | तत्पश्चात्‌ इसमें भारतीय कामशास्त्र, 
भारतीय संगीतशास्त्र तथा सामुद्रिकशास्त्र का वर्णन हे, और अन्त में परि- 
शिष्ट रूप में एक हिन्दी-फ़ारसी शब्दकोष दिया हुआ है । ब्रजमाषा-विषयक 
खण्ड नव्य-भारतीय-आय माषाशास्त्र की दृष्टि से इसलिए महत्त्वपूर्ण हे कि 
यह सम्भवतः एक नव्य-भारतीय-अआय भाषा का ग्राचीनतम ज्ञात व्याकरण 
है | पुस्तक के इस भाग का अंग्रेज़ी में अनुवाद विश्व-भारती, शान्तिनिकेतन 
के स्व० प्रो० एम० ज़ियाउद्दीन ने १६३४ ई० में इन पंक्तियों के लेखक की 
प्रस्तावना के साथ प्रकाशित किया था | 
२. मूल पाठ इतने बिगड़े हुए रूप में है कि उसे ठीक-टीक पढ़ना कठिन हो 
जाता है | फिर भी फ़ारसी लिपि में लिखी हुईं इन पंक्तियों को रोमन अक्षरों 
में वेसा ही लिखने पर कुछ इस प्रकार पढ़ा जाता है; (४एए [ए709ए 0'णाफ 
१एम0ए साए ग्रा-०्ज़ाए दावा ए्राज्ाए रत 909व7ए का. यहाँ 
ओरंगज्ञेब ने पंजाबी का व्यवहार किया है, न कि हिन्दुस्थानी का; “जबाने 
उबू -ए-मुञ्ल्ला? की तो बात ही दूर रही | 
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साम्राज्य एवं उसके तत्कालीन पाँच हुकड़े--बरार, बीदर, गोलकुण्डा, 
अहमदनगर एवं बीजापुर--जहाँ उत्तर-भारतीय मुसलमानों का आधिपत्य था, 
दिल्‍ली से ले जाईं गईं उत्तर-भारतीय भाषा के केन्द्र बन चुके थे । खास करके 
गोलकुण्डा में तो उत्तर-भारतीय बोलियों का एक साहित्यिक रूप तक विक- 
सित हो चुका था। बीजापुर का भी इसमें भाग था। १७वीं शती में हिन्हु- 
स्थानी की एक बोली (या बोलियों ?) को हम दक्षिण में बसे हुए उत्तर- 
भारतीय मुसलमानों की साहित्यिक भाषा के रूप में पूर्ण प्रतिष्ठित हुआ पाते 
हैं। और जब, ओरंगज़ब की चढ़ाइयों में गई हुई मुगल सेना के साथ-साथ 
दिल्‍ली की हिन्दुस्तानी (या हिन्दुस्थानी) दृक्‍्कन में पहुँची, तब बहुत पहले 
आये हुए उत्तर-भारतीय मुसलमान श्राक्रमणकारियों के साथ वहाँ आ्राकर बसी 
हुईं पहले वाली भाषा से भिन्‍न बतलाने के लिए इस (दिल्ली वाली भाषा) 
का नाम ज़बाने उदू -ए-सुअछा” (-शाही डरे की भाषा) रख दिया गया | 
आधुनिक प्रचलित शब्द “उद्‌ ! उसी वर्णुनात्मक नाम का संक्षिप्त रूप है । 
अब हम पुनः दिल्ली एवं उसके आसपास विकसित होने वाली भाषा 
के मूल विषय पर आते हैं। इसके मूल नाम उस समय 'हिन्दी' और “हिन्दवी 
_ थे। कभी-कभी स्पष्ट रूप से बतलाने के लिए इसे 'देहलवी” (दिल्ली की 
भाषा) भी कहा जाता था। भारतीय-मसुसल्तिम साहित्य के एक महान लेखक 
तथा अपनी फ़ारसी कविताओं की श्रष्ठता के कारण फ़ारसी के उच्चतम कोटि 
के कवियों एवं विद्वज्जनों में गिने जाते अमीर खुसरो (१२९३-१३२९) इस 
“हिन्दवी में लिखना श्रारम्भ करने वाले प्रथम गण्यमान्य लेखक माने जाते 
हैं। अ्रमीर खुसरो इस भाषा को बहुत अच्छी तरह जानते थे, और उन्हें अपनी 
हिन्दवी भाषा एवं उसकी उच्च साहित्यिक संस्कृति का अभिमान था। (इस 
प्रकार वे तत्कालीन बोलचाल की हिन्दुस्थानी, साहित्यिक बोली ब्रजभाषा, 
प्राचीन अपभ्रश तथा सम्भवतः संस्कृत को भी एकत्रित रखकर ही देखते 
थे |) खुसरो तो 'हिन्दवी” को अरबी एवं फ़ारसी तक की समकक्ष मानते थे । 
डनके नाम से चलते कई छोटे-छोटे गीत, दोद्दे, पद्देलियाँ एवं प्रमगीत तथा 
फक्रारसी-मिश्रित 'हिन्दवी? भाषा में बनाये हुए कुछ मिश्रभाषा-पद्य, वास्तव में 
डन्हों की मौलिक रचनाएँ हो सकते हैं । ये सारे १४वीं शताब्दी के रचे हुए 
हैं, और इस दृष्टि से हिन्दी के कुछ प्राचीनतम नमूनों में से हैं | हाँ, आज की 
डपलब्ध हस्तलिखित प्रतियों के पाठ का विगत शताबिदियों में परिवर्तित हो 
जाना अवश्य बहुत-कुछ सम्भव है । द 
4 शेवीं-१ ४५वीं शती में अमीर खुसरो की कोटि के मुसलमान लेखक का 
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पारतीय देशज भाषा में लिखना एक अपवाद-रूप धटना ही कही जा सकती 
है। हिन्दू लोगों ने भी राजधानी एवं राज-दरबार में बढ़ती हुईं बोली की 
'डपेज्षा नहीं की । १५वीं शती में ही नवोदित हिन्दी ने काफी उन्‍नति कर ली 
'थी और इसका प्रभाव अन्य प्रतिष्ठित उत्तर-भारतीय साहित्यिक बोलियों पर 
पड़ चुका था। भारत के महान्‌ सन्‍्तकवि कबीर (१९वीं शती) के प्राचीन हस्त- 
लिखित ग्रन्थों में उपलब्ध उनके काब्य की भाषा (१६वीं शती) के सूरदास की - 
सी विशुद्ध अजभाषा न होकर एक मिश्रित बोली है | वह हिन्दी (हिन्दुस्थानी) 
तथा ब्जसाषा का एक सिश्चित रूप है। ओर, यद्यपि पंजाब में प्राचीन अपभ्र श 
की परम्परा में आई हुईं ब्रजभाषा का बड़ा जोर था, तो भी पंजाब के कवियों 
को यह हिन्दी या हिन्दुस्थानी अधिक मनोनुकूल सिद्ध हुईं। सिक्‍ख पंथ के 
आरम्भिक गुरुओं की भक्ति-विषयक कविताओं की भाषा इसकी साहछी दहै। उप- 
युक्त बातों को दृष्टिगोचर रखते हुए यह कहा जा सकता है कि कबीर की भाषा 
तथा पंजाब के कवियों की पंजाबी-हिन्दुस्थानी-बजमाषा की मिश्रित-सी भाषा 
'से हिन्दुस्थानी का साहित्य के लिए उपयोग पूर्णतया निश्चित हो घुका था। 
१६वीं शती के द्वितीयादइ' में अकबर के राजत्वकाल में एक विशिष्ट 
भारतीय-मुसलिम संस्कृति का विकास हुआ | १७वीं-१८वीं शतती के मुग़ल 
सम्राटों के शासन के नीचे यह पूर्ण रूप से प्रस्फुटित एवं फलित हो गईं । यह 
भारतीय-मुसलिम संस्कृति श्राधुनिक भारत के हिन्दू एवं मुसलमानों की सम्सि- 
'लित रिक्‍्ध दहै। १६वीं शती के अन्त तक सभी भारतीय मुसलमान (विदेशी, 
देशज अथवा मिश्चित रक्त वाले) फ़ारसी को एक विदेशी भाषा के रूप में 
अनुभव करने लगे थे, शोर देशज भाषाओं को पूर्णतया स्वीकार कर चुके थे । 
ओर जब उन्होंने उत्तरी भारत में देश की भाषा में साहित्य की रचना करना. 
आरम्भ किया, तब उन्होंने देशज भाषाओं में से सर्वाधिक प्रतिष्ठित ब्रजभाषा 
को ही चुना ।. 
ब्रजभाषा के स्थान पर साहित्य के त्षिए विशेषकर हिन्दी या हिन्दु- 
'स्थानी के प्रयोग का आदर्श उत्तरी भारत के समक्ष सर्वप्रथम 'दक्कम? वालों ने 
'ही रखा । १४वीं से १६वीं शताब्दी तक उत्तर-भारतीय मुसलमान सिपाहियों 
अथवा भाग्यान्वेषण करने वाले आगन्तुकों के रूप में लगातार दक्कन में आते 
रहे | यहाँ वे मराठा, कन्नड़ तथा तेलुगु क्षेत्रों में बसते एवं अपनी आजीविका 
के साधन, काम-धन्धे आदि जमाते गए; कभी-कभी तो वे तमिल प्रदेश तक 
भी जा पहुँचे । दक्‍कन में उक्त उत्तर-भारतीय सुखलमानों के वंशन आज जो 
भाषा बोलते हैं (इसके उदाहरण 'लिंग्विस्टिक सर्वे ऑफ़ इण्डिया,” भाग &, 
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खण्ड $ में देखिए ) तथा १ ६वीं-३७वीं श्री की आरम्मिक “दकनी! ( या 
“दुककनी” ) कविता की भाषा (देखिए 'डदू शहपारे! डॉ० सथ्यद्‌ मोहिडद्दीन 
क़ादरी, देदराबाद-दक्कन, भाग १, १६२६) को देखते हुए यह बात स्पष्ट प्रतीत 
होती है कि १४वीं से १६वीं शती तक दक्कन में आकर बसने वाल्ले उत्तर- 
भारतीय मुसलमान अश्रधिकांशतः पंजाब, बॉगरू प्रदेश तथा “जानपद्‌ हिन्दु- 
स्थानी' के क्षेत्र के थे । (हिन्दुस्थानी--“चला”, रखा”, करा? या “किया?, 
“ोलज्ञा', 'मारा', आदि के बदले “चल्या', 'रख्या!, “कर या!, “बोल्या', 'मार॒या? 
आदि का प्रयोग इस विषय में द्वृष्टच्य है। पंजाबी एवं बाँगरू बोलियों तथा 
कुछ 'जानपद हिन्दुस्थानी! बोलियों में “चल्लेशआ?, या “चह्ल्या?, 'रक्खेआ?, 
'मारेश्रा!, 'बोल्या! ८ पंजाबी “अक्खेश्रा' आदि के सदश रूप मिलते हैं ।) 
जो भी हो, दक्षिण में प्रतिष्ठित हुईं उत्तर-भारतीय जानपद भाषा पंजाब एवं 
पश्चिमी उत्तर प्रदेश से उत्पन्न होने के कारण यदि बिल कुल हिन्दुस्थानी नहीं, 
तो डसकी सहोदरा भाषा तो अवश्य थी । 

इसमें सन्देह नहीं कि दक्कन में एक ही भाषा नहीं वरन्‌ कई-एक 
परस्पर निकट सम्बन्ध वाली बोलियाँ पहुँची थीं। परन्तु १६वीं शती में गोल- 
कुण्डा में हून सबका एक साहित्यिक प्रचलित रूप विकसित हुआ जिसके सब - 
प्रथम कलापूर्ण कवि मुल्ला वज्दी ( “क्त्ब सुश्तरी? (१६०६) तथा गध-अन्थ 
'सब-रस! ( १६३४ ) के निर्माता ) तथा गोलकुणडा के सुलवान मुहम्मद 
क़ल्षी क़रब शाह (१९८०-१६११) थे । १६वीं शती का श्रन्त द्वोते-न-होते ही 
दत्तिण के उत्तर-भारतीय मुप्तत्ृमान, हिन्दू शेली में, हिन्दी देशज इन्दों में 
तथा अधिकांश संस्कृत एवं प्राकृत शब्दों वाली भाषा में, धार्मिक कविता की 
रचना करने लगे थे । केवल लिपि को छोड़कर, यह सारा साहित्य बिलकुत्ष 
हिन्दू परम्परा का डसी प्रकार अनुकारी था, जेसे उतरी भारत में आरम्मिक 
अवधी भाषा में रचित सल्रिक मुहम्मद जायसी का 'पदुमावती” (१५४४१) | 
वज्ही तथा सुलतान क़ल्ली क्त्ब शाह के भी पहले के मुसलमान कवियों में एक 
 सूफ़ी 'पीर! तथा धर्मोपदेशक, शाह मीरानजी (म्र॒त्यु : हिजरी ६०२८ १४६६ 
ई०), उनके पुत्र शाह बुरहानुद्दीव जानम (मृत्यु: हिजरी ६६०८ १४८२ ई ०-- 
देखिए “डदू' शहपारे! तथा नीचे डल्लिखित प्रो० मुहम्मद हाफ़िज सेयद का. 
'सुख-सद्देल्ला? का संस्करण) तथा अहमदाबाद के मियाँ खूब सुहम्मद चिश्ती, 
जिन्होंने ११७९ ईं० के लगभग “खूब-तरं ग” की रचना की, थे। नौ ग्रन्थों के 
प्रणेता शाह बुरहानुद्दीव एक अश्रत्यन्त उत्कृष्ट कवि थे । इन्हीं ग्रन्थों में से एक 
“खुख-सद्देज्ञा! का अंग्रेज़ी में अनुवाद तथा सम्पादन इलाहाबाद विश्वविद्यालय 
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के प्रो० मुहम्मद हाफ़िज्ञ सेयद्‌ ने १६३० में किया था। फ़ारसी-अरबी लिपि 
में लिखा होने पर भी 'सुख-सद्देला! की शब्दावली तथा छुन्द-ब्यवस्था हिन्दू 
हिन्दी” की दें । इसकी हिन्दी बहुत-कुछु कबीर तथा अन्य सन्त कवियों की-सी 
है | शाह बुरहान तथा उनके पिता दोनों ही बीजापुर में प्रतिष्ठित हुए । शाह 
बुरहान को भाषा में कुछ पंजाबी से निकटता बिलकुल स्पष्ट दिखलाई पड़ती 
है; इसके अतिरिक्त यह बात भी ध्यान देने योग्य है कि वे अपनी भाषा को 
'भाका 5 भाखा? अर्थात्‌ बजमाखा! न कहकर 'शुजरी? कहते हैं। इस “गुजरी' 
नाम से उक्त भाषा की उत्पत्ति तथा सम्बन्धों पर प्रकाश पड़ता है। स्पष्ट है कि 
गुजरात! एवं “गुजराँवाज्ञा! आदि नगरों को अपना नाम देने वाले पंजाब के 
गूजर लोग काफ़ी बड़ी संख्या में उत्तर-भारतीय सेनाओं के साथ 'दुककन” आये 
थे, और उन्होंने अपने नाम तथा बोली को दक्षिण में कुछ समय तक चालू 
रखा था। (इन्हीं 'गुजरों! की डपजाति की एक शाखा प्राचीन काल में सौराष्ट 
या काठियावाड़ तथा “लाट! एवं तन्निकटस्थ प्रदेशों में ग्राकर बस गईं थी, और 
उनके आधिक्य के कारण इंला की प्रथम सहस्ताब्दी के द्वितीय के आरम्भ 
में 'ल्ञाट” आ्रादि का नाम बदुल्लकर 'गुजरत्रा? या गुजरात” हो गया था।) शाह 
बुरहान को इस “शुजरी” बोली से गुजराती का कोई सम्बन्ध नहीं है; यह तो 
पश्चिमी हिन्दी एवं पंजाबी के 'आ-कारानत समूह की ऐसी बोली थी जिसमें. 
“होना! के अ्रथ में "हो! धातु के साथ-साथ 'अछु! धातु भी थी । इस प्रकार 
“दक्कन! की साहित्यिक परम्परा का आरम्भ १६वीं शताब्दी में हिन्दुस्थानी की 
णुक सहोद्रा भाषा को लेकर हुआ; यह परम्परा काफी समय तक चलती रही, 
और अन्त में उत्तर की हिन्दुस्थानी या डदू' के लिए रास्ता तेयार करके उसी 
में मित्र गईं । ह 
उत्तर भारतीय मुसलमान लोग अपने घरों से तो बहुत दूर पड़े ही 
थे, ओर डनके लिए फ़ारसी दुगनी परे चली गईं थी । वे फ़ारसी का अध्ययन 
करने की आशा! नहीं रख सकते थे (क्योंकि वह तो केवल उनका नाममात्र का 
'सम्बन्ध भारत से बाहर के सुसल्लमानों के साथ जोड़े रखने-भर के लिए थी) 
ओर अपनी उत्तर-भारतीय देशज भाषा को भी सुल्ला न देना एवं चालू रखना 
'डनके लिए नितान्‍त आवश्यक था; नहीं तो श्रत्यन्त बड़ी बहुसंख्या वाले 
हिन्दू मराठों, कन्नड़ों एवं तेल्लंगों में लुप्त हो जाने का डर था। अतएव उन्‍होंने 
अपने साथ उत्तर से लाई हुईं हिन्दुस्तानी को ही पकड़े रखने का निश्चय 
किया, क्‍योंकि इसके द्वारा वे दिल्‍ली तथा मुसलिम प्रशुत्व एवं सुसलिम 
संस्कृति के अन्य भारतीय केन्द्रों से अपना जीवित सम्पक कायम रख सकते 
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थे। वे अपनी भाषा को फ़ारसी लिपि में लिखते थे जिससे डसका सूत्र संचालन 
या उत्कर्ष मुसलमानों के हाथ में ही रहे । हाँ, आरम्भ में तो स्यात्‌ उन्होंने 
अपनी भाषा को, विचारों या शब्दों, दोनों की दृष्टि से फ़ारसी से सम्बद्ध 
रखने का विचार ही न रखा था। डन्‍्होंने स्वभावतः भारतीय ( हिन्दी ). 
शब्दावल्ली तथा भारतीय विचारों (आवश्यकतानुसार थोड़े-बहुत मुसलमानी कृत) 
. को ही अपनाया | परन्तु दक्षिण में यह उत्तर-भारतीय भाषा मुसलमानों से 
इतनी अविच्छिन्न गिनी जाती थी कि स्थानीय हिन्दुओं में डसका नाम 
'मुप्तलमानी' प्रचलित हो गया। $७वीं तथा १८वीं शताबिदियों में हूस भाषा 
में उत्कघपू्ण साहित्यिक हलचल रही । इसके श्रेष्ठतम गिलने जाने योग्य अन्थ 
सुल्तान मुहम्मद क़ली क़ृत्व तथा मुछा वज्ही आदि द्वारा रचे गए | परन्तु 
१८वीं शती के पश्चात्‌ दिल्ली की 'हिन्दुस्तानी' के आगमन के साथ-साथ 
दुक्‍कन में बोलियों का एक संधर्ष शुरू हो गया । इसमें दिल्ली की हिन्दुस्तानी 
(जिसे 'दुकनी” भाषा की भिन्‍नता में दक्षिण में 'शिमालरी उद्‌? (« उत्तरी 
उदू ) कहा जाता दे ) की जीत हुईं, ओर तब से वही दृक्‍कन की एकमात्र 
साहित्यिक भाषा के रूप में पूर्ण रूप से आधिपत्य जमाये हुए है। आरम्भ की 
भाषा अब दक्षिण या दक्‍कन के मुसलमानों के घर की हूटी-फूटी बोली के रूप 
में रह गई है । दक्िण-भारत के ये मुसलमान (जो यहाँ कई पीढ़ियों से बसे हुए 
हैं) 'मुल्की' कहलाते हैं, जबकि उत्तरी भारत से हाल में शआराये हुए मुसलमान 
गर-सुल्की' या नवागन्तुक कहलाते दें। 'दकनी? अब केवल्न 'झुल्की' लोगों: 
के घरों की हृटी-फूटी भाषा रह गई है । 

उत्तरी भारत के हिन्दुस्थानी भाषियों ने दुक्‍कन के मुसलमानों के 
आदश्श का अनुसरण किया, और १७वीं शताब्दी के अन्त से फ़ारसी लिपि में 
'राजद्रबार की भाषा!, फारसी-युक्त दिल्ली की हिन्दुस्थानी में, साहित्य-निर्माण: 
करने के प्रथत्त आरम्भ कर दिए । दिल्ली की हिन्दुस्थानी के फारसीमय रूप 
के सब प्रथम कवि वल्ली माने जाते हैं; और वे दक्‍कन में रह चुके थे । तब की 
भाषा पश्चकालीन डदू को तरह फ्रारसी से बिलकुल लदी हुईं न थी; कफ्रारसी 
के शब्द अ्रपेत्ञाकृत कम संख्या में मिल्लाये जाते थे; एक पंक्ति में कहीं-कहां 
छितरे हुए ('रेझ़ता') रहते थे । इसलिए आधुनिक उदू -हिन्दुस्थानी पद्य की 
भाषा का आद्य रूप 'रेख़्ता! कहल्लाता था। १४वीं शती के कबीर के कुछ पद 
ही नहीं, १२वीं-१३१वीं शती के बाबा फ़रीद के पद्म भी 'रेख़ता! के कहकरे 
पुकारे जा सकते हैं। इस दृष्टि से वल्ली की अपेक्षा बाबा फ्रीद को “बाबा-ए- 
रेझता! ( ८ रेझ़्ता के जनक) कहना अधिक डपयुक्त जँचता द्दे । 
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उत्तरी भारत के मुसलमानों के लिए वल्ली की 'रेख़ता' एक अत्या- 
वश्यक कमी की पूर्ति रूप सिद्ध हुईं, ओर कुछ ही समय में वह बड़ी असिद्ध 
हो गई । हस प्रकार हिन्दुस्थानी के एक डदू' साहित्यिक रूप का उद्धव हुशआा;. 
” और जब १७२३ ई० के आसपास वल्ली दिल्ली में बल गए तब उदू' कविता 
की एक नई परिपाटी का उदय हुआ। लिपि के कारण डदू, राजभाषा एवं 
सांस्कृतिक भाषा, तथा भारत में इस्लाम की धाप्तिक भाषा, कारसी एवं अरबी 
के साथ सम्बद्ध हो गईं | लिपि के सादश्य के कारण उसमें फ्रारसी एवं अरबी 
की शब्दावल्ली का समावेश भी सहज भाव से होने लगा। इस प्रकार के. 
अधिकाधिक समावेश से एक तो लेखक के धार्मिक एवं सांस्कृतिक दृष्टिकोण 
का परिचय मिलता था, और दूसरे लेखक को अपने 'सुसलमानी भाषा! के 
पाणिडित्य-प्रद्शन का अवसर मिल्षता था। इस प्रकार हिन्दुओं की भाषा 
“हिन्दवी' को उत्तर-भारतीय सुसलमानों की इच्छा एवं कुकाव के अनुरूप 
सुसलमानी स्वरूप दे दिया गया। पहल्ले-पहल तो उत्तर-भारतीय प्रदेश के 
हिन्दू अपनो विशुद्ध (सूरदास की) या मिश्रित (कबीर की) बजभाषा अथवा 
अवधी (तुलसीदास की) में ही लगे रहकर डदासीन बने रहे। जो श्रधिक. 
कट्टर पन्‍थी थे, ४न्‍्होंने फ़ारसी लिपि एवं शब्दावली वाली इस नूतन साहित्यिक 
भाषा को, जो विशेषकर सुसल्ञमानों में ही प्रचलित थी, अ्रजुष्ठानिक रूप से 
अपविन्र एवं अशुद्ध समझा । उन्होंने इसे 'जामनी”' या “यामनी! ८ 'यावनी 
(यवन या अहिन्दू बबरों की भाषा) कहकर पुकारा । 

१७वीं शताब्दी के श्रन्त से नहीं वो १८वीं शताब्दी के आरम्भ से, 
सुलतलमानों द्वारा बोली जातो तथा विकसित इस उत्तर-भारतीय हिन्दी भाषा 
के लिए एक नया नाम प्रयुक्त होने लगा : यह नाम था 'हिन्दोस्तानी! । बहुत 
अधिक सम्भव दे कि इस नास का उद्धव 'हिन्दुस्तान! या उत्तर की भाषा की, 
“हकनी! (अर्थाव्‌ दक्षिण की हिन्दी भाषा) से भिन्नता बोध कराने के लिए, सवं- 
प्रथम दक्कन में हुआ हो । केटेल्ेयर (£०(८|७८7) तथा अन्य यूरोपीय लोग, जो 
गुजरात या दक्षिण में हसके सम्पक्क में आये, इस नाम से परिचित थे । लगभग 
१७४० ई० तक इस नाम को, उत्तरी भारत के लोगों ने, कविता की सुविकसित 
दुरबारी भाषा, ज़बाने उद्‌”, की एक प्रकार की मूल बोल्ली के अ्रथ में 
स्वीकार कर लिया ( और हिन्दुश्रों ने तुरन्त ही 'हिन्दुस्थानी” कहकर इसका 
भारतीयकरण कर लिया) । परन्तु सारे हिन्दू ही ज़बाने-डदू से विमुख न 
थे। कबीर का आध्यास्सिक एवं सानसिक वातावरण तथा उनका काब्य 
सुसलमान की अपेक्षा हिन्दू ही अधिक था। उन्होंने हिन्दू लोगों को हिन्दु- 
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स्थाबी ओर ब्रजभाषा की मिश्चित-सी बोली से परिचित कराया । हिन्दू लोगों 
ने दिल्‍ली की भाषा के बढ़ते हुए महत्त्व को पहचाना। वह दक्षिण में फेल 
चुकी थी, और पश्चिमोत्तर में भी प्रचक्षित थी | ब्रजभाषा पर उसका प्रभाव 
पढ़ चुका था, ओर १८वीं शती में वह पूर्व में बंगाल्न तक पहुँच गईं थी । 
दिल्‍ली से एक सुसल्लमान श्रभिजात वंश अवधी (पूर्वी हिन्दी) के क्षेत्र के हृदय 
लखनऊ में आकर बसा, ओर वहाँ इस हिन्दुस्थानी को ( भले ही अपने 
सुसलमानी रूप उद्‌ में) प्रतिष्ठित कर दिया। दिल्‍ली के पश्चात्‌ लखनऊ 
डदू' का दूसरा घर बन गया; और (कम-से-कम लखनऊ शहर की सीमा से) 
स्थानीय भाषा, जिले विश्व को तुलसीदास! दिया था, लगभग विलुप्त हो 
गईं। 'अ्रा!-कारान्त बोलियों वाले क्षेत्र, पश्चिमी उत्तर प्रदेश एवं पंजाब के 
लोगों ने हिन्दी-हिन्दुस्थानी के फ़ारसीमय रूप उदू को भी सहज ही स्वीकार 

कर लिया, क्योंकि यह भाषा उन्हें श्रपनी मातृ-भाषा के निकट की-सी जान 
पढ़ी | परन्तु मध्य एवं पूर्वी उत्तर प्रदेश के ब्रजभाषा, कनौजी, अ्रवधी तथा 
भोजपुरिया बोलने वाले जन इसकी ओर तब तक डतने आकर्षित न हो सके | 
$८वीं शताब्दी के अ्रन्त तक तो हिन्दू ल्लोगों ने भी इस प्रतिष्ठित 

द्रबारी भाषा की ओर ध्यान देना आरम्भ कर. दिया था। इसे लोग 'खड़ी 
बोली” कहने क्गे थे, जबकि ब्रजभाषा, अवधी अआादि अन्य बोलियाँ पढ़ी. 
बोली” (“गिरी हुईं बोली) कही जाने लगी थीं। तब ठक १४वीं शती के 
आरम्भ तक पात्रों या एताइश अन्य दस्तावेज्ञों के अतिरिक्त हिन्हुस्थानी में 
गद्य की रचना नहीं हो पाई थी, ऋतठएवं साहित्यिक कला के विकास की कोई 
गुन्जाइश हीन थी। विशुद्ध खड़ीबोली-हिन्दुस्थानी के सर्वप्रथम हिन्दू 

लेखक मुन्शी सदासुख ने (१८वीं शताब्दी के अन्त से) 'भागवत- पुराण! का 
गद्य में अनुवाद 'सुख-सागर” नाम से लिखा । उन्होंने ब्रृजभाषा एवं अवधी 
के लिए पहले से दो प्रथुक्त देवनागरी लिपि का ब्यवहार क्या, और उच्च 
कोटि के शब्दों के लिए उन्होंने संस्कृत का. आश्रय ज्िया। उनके पश्चात्‌ 
कलकत्ता की फोट विलियम कॉलेज के अंग्रेज विद्वान्‌ जेग्स गिल्लक्राइस्ट 

(7०77८8 03]८7779) ने हिन्दू एवं मुसलमान दोनों जाति के लेखकों को 
हिन्दुस्थानी गद्य लिखने के लिए प्रोत्साहन दिया। फलतः डउदू गद्य के दो 
प्रारम्भ के ग्रन्थ, मीर अ्रग्मन का बागो-बहार? (पूर्णतया प्रकाशित १८०४) 

तथा हाफ़िज्ञद्दीन अहमद का खरीद अफरोज्ञ! (१८०३-१८१५९) लिखे गए । 

साथ ही नागरी हिन्दी के भी दो श्राद्र ग्रन्थों, क्रलूजी लाल के 'प्रेमसागर? 
(१८०३) एवं सद॒ल मिश्र के 'नासिकेतोपास्य[न! (१८०३) की रचना हुई । 
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इस प्रकार गद्य के माध्यम के रूप में हिन्दुस्थानी अपने दोनों रूपॉ--- 
नागरी-हिन्दी एवं उदू --में आधुनिक जगत्‌ के समचक १८०० ई० के आख- 
पास थआा गईं | $७वीं शताब्दी में कोई 'हिन्दू हिन्दी? या 'मुसलमान हिन्दी' 
न थी और न उदू एवं हिन्दी का विरोध ही था। दक्‍्कन के मुसलमान ल्लेखकों 
ने अवश्य इसे विकसित किया था; फिर भी, भगड़े की मुख्य वस्तु, इसकी 
शब्दावली, अधिकांशतः भारतीय या हिन्दू ही रही थी । हिन्दी या हिन्दवी 
या देहल्ववी नाम की जो सामान्य हिन्दुस्तानी (हिन्दुस्थानी) भाषा थी, वह 
हिन्दू एवं मुसलमानों की सम्मिलित सम्पत्ति थी | 'हिन्दुस्तानी'(हिन्दुस्थानी) 
नाम हो हृस बात का परिचायक था कि 'देहलवी!” या (दिल्ली की भाषा! अपने 
संकीण दायरे से बाहर आ रही थी; और 'ज्ञबाने-डद्‌? से यही बोध होता 
था कि उसका ब्यवहार केवल दक्‍कन में शाही डरों एवं सेना में होता था । 
परन्तु १ €वीं-२०वीं शतियों में एक विचिन्न प्रकार की घटना हुईं। कवि, विद्वान 
एुवं पशिडत लोग तो इसके पीछे लगभग डेढ़ सो वर्षों से लगे हुए थे। इस 
प्रकार यद्यपि हिन्दी या हिन्दुस्तानी (हिन्दुस्थानी) के दोनों रूपों का व्याकरण, 
शब्दावली, धातुएं आदि सारी वस्तु एँ एक ही थीं; फिर भी भिन्न-भिन्न लिपियों 
(देशज्ञ भारतीय नागरी, तथा विदेशी फारसी-अरबी) का उपयोग, तथा एक 
ओर आवश्यकता से अधिक फारसी पर तथा दूसरी और संस्कृत पर कुकाव 
होने के कारण जो एक ही भाषां की केवल दो साहित्यिक शेलियाँ-मात्र होनी 
चाहिए थीं, वे बिलकुल 'न्यारी-न्यारी? या भिन्‍न-भिन्‍न दो भाषाएँ बन गईं । 

इस प्रकार पश्चिमी हिन्दी की 'आ?-कारानत बोलियों से एक प्रचलित 
साव देशिक भाषा का जन्स हुआ, जिस पर १शेवीं शती एवं तत्पश्चात्‌ आद्य 
पंजाबी का भी थोड़ा-बहुत प्रभाव पढ़ा । १६वीं शत्ती में प्रथम बार दुक्‍्कन में 
इसके एक रूप का साहित्य के लिए उपयोग हुआ, जो ब्रजभाषा से मिलकर 
उत्तरी भारत की भविष्य की साहित्यिक भाषा का प्रारम्मिक स्वरूप बना । 
इसी सावदेशिक भाषा के 'दुकनी' रूप का दक्षिण में गोल्कुणडा आदि स्थानों 
में काब्य-रचना के लिए होते उपयोग का आदुर्श सामने रखते हुए, दिल्‍ली के 
मुसलमानों ने भी सर्वेश्रथम इसे फ़ारसी लिपि में लिखकर इसका काब्य के 
लिए ब्यवहार किया | १८वीं शतती में श्रारम्भिक डदू कवियों की रचनाओं में 
हिन्दुस्थानी का मुसलमानी रूप इस प्रकार प्रतिष्ठित हो गया; और डसी 
शती में हिन्दुओं ने भी हिन्दुस्थानी क्रा व्यवहार आरम्भ किया। 4४वीं 
शताब्दी के आरम्भ के साथ-साथ हिन्दुस्थानी का नब्य-भारतीय-श्राय 
साहित्यिक भाषाओं के सज्च पर अपने हिसुख रूपों, नागरी-हिन्दी गद्य एवं 
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डदू' गद्य, को लेकर प्रथम प्रवेश हुआ्आा । उदू' पद्म के रूप में डसका निर्माण 
शताडिदयों से हो रहा था, ओर नागरी-हिन्दी पद्म के रूप में श्रीगण श होना 
अभी बाकी था | ' 
अंग्रेजों ने हिन्दुस्थानी के इन साहित्यिक रूपों को--विशेषतया 

फ़ारसीयुक्त डदू' रूप को--अपनी सम्पूण सहायता दी, क्योंकि कुछ अंशों में 
यह उन्‍हें दिल्‍ली के सुगृज्ञों से उनके काल की सुब्यवस्थित, दरबारी भाषा 
. एवं तत्पश्चात्‌ सारे उत्तरी भारत में फेली हुईं प्रचलित भाषा के रूप में, 
मिल्ली थी। हिन्दुस्थानी के उद्' झप का कोट्ट-कचहरियों में एवं सेना में 
(रोप्त एवं फारसी दोनों ल्िपियों में ) प्रयोग हिन्दी -हिन्दुस्थानी के नागरी 
स्वरूप को भी कतिपय अवसरों पर चलने देने की छूट तथा कलकत्ता, 
इलाहाबाद एवं पंजाब में विश्वविद्यालयों के खुलने के पश्चात्‌ हन भाषाशों 
को प्रथम तो स्कूलों में एवं तत्पश्चात्‌ काल्ेजों में मान्यता देना--इनहीं सब 
कारणों को लेकर, नागरी-हिन्दी एवं उद्‌ू' की सफलता सुनिश्चित हो गई। 
पत्रकारों, प्रचारकों, राजनीतिक एवं धार्मिक कार्यकर्ताओं, सभी ने हिन्दुस्थानी 
के दोनों में से एक-न-एक रूप को अपना लिया। मुसलमानों के लिए १४वीं 
एवं १७वत्रीं शताब्दी में ब्रजभाषा एक मनोरंजन का साधन-सात्र थी। $ष८वीं 
शताब्दी से फ़ारसी एवं अरबी पढ़े-लिखे उत्तर-भारतीय तथा दक्कन के 
मुसलमानों ने उत्तर-भारत की श्रन्य सभी ज॑नसमूह में व्यवह्नत भाषाझं को 
छोड़-छाड़कर केवल्न उदू से दी श्रपना सरोकार रखा। हिन्दू लोग अपनी 
ब्रजभाषा. एवं अवधी की निधि बढ़ाते रहे, परन्तु १६वीं शत्ती के पश्चात्‌ 
नागरी-हिन्दी उनका विशेष ध्यान श्राकृष्ट करने लगी। पिछुली शताब्दी के 
मध्य से, उदू कविता के उदाहरण को सामने रखकर, तथा अवधी एवं ब्रज- 
भाषा की विभिन्नता एवं प्राचीन अप्रचल्नित रूप को देखते हुए हिन्दुओं ने भी 
नागरी-हिन्दी (खढ़ी-बोली) या टकसाली दिन्दुस्थानी में पश्च-रचना आरम्भ 
कर दो । श्राधुनिक खड़ो -बोली (नागरी-हिन्दी) में अत्यन्त उच्च कोटि के 
कवियों की संख्या उत्तरोत्तर बढ़ती ही गईं है; डनमें से कुछ तो वास्तव में 
विज्कक्षण प्रतिभा[सम्पन्न हैं| अब भी ब्रज और अबधी के पूजक 'हिन्दी” कविता 
. लिखने वाल्ले सज्जत निकल अवश्य आते हैं, परन्तु हन बोलियों का साहित्यिक 
जीवन एक प्रकार से शेष हो चुका दे । जिनके घर को ये भाषाएँ हैं, वे डस 
रूप में इनका थोढ़ा-बहुत ब्यवहार भत्ते ही करते रहें। पंजाबी बोलने वालों 
ने (सिक्‍्खों को छोड़कर, जोकि अपनी देशजल पंजाबी भाषा एवं गुरुसुखी 
. लिपि को बराबर पकड़े हुए हैं), ब्रजमाषा, कनोजी, पूर्वी हिन्दी, बिहारी, 
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राजस्थानी तथा अन्य कई भाषाएँ एवं बोलियाँ बोलने वालों ने धीरे-धीरे 
शिक्षण के लिए एवं सावजनिक जीवन में अपनी मातृभाषाओं की जगह नागरी 
हिन्दी या डदू' को अपना लिया है । 

१७वीं एवं १८वीं शताब्दियों में हिन्दी (हिन्दुस्तानी या हिन्दुस्थानी) 
का प्रसार, भारत के लिए केन्द्रित मुग़ला सरकार की सबसे बड़ी देन है । 
दिल्‍ली के शाही द्रबार की प्रतिष्ठा इस भाषा के साथ सर्वन्न जाती थी | फ्रारसी 
कुछ-कुछ अपदुस्थ हो चुनी थी, और हिन्दी या हिन्दुस्तानी (हिन्दुस्थानी) 
का फारसीयुक्त रूप “ज़बाने उद्‌-ए-मुश्रतला > शाही डेरे या दरबार की 
भाषा--एक प्रकार की बादशाही भाषा-- ही सत्र ऐसे त्ञोगों के बीच, जिनका 
4८वीं शी में राजद्रबार, फोज, शासन से मुग़ल साम्राज्य के विभिन्न सूबों 
में किछ्ली भी प्रक्रार का सम्पके था, एक फेशनयुक्त एवं सुरुचिपूर्ण भाषा के 
रूप में प्रचलित थी । 

उदू के शायर, मौलवी, मुन्शी तथा मुढ्ला लोग अपनी ही राह चलते 
रहे और फारसी-भरी डदू' का निर्माण एवं वद्धन करते रहे । डसी प्रकार पंडित 
लोग तथा श्रन्य लेखक लोग संस्कृत-भरी हिन्दी का निर्माण करते रहे | परन्तु 
साधारण जनों का हिन्दी या हिन्दुस्थानी के विषय में एक ही रुख रहा; इनमें 
पश्चिमी पंजाब से त्गाकर पूर्वी बंगाल तक के हिन्दू-सुमलमान सभी थे। वे 
अब भी, साधारण जीवन में जब अपने से भिन्न भाषा वालों से बातचीत करना 
चाहते हैं तो प्रचलित हिन्दुस्थानी का ही व्यवहार करते हैं। नागरी-हिन्दी 
एवं डदू के रूप में हिन्दी के कोष को समझ्द्ध बनाने के लिए संस्कृत तथा अरबी- 
फारसी के भणडारों से एकत्रित की हुईं विचारों एवं भाषा-सोन्दर्य की निधि से 
उन्हें कोईं सरोकार नहीं है । हाँ, “बंगाल के बाहर उत्तरी भारत में केवल 
हिन्दुओं के जीवन में घर्म एवं 70778706 या रमन्यासों के कुछु अत्यन्त डच्चकोटि 
के महान्‌ ग्रन्थ बिल्कुल घर कर गए हैं, ओर विगत कुछ शताबिदियों से उनके 
जीवन को आध्यात्मिक एवं साहित्यिक शक्ति एवं प्ररणा प्रदान करते रहे हैं; 
जदाहरणारथ तुलसीदास का 'रामचरित-मानस' तथा उनके कुछ अन्य प्रन्थ, 
सूरदास का 'सूरसागर”, आल्हा-ऊदल (दिल्ली एवं अजमेर के श्रन्तिम हिन्दू 
नरेश पृथ्वीराज चौहान के भानजे) के बावन युद्धों के वर्णनों के गीत, नाभाजी 
दास की “भक्त-माल?, एवं कुछ अन्य ग्रन्थ । जब तक श्रनपढ़ आदमी सार को 
समझ सकता था अथवा कोई अ्रन्य ब्यक्ति उसे समझा सकता था, तब तक इन 
ग्रन्थों में कौनसी बोली प्रयुक्त थी, यह प्रश्न ही न उठता था। इस प्रकार 
(प्राचोन अ्वधी की) तुलसीकृत 'रामायण' पंजाब से बिहार तक सत्र 
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प्रचलित है, तथा (बुन्देली में लिखे) आल्हा-ऊदल के गीतों को भोजपुरिया 
अथवा मगही क्षेत्र वाले भी बड़े चाव से सुनते हैं । जनता ने हिन्दुस्थानी के 
सवंसाधारण में सर्वाधिक प्रचलित बोलचाल के उस श्रेष्ठ रूप को अपनाया 
जिसमें अधिकांश शब्द देशज हिन्दुस्थानी के, थोड़े-बहुत फ़ारसी-अरबी के, 
तथा काफी बड़ी संख्या में संस्कृत के शब्द थे | साधारण जनता के सामने उच्च 
सांस्कृतिक शब्दों के निर्माण करने या कहीं से डघार लेने का अश्रवसर ही न 
श्राता था; क्योंकि उदाहरणार्थ, तुलसी के ग्रन्थों एवं 'सूर-सागर' का संस्कृत 
शब्द-भाण्डार उनके सामने अक्षय रूप से विद्यमान था। परन्तु जब-जब उन्हें 
अपने पाँवों पर खड़ा होना पड़ता था, तब आवश्यकतानुसार अपने समक्ष 
उपस्थित सामग्री (देशज अ्रथवा संस्कृत अथवा श्रात्मसात्‌ की हुईं विदेशी) की 
सहायता से साधारणतया अ्रच्छे शब्दों का निर्माण कर लेते थे; उदा० 'आग- 
बोट! (-ं7०-०0855६क्व०7 से बम्बेया हिन्दुस्थानी में); 'ठण्डा तार!, 
गर्स तार! (?0#0ए९ & )र८४०४ए८ ५४४75), “हवा-गाढ़ी! (2/0007-८७7) 
सेवादुल ('फन्चात ० सशए!-भ्रणप्याध्थ$  $500॑0 $6एश००); जादू-घर! 
(/प६४८पा०); 'बिजल्वी-बत्ती! (9[९८८४९ 7.87/0); 'हाथ-घढ़ी! (शैै।7५ ५४३८); 
'पोख-कागज”ः (80708 ९४7००); चीर-फाड! (0फ८४४४००); “गरमी- 
नाप! (7॥6770772067); 'देश-सेवक' (?8770); 'बालचर' (90000); 'जंगी- 
लाट” ((0णरप्र0९7-7-076); 'किसान- संघ, मजदूर-संघ?” (क्ापाटाई, 
,80077279? (77709); 'बेतार! (७]॥८॥९७७); 'चिढड़िया-घर! (2४०79, 200); 
'ेज्ञी-मन्दी! (5780688 क्षात॑ पी॥655 00 776 2/०7४९), इत्यादि । 
नागरी-हिन्दी तथा उदू के समर्थकों के समक्ष खड़ी सांस्कृतिक शब्दावली एवं 
लिपि को समस्या को सुलकाने में हमें जनसाधारण की हिन्दुस्थानी से कोई 
विशेष सहायता नहीं मिज्न सकती । परन्तु जीवन के साधारण एवं अकृन्निम 
दिन-प्रतिदिन के व्यापारों के लिए नागरी-हिन्दी एवं डदू , दोनों ही साहित्यिक 
भाषाएँ, जनसाधारण की हिन्दुस्थानी से बहुत-कुछ सीख या ले सकती हैं । 
कुछ विद्वानों ने नागरी-हिन्दी एवं उद्‌, दोनों की प्रतिष्ठा-भुमि 
देशज भाषा को ब्यन्जकता का 'पूरा-पूरा प्रयोग कर देखने का प्रयत्न किया 
है। वे लोग फारसी-अरबी तथा संस्कृत दोनों प्रकार के शब्दों को छोड़कर, 
केवल प्राकृत से आये हुए विशुद्ध हिन्दी या हिन्दुस्थानी शब्दों को ही स्वीकार 
करने के पक्त में हें। उदाहरणाथे, इन लोगों के मतानुसार फारसी 'शीरीं? 
अथवा संस्कृत 'मिष्ट या सुमिष्ट' को छोड़कर ठेठ हिन्दुस्थानी रूप 'मीठा! का 
उपयोग होना चाहिए; उसी प्रकार (संस्कृत) 'इंप्सितः प्रार्थित या इच्छित? 
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अथवा (फारसी) '“ख्वास्त' के बदले 'मन-माँगा'; “लज्जाशीला' (संस्कृत) 
अथवा “शमिन्दा! (फारसी) के स्थान पर 'लाजवन्ती आदि प्रयोग करना उन्हें 
ठीक जैंचता है । इन्शा-अल्ला-खाँ ने अपनी “कहानी ठेठ हिन्दी में! (लगभग 
१८५० ई०) तथा 'हरिश्रौष' (अयोध्यालिंह डपाध्याय) ने अपने 'ठेठ हिन्दी 
का ठाठ' (१८६६) एवं 'अधखिला फूल! (१६०९) में, संस्कृत एवं फारसी- 
अरबी के शब्दों का बिल्लकुल त्याग करते हुए केवल प्राकृत से प्राप्त विशुद्ध 
हिन्दुस्थानी शब्दावली के सहारे उपयुक्त प्रकार की आदर्श हिन्दुस्थानी में 
लिखने के प्रयत्न किये हैं। परन्तु ये रचनाएँ केवल साहित्यिक कल्लाबाज़ियाँ 
ही सिद्ध हुईं हैं, ज्ञिनका उपयोग एक ऐसी महान्‌ भाषा के लिए नहीं किया 
जा सकता, जो विगत कई शताब्दियों से देशज ( संस्कृत ) तथा विदेशी 
(फारसी-अरबी एवं अंग्रेज़ी) दोनों मण्डारों से अपने कोष को परिपूर्ण करती 
रही है । इस प्रकार साधारण जनता की बोलचाल की हिन्दुस्थानी द्वारा 
: सामने रखा हुआ हमारे प्रश्न का निराकरण अस्वीकार्य हो जाता है । लिपि 
के विषय में भी वही हाल दे । 

उत्तरी भारत की प्रचलित या ज़नसाधारण की हिन्दी (हिन्दुस्थानी) 
ने एक और समस्‍या हमारे सामने लाकर रखी है, जो अब तक विशेष प्रकाश 
में नहीं आईं, परन्तु आगे-पीछे कभी-न-कभी जो आकर रहेगी । “घांस्कृतिक 
शब्दावली एवं लिपि! के दो गम्भीर प्रश्नों के अतिरिक्त, बोलचाल को 
हिन्दुस्थानी ने जो एक और बढ़ी भारी, स्थात्‌ पहले वाल्ले प्रश्नों से गुरुतर, 
समस्या हमरे समक्ष रखी दे, वह है 'ब्याकरण की समस्या?। साहित्यिक हिन्दु- 
ः स्थानी का स्वयं अपना भ्राधार भी एक बोलचाल की बोली है; श्रतएव डसका 
ब्याकरण भी उसके अपने “धर के!-अर्थात्‌ पश्चिमी उत्तर प्रदेश एवं पूर्वी पंजाब 
के क्षेत्रों के-जनों के सिवा अन्य लोगों को काफी जटिल एवं कठिन प्रतोत होता 
है | पूर्वी हिन्दी बोलियाँ, बिहारी बोलियाँ, बंगला, असमिया एव डड़िया, 
_ गोरखाल्ी, द्वाविड़ी भाषाएँ तथा मराठी भी, यहाँ तक कि राजस्थानी, गुजराती, 
सिन्धी तथा पूर्वी एवं पश्चिसी पंजाबी बोलने वाले लोग भी, हिन्दी (हिन्दु- 
स्थानी) बोलते समय डसके प्रमुख व्याकंरण-विषयक विशिष्टताओं के रूप को 
काफी प्रमाण में सरल बना लेते हें--अनेक बार तो डनके बिना ही काम चला 
लिया जाता है। इसके फलस्वरूप, साहित्यिक हिन्दी एवं डदूं, तथा हिन्दी 
के 'घर के जिलों? (पश्चिमी उत्तर प्रदेश एवं पूर्वी पंजाब) की जनता द्वारा 
बोली जाती न्यूनाधिक प्रमाण में ब्याकरणशुद्ध हिन्दुस्थानी के विभिन्न रूपों 
के अतिरिक्त, एक और प्रकार की हिन्दुस्थानी भी खड़ी हो गई है जिसका 
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व्याकरण सरल बना लिया गया है । यह आम बोलचाल की हिन्दुस्थानी हे, 
जिसका व्यवहार, जानपद हिन्दी या हिन्दुस्थानी क्षेत्र के बाहर समस्त भारत 
में हाठ-बाट, कारखानों-गोदामों, सेनाश्रों, बन्द्रगाहों आदि में, सवंन्न, साधा- 
रणतया होता रहता दे | इस विषय का उल्लेख पहले परिच्छेद में एक बार हो 
चुका है, एवं आगे भी करने का अवसर आएगा। हिन्दी (हिन्दुस्थानी) के 
साढ़े चोब्रीस करोड़ बोलने या समभने वालों में से लगभग बीस करोड़ हिन्दु- 
स्थानी का यही सहज रूप बोलते हें; ओर उनके लिए साहित्यिक हिन्दुस्थानी 
की विशिष्ट ब्याकरण को सीखना अत्यन्त कठिन दै, यहाँ तक कि उनमें से 
अत्यन्त मेधावी व्यक्ति भी उस व्याकरण को सीखना कष्टसाध्य अनुभव करते हें। 
उपयु क्त विवेचन से हमारे समक्ष एक अत्यन्त महत्त्वपूर्ण प्रश्न डप- 
स्थित होता दे । वह यह द्वैे : २० करोड़ व्यक्तियों द्वारा अपने व्यक्तिगत तथा 
सावजनिक जीवन में व्यवह्ृत इस सहज भाषा को, जिसके सहजीकरण के 
कारण इसका श्रोज या व्यक्षकशक्ति बिलकुल कम नहीं हुईं, हम मान्य करें, 
अथवा साढ़े चार करोड़ से भी कम (स्यात्‌ तीन करोड़ भी नहीं) लोगों के 
घर की भाषा को हर ज्षेत्र में छा जाने एवं अपनी जटिलताओं को सबंसाधारण 
पर लाद देने का अधिकार दे दें ! 'मध्यदेश” के अपेक्षाकृत कमसंख्यक जनों 
ने हिन्दी ( हिन्दुस्थानी ) को सारे भारतवर्ष के सम्मुख लाकर रखा, ओर 
भारतीय जन ने इस उपहार को सहषष स्वीकार किया। परन्तु जनता ने अ्रपनी 
आवश्यकतानुसार, उसके मूल रूप को परिवर्तित न करते हुए उसमें कुछ 
थोड़े-बहुत फेरफार अवश्य कर लिये। यदि ये फेरफार भारतीय जन के लिए 
हितकर सिद्ध हों, यदि डनके कारण अथ एवं बोधगम्यता में कमी श्आाये बिना 
सहजता एवं सरलता आ सके, तथा पुष्टता एवं लालित्य की हानि हुए बिना 
डपादेयता में वृद्धि होती हो, तो हम क्‍यों न उनको स्वीकार कर लें ? 
हिन्दी-उदू के रूगड़े की उत्पत्ति एवं विकास का अध्ययन एक 
अत्यन्त रोचक विषय हो सकता दे, परन्तु प्रस्तुत श्रवसर उसकी चर्चा के लिए 
बिल्लकुल उपयुक्त नहीं है। श्री ० चन्द्रबली प/ण्डय एम० एु० के (उदा० 'बिह्ार 
में हिन्दुस्तानी”, संवत्‌ १६६६; 'कचहरी की भाषा और लिपि', सं० १३६१; 
'डदू' का रहस्य!, सं० १६६७); शाह साहिब नासिरुद्दीन पुरी के (नागरी-प्रचा- 
रिणी सभा द्वारा प्रकाशित, 'मुल्की ज़बान ओर फाज़िल मुसलमान”, सं० 
१६६७) तथा श्री वंकटेशनारायण तिवारी के ('हिन्दी बनाम डदू ?, १8४८, 
इत्ाहाबाद) सुलिखित निबन्धों तथा ग्रन्थों से इस, विषय की काफ़ी जानकारी 
प्राप्त हो सकती दै। यहाँ यही उल्लेख कर देना पर्याप्त होगा कि १६वीं 
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शताब्दी में आद्य हिन्दी के मुसलमान भाषियों द्वारा इस भाषा को जाने या 
अनजाने फारसी लिपि में लिखने के प्रयत्न में ही इस रूगड़े के सूच्म अंकुर 
निहित थे | भारतीय भूमि पर ही भारत एवं भारतीय संस्कृति के अस्तित्व को 
अस्वीकार करने वाली विचारसरणि पर जिस भाषा एवं साहित्य का धीरे-धीरे 
निर्माण हुआ द्ैै, उसे भारत के सुपुत्न चुनोती दिये बिना केसे रह सकते थे ! 
यह अ्रप्तम्भव था; ओर फलस्वरूप अत्यन्त संस्कृतगर्भित हिन्दी का जन्म 
हुआ | ज्यों-ज्यों १८वीं एवं ११वीं शताब्दियों में मुसलमानों की शक्ति का 
उत्तरोत्तर हास होता गया, त्यो-त्यों पुनः एक बार १६वीं एवं १७वीं शताब्दियों 
के मुसलिम साम्राज्य की पुनःस्थापना के स्वप्न देखे जाते रह्दे | हस प्रकार 
उदू का निर्माण एक बीते हुए स्वर्णंयुग की स्मृतियों पर हुआ । श्रतएव, 
बहुत से मुसलमानों के लिए, विशेषकर उनके लिए जो अपने को एक श्रपूर्ण 
सोभाग्य एवं गौरव की पूर्ति का उत्तरदायी समझते थे, उद्‌' को एक प्रकार की 
स्वजाति-प्रीति एवं धार्मिक श्रद्धा की-सी भावना से पकड़े रहना स्वाभाविक ही 
था। साथ ही एक कारण कुछ भारतीय मुसलमानों का यह डर भी था, कि 
बहुसंख्यक हिन्दू यदि कभी अपनी संस्कृति का प्रसार इढ़ता एवं कठोरता के 
साथ करने लग जाये तो मुसलमानों का अस्तित्व ही मिट जायगा | हस सॉस्कृ- 
तिक इृढ़ता एवं उसके साथ प्रयुक्त होने वाली आ्रआशंकित कठोरता के कुछ नये 
प्रमाण शुद्धि! एवं 'संगठन? के आन्दो लनों, हिन्दू-एकता के सिद्धान्त के प्रचार, 
तथा श्रायेसमाज एवं हिन्दू मिशन द्वारा हिन्दूध्रम के पुनरुत्थान काय में रखे 
गए कड्डाई के रुख से सम्भवतः खड़े हो गए। स्राथ-साथ, ब्रिटिश भारत की 
राजनीतिक कूटनी ति, विशेषतः ब्रिटिश साम्राज्यवादियों की 'भेद डालकर शासन 
करने की नीति! भारत के राजनीतिक कलेवर में बराबर साम्प्रदायिक एवं घामिक 
ईर्ष्या एवं घणा का विष-संचन करती रही | इसके श्रतिरिक्त, राष्ट्रीय जीवन 
के मूल्यों के प्रति खड़े किये हुए झूठे इष्टिकोणश--धर्म को जाति, संस्कृति एवं 
आशिक ब्यवस्था से अधिक महत्त्व प्रदान करने की दूषित वृत्ति--एवं शक्ति, 
अधिकार एवं सम्पत्ति की बढ़ती हुईं लिप्सा, हन सभी वस्तुओं को लेकर, 
साहित्य तथा शेली के क्षेत्र का एक प्रश्न बढ़ा-चढ़ाकर बहुत महत्त्व की राष्ट्रीय 
समस्या बना दिया गया था। यदि हमें भारतीय जीवन में घुसे हुए इस विष- 
कीट का उन्मूलन करना है, जेसा कि होने लगा है, तो उसके लिए उच्च राज- 
नीतिक सिद्धान्तों, संतुलित विचार एवं ऐसे शिक्षण की आवश्यकता है जो 
जनता को राजनीति एवं धर्म को न मिलाना, अन्य लोगों के धम के प्रति 
असहिष्णुता का त्याग करना आदि सिखाए । स्वार्थी साम्राज्यवाद का उन्मूलन 
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तो हो ही चुका दे । क्‍ 
अब वह समय आ पहुँचा है जबकि हमारे भाषा-शास्त्रियों एवं राज- 


नीतिज्ञों को, जोकि इस प्रश्न को भली भाँति समझते हैं, भारत की राष्ट्रभाषा 
हिन्दी या हिन्दुस्थानी की शब्दावली, लिपि तथा ब्याकरण की त्रिविध समस्या 
पर गम्भीरता से विचार करना चाहिए । 


छे 
3 


हिन्दी (हिन्दुस्थानी) की समस्याएँ तथा उन्हें हल करने 
के लिए प्रस्तावित सुझाव... 


हिन्दी ( हिन्दुस्थानी ) के आधुनिक-कालीन विभिन्‍न रूप, जिनके कारर 
हिन्दी की समस्याएं खड़ी हुई --(१) संस्कृतमय हिन्दी, (२) फारसी-अरबायुक्त 
हिन्दी या उद्‌ , (३) बाजारू हिन्दी--हिन्दी की कमियों--अपने किसी भी रूप में 
अन्य भाष/-भाषियों की सांस्कृतिक मांघा नहीं -नागरी-हिन्दो एवं उदू भारत क 
अन्य जनों की कहाँ तक सेवा करती हैँ १--अरंग्र जी, भारत को वास्तविक संस्कृतिक 
भाषा--हिन्दी, संयुक्त मारत का प्रतीक-- अहिन्दी-भाषी? प्रदेश एवं हिन्दी का 
विकास--हिन्दुस्थानी जनों? के समज्ष हिन्दी-समस्या का रूप--धार्मिक भेद को 
भाषा पर असर--शिक्षण तथा सार्वजनीन जीवन में भाषा की द्विविधता--समस्या 
का अखिल-भारतीय स्वरूप--हिन्दी की आन्तःप्रान्तिक तथा आदान-प्रदान (मैल- 
मिलाप) की भाषा के रूप मैं पहले से ही प्रतिष्ठा--समस्या का त्रिविध स्वेरूप-- 
लिपि-विषयक, सां८कृतिक-शब्दावली-विषयक एवं व्याकरण-विषयक-- लिप का 
सम्रस्या--देव-नागरी लिपि एवं उसका महत््व--भारत को बाहर जगत्‌ से सम्पाक 
रखने की दृष्टि से देव-नागरी बनाम फारसी-अरबी लिपि--अरबी लिपि की प्रतिष्ठा 
पर अन्य जगहों में भी हुए आघात, इन्दोनेसिया में, तुर्की में, अफ्रीका में एवं 
सोवियत रूस मैं--ईरान में उसकी स्थिति--अरबी लिपि का मूलभूत सिद्धान्त-- 
उसके दोष--अ्ररबी लिपि की कमियों के उदाहरण -- यह लिपि भारत को राष्ट्रीय 
लिपि नहीं हो सकती--रोमन वर्णंमाला--रोमन बनाम देवनागरी--इस तुलना 
का निष्क--रोसन की तुलना में देव-नागरी लिपि के दो६१--शब्दों का धथवकरसख 
उनके रूप-विषयक तथा ध्वन्यात्मक उपादानों मैं--वर्णों का भारतीय (देवनागरी) 
क्रम एवं रोमन आक्ृति--भारत के लिए प्रस्तावित एक भारतीय रोमन! लिपि-- 
हिन्दी (एवं अन्य मारतीय माषाओं) के लिए मारतीय-रोमन लिपि का प्रयोग-- 
अन्तःकालीन द्विलिपि-प्रयोग की स्थिति में दोनों लिपियों का साथ-साथ प्रयोग-- 
रोपन लिपि का अन्तर्राष्ट्रीय स्वरूप--रोमन हिन्दुस्थानी का प्रयोग देवनागरो मै 
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लिखित नागरी हिन्दी एवं फारसी-अरबी में लिखित उदू के साथ-साथ किया जा 
सकता है--जत्र तक रोमन लिपि न अपनाई जाय तब तक भारत की श्रन्य सभी 
लिपियों में देवनागरी की स्वमान्यता के कारण--लिपि एवं शब्दावली से किसी 
भाषा एवं उसकी संस्कृति का स्वरूप निर्धारित होता है--अवनतिकालीन मुगल 
भारत के मुसलमान श्रमीर-रईसों द्वारा निर्मित फारसी-अरबीयुक्त उदू का ऐकान्तिक 
स्वरूप--हिन्दू' हिन्दी का इन मुसलमान रईसों पर प्रभाव--उद्‌ भाषा तथा 
साहित्य का वेदेशिक एवं अभारतीय स्वरूप--मारतीय साहित्य मैं 'फारसी और 
अरबस्थानी सामान? की स्वीकृति--उदू साहित्य के माध्यम से भारत में आये हुए 
ईरानी रमन्यास तथा इस्लामी एवं अन्य अरबी किस्से-कहानियाँ-- आधुनिक भारत 
की “इस्लामी? भाषा के रूप में 'उद्‌ '--फिर भी एक वर्ग-विशेष की ही भाषा-- 
भारतीय भाषा की आधार संस्कृत? से उदू' का विच्छिस्न होना---उदृ' का फारसी- 
करण-आत्मनिष्ठ” (80॥0798) भाषाएँ तथा 'परम्त? या 'परपुष्ठ? (80707) 
भाषाएँ--लातीन एवं रोमानी-समूह की भाषाएँ, तथा संस्कृत एवं भारतीय 
भाषाएँ--उदू के कुछ विधायकों का अत्यन्त संकुचित तथा भारत-विरुद्ध मानस-- 
फ़ारसीमय उदू का उत्तर प्रदेश में घटता हुआ प्रभाव--भारतीय सिक्कों पर फ़ारसी 
लेख--प्रस्तावित मध्य-पन्थी भाषा--भारतीय राष्ट्रीय कांग्रेस द्वारा प्रचारित 
“हिन्दुस्थानी? का स्वरूप--फ़ारसीमय उदू को मिली सहायता--उसका प्रतिफल-- 
“आल इण्डिया रेडियो? तथा हिन्दी-ड्दू की समस्या - फ़ारसी-अरबी सांस्कृतिक 
शब्दावली बनाम भारतीय राष्ट्रीयता--अरबी तथा तुर्कों एवं फारसी के सहश श्रन्य 
“इस्लामी? भाषाएँ--भारतीय राष्ट्रीयता, एवं भारतीय मुसलमानों . का संस्कृत के 
प्रति रुख में आया हुआ अनिवाय परिवर्तत--आरम्मिक डदू' के कवि “नज्ञीर! 
एवं उनकी शब्दावल्ली--भारतीय ( हिन्दू ) संस्कृति तथा इतिद्वास में संस्कृत का 
स्थान--कम-से-कम हिन्दुओं की ओर से संसक्षत को आन्तर्जातिक या आन्तर्देशि 
के रूप में पुन्रः प्रतिष्ठित करने का सुकाव--फ़ारसीमय उदू एवं संस्कृतनिष्ठ हिंदी 
वाले प्रश्न का बंगला आदि उदू की माँति फ़ारसीमय न हुई भाषाओं से सम्बन्ध- 
राष्ट्रभाषा के रूप में हिन्दी की सांस्कृतिक शब्दावली का मुख्यतः संस्कृत से ही 
लिया जाना अनिवाय--हिन्दी में आत्मसात्‌ हुए साधारण फ़ारसी-अरबी उद्मव 
वाले शब्दों को भी हिन्दी में चालू रखा जाय--इस राष्ट्रीय हिन्दी भाषा 
इस्लामी धर्म एवं संस्कृति से सम्बन्धित शब्द फ़ारसी-अरबी से ही लिये जाय॑-- 
हिन्दी मैं फ़ारसी-अ्ररबी एवं संस्कृत के शब्दों के कृत्रिम मिश्रण की विफलता+- 
फ़ारसी-अरबी उपादानों का हिन्दी की शेलीगत विशिष्टता या सौन्दय-बृद्धि के 
लिए अतिरिक्त साधन के रूप में उपयोग की सम्भावना-लिपि एवं शब्दावली के 
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(३) बाज्ञारू हिन्दी! या बाज़ारू हिन्दुस्थानीः--एक ऐसी भाषा 
जिसकी ब्याकरण (१) या (२) की सही हिन्दुस्थानी की व्याकश्ण से बहुतः 
कुछ सरलीक्ृत है । स्वसाधारण जनता में इसी का प्रचार है; (जानपद हिन्दु- 
स्थानी बोलने वाले या पश्चिमी हिन्दी प्रदेशों के निवासी, अन्यन्न वालों की 
अपेक्षा, इसका अ्रधिक शुद्ध रूप बोलते हैं) । इसकी शब्दावली का दीक-ठी क. 
रूप निश्चित नहीं है, क्‍योंकि इसमें संस्कृत, क्रारसी-अरबी एवं श्रन्य विदेशी 
तथा “तदू भव! उपादानों से निर्मित सभी प्रकार के शब्द प्रयुक्त रहते हैं। इसकी 
शब्दावली का रूप संक्षिप्त रहने का कारण यद्द है कि यह केवल साधारण 
बोलचाल की भाषा हे | 

हिन्दुस्थानी के डपयु क्त तीनों रूपों में से एक भी किसी बंगाली, 
उड़िया, आसामी, गुजराती, महाराष्ट्री, तमिल्न या कन्नड़ ब्यक्ति के लिए 
निश्चित रूप से सांस्कृतिक भाषा नहीं द्े। कोई भी महाराष्ट्री या बंगाली व्यक्ति 
इस बात का अ्रनुभव नहीं करता कि अपनी मातृभाषा की अपेक्षा नागरी- हिन्दी 
या उदू के माध्यम द्वारा उच्चतर संस्कृति की प्राप्ति हो सकती है; बाज़ारू 
हिन्दी का तो प्रश्न ही दूर का है। इस समय कोई भी नागरी-हिन्दी अ्रथवा 
उदू को अग्रज़ी का समकक्ष स्थान देने का स्वप्त भी नहीं देख सकता। नागरी- 
हिन्दी एवं उदू का आज अपनी साहित्यिक भाषा के रूप-व्यवहार करने वाले 
जन उसी भ्रकार बंगला या गुजराती, पंजाबी या डड़िया, तमिल्न या तेलुगु, 
कन्नड़ या मराठी का व्यवहार करने वालों से अपनी किंचित्‌ भी सांस्कृतिक या 
बोद्धिक श्रेष्ठता सिद्ध नहीं कर सकते । तेलुगु तथा मराठों पर द्दैदराबाद-दक्कन 
में पिछुला सुसलमानी राज्य वहाँ के शासकों की बौद्धिक श्रथवा सांस्कृतिक 
श्रष्ठतरता का धोतक नहीं था। किसीके लिए यह कहना भी असम्भव दै कि 
मराठी तथा तेलुगु साहित्यों से डदू का साहित्य परिमाण या गुणों में उच्चतर 
है, ओर न यही कहा जा सकता है कि उद्‌' मराठी तथा तेलुगु से ओज, 
ब्यंजकशक्ति, मधुरता तथा गीताव्मकता में थोड़ी भी उच्चतर है। (हाँ, विभिन्न 
रूपों में एक विस्तीण क्षेन्न में प्रसारित वह अवश्य है।) इस प्रकार के प्रश्न पर 
तुलनाएँ करना बड़ा निरथंक और वाद्ग्रस्त हो जाता है। डन लोगों के लिए 
ही, जो नागरी-हिन्दी या उदू में ही जानकारी प्राप्त कर सकते हैं, अथवा हर्ष 
एवं आध्यात्मिक आनन्द का अनुभव कर सकते हैं, ये भाषाएँ पर्याप्त हो सकती 
हैं। पिछड़ी हुई भाषाएँ बोलने वाले कुछ हिन्दू तथा श्रन्य भाषाएँ बोलने 
वाले बहुत से मुसलमान भी, जिनकी अपनी भाषाएँ हिन्दी ( हिन्दुस्थानी ) 
के दोनों रूपों से कई एक बातों में निम्नतर कोटि की हैं, इनको उच्चतर संस्कृति 
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के माध्यम के रूप में स्वीकार कर लेते हें । डदाहरणाथ, गुजराती, सिन्धी, 
काश्मीरो, अफ्रगान तथा बंगाली मुसलमानों को सम्भवतः उद्‌' भारत की 
सर्वश्रष्ठ 'इस्त्ामी? भाषा जँच सकती है। इसके श्रतिरिक्त, क्योंकि डदू में 
ही किसी भी भारतीय भाषा को अपेक्षा, विशेषकर झुसलमानी विषयों पर 
विस्तीण साहित्य उपलब्ध हो सकता है, इसलिए केवल उस साहित्य तक 
पहुँचने के लिए भी प्रत्येक भारतीय मुसलमान का उदू' सीखना आदर्शरूप 
है, इस प्रकार भी उक्त सुसल्मान लोग सोच सकते हैं। उसी प्रकार तुलस्ीकृत . 
रामायण, संस्कृत साहित्य के बहुत से हिन्दी अनुवादों तथा हिन्दू धरम से 
सम्बन्धित अन्य ग्रन्थों को पढ़ने के लिए सिन्‍्धी, पंजाबी एवं नेपाली हिन्दू 
भी नागरी-हिन्दी सीखने की इच्छा कर सकते हैं। और, पंजाब से श्रासाम 
तथा काश्मीर से महाराष्ट्र तक उत्तर-भारतीय गायक--कलावन्त--भ्र पद या 
ख़याल के गोतों को ब्जभाषा में तथा गजल, मर्सिया एवं कब्वाली को डदू 
में गा सकते हें। अन्य प्रान्तों की सांस्कृतिक भाषा बनने की बात तो दूर रही-- 
नागरी-हिन्दी एवं डदू , दोनों ही (कुछ भक्तिपूर्ण आनन्दोपलब्धि को छोड़कर ) 
अपने निज के प्रदेशों के लोगों को भी उच्चकोटि का मानसिक खाद्य देने 
में असमर्थ हैं। अँग्रज्ी को छोड़कर उसके स्थान पर नांगरी-हिन्दी या डदू' 
खाने के भी अ्रधिकांश लोग विरुद्ध थे, क्‍योंकि उन्हें भय था कि ऐसा करने 
से उनका सांस्कृतिक स्तर नीचा आ जायगा । अ्रतए॒व जब-जब उदू या हिन्दु- 
सतानी ( हिन्दुस्थानी ) या हिन्दी को समस्त भारत के लिए स्वीकृत कर 
लेने का प्रश्न उठाया जाता है, तथा भारत की राजनीतिक एकता के नाम पर 
पेच्छिक रूप से 'हिन्दी? या 'हिन्दुस्तानी' की कक्षाओं में भरती होने के लिए 
बड़े भावनापूर्ण शब्दों में अनुरोध किया जाता था, तथा जब कभी कांग्रेसी 
सरकार अथवा मुसलमान-शास्तित राज्यों में हिन्दुस्थानी (नागरी-हिन्दी या 
'डदू) अ्निवाय रूप से जनता पर लाद दी जाती थी, तब- तब हमें रुककर क्षण- 
भर के ल्लिए सोचना डचित था कि, “यदि भावना के प्रश्न को छोड़ दं, तो इस 
कार्य के लिए लगे हुए इतने प्रयास का वास्तव में क्या कुछ मूल्य है ?” ऐसे 
कुछ गिने-चुने भाग्यवानों के छोटे-छोटे दायरों को छोड़कर, जिन्होंने कि हिन्दु- 
स्थानी के दोनों साहित्यिक रूपों में से एक का भली भाँति अध्ययन किया है, 
बाकी अधिकांश साधारण जन की दृष्टि में हिन्दुस्थानी ( या कोई भी अन्य 
भारतीय भाषा ) का प्रश्न स्थात्‌ प्रथम श्रेणी का महत्त्व नहीं रखता । उनके 
इस दृष्टिकोण को समझने की तथा उन्हें प्रेम-भाव से एवं तकसम्मत भाषा में 
वसममाकर अपने पक्ष में कर लेने की आवश्यकता है। हिन्दुस्थानी भाषा के 
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नागरी-हिन्दी तथा उद्‌ू, दोनों रूपों में से कोई-सा भी सारे भारत की 
सांस्कृतिक भाषा की तरह व्यवहृत होने योग्य नहीं दहै--यही हिन्दुस्थानी की 
सबसे बढ़ी कमी है। इसी कारण इसे अखिल भारतीय भाषा के रूप में समस्त 
भारत के जनों द्वारा स्वीकृत करवाने में आवश्यक उनका पूर्णतया ऐच्छिक, 
सन्तुष्ट तथा श्रद्धायुक्त सहयोग प्राप्त होना, असम्भव-सा हो जाता दै। फिर भी 
( श्रन्‍्य बहुत से देशों की भाँति ) भारत भावना प्रधान देश है, तथा विगत 
बषों के हुए सतत प्रचार- काय तथा देश में प्रसारित राष्ट्रीयता की अ्रव्यन्त तीत्र 
भावना के कारण भावनाएँ और भी तीत्रतर हो गईं हें। एक संयुक्त एकीकृत 
भारत की एक भारतीय राष्ट्रभाषा होनी चाहिए, जोकि देश की एकता का 
ज्वल्न्त प्रतीक हो; और हिन्हुस्थानी ( था हिन्दी ) ही ऐसी एकमात्र भाषा 
है, जो इस पद्‌ पर आरूढ़ हो सकती है । 

यदि हिन्दुस्थानी कोई एक एवं अ्विभक्त भाषा होती, तो समस्त 
भारत में उसकी सफलता की अत्यधिक सम्भावना खड़ी हो जाती | परन्तु 
डसके एवं भारत के दुर्भाग्य से, बात ऐसी नहीं दे । इसके अतिरिक्त, उसकी 
व्याकरण में भी बहुत-कुछ जठिलता है, जिसके विरोधस्वरूप साधारणतया 
हमेशा व्याकरण-विरुद्ध 'बाज़ारू हिन्दुस्थानी का व्यवहार बराबर होता रहता 
है। जब एक बार यह निश्चय हों जायगा कि हिन्दुस्थानी का कौनसा रूप 
सर्वसाधारण के लिए स्वीकार्य है, तब बाकी भारत के सभी जनों को इस 
उल्लकन से छुटकारा मिल जायगा, और विभिन्‍न वर्ग तथा ब्यक्ति इस बात 
का निश्चय कर सकेंगे कि स्वीकृति के लिए चुना हुआ रूप डन्हें किस हृदू तक: 
स्वीकार्य है । परन्तु स्वीकार्य रूप का निश्चय हिन्दुस्थानी के “धर के भ्रदेश” 
से बाहर के करोड़ों लोगों से सम्बन्ध रखता है; अतएव केवल हिन्दुस्थानी के 
स्वाभाविक अभिभावक, जो नागरी-हिन्दी अथवा उदू का यदि घर में नहीं 
वो भी पाठशाला में, साहित्य के लिए एवं सामाजिक तथा सार्वजनिक जीवन 
में, व्यवहार करते रद्दे हों, अकेले ही इस प्रकार का निश्चय न कर सकेंगे । 
जिन प्रदेशों को हिन्दुस्थानी को एक द्वितीय भाषा के रूप में स्वीकार करना है, 
उनका भी मत यह निश्चय करते समय अवश्य लिया जाना चाहिए 
जहाँ तक सुविधानुसार, 'हिन्दी संसार! या 'हिन्दुस्थानी जन! कह्दे 
जाते अर्थात्‌ उत्तर प्रदेश, बिहार, पंजाब के बहुत से भाग, राजपूताना, सध्य- 
भारत तथा मध्यप्रदेश के कुछ भाग के निवासी, पहले से ही नागरी-हिन्दी 
श्रथवा डदू' का साहित्य भाषा के रूप में प्रयोग करते आ रदे जनों का प्रश्न 
है, उपयुक्त परिस्थिति बिलकुल भिन्न है। उनके समत्ष एक नवीन भाषा (जो 
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आयभाषियों के ल्लिए तो घनिष्ठ सम्बन्ध की तथा अ्रपेक्षाकृत सरलता से 
बोधगम्य है, तथा द्वाविढ़, निषाद, एवं तिब्बती-चीनी जनों के लिए बिलकुल 
विदेशी हैं) को पाव्य-क्रम में समावेश करने तथा बचे हुए समय में उसका 
परिश्रमपूवंक अध्ययन करने का तो प्रश्न ही नहीं उठता ( जोकि साधारण 
जीवन में चल्लते-चलते लिये हुए अ्रनुभव की भाँति सीखी हुईं भाषा के सीखने 
से नितान्त भिन्न है )। मुख्य समस्या तो यह है कि एक ही भाषा को दो 
रूपों में तोड़ दिया जायगा जिससे काय अनावश्यक रूप से दुगना हो जायगा, 
एवं जनता के समय और श क्कि-सामथ्य का दुरुपयोग होगा; ओर इससे मनो- 
मालिन्य, अधिकार हस्तगत करने की चालें तथा विपत्तियों की बढ़ती से ईर्ष्या 
आदि उत्तरोत्तर बढ़ेगी । एक बंगाली, या गुजराती, या तमिल्न श्रथवा महा- 
राष्ट्रीय के लिए हिन्दुस्थानी की समस्या दूर की वस्तु है, परन्तु एक बिहारी 
अथवा उत्तरप्रदेशी व्यक्ति के लिए तो यह उसके घर से सम्बन्धित अत्यन्त 
महत्त्वपूर्ण भ्रश्न था। व्यवहार की दृष्टि से देखा जाय तो यह एक प्रकार से 
धार्मिक विभेदों का भाषागत रूप-सा हो गया था, जिससे एक ही जनता के: 
दो भिन्न-भिन्न भार्गों के बीच एक बढ़ी खाई खुद गई | यह खाई दिन-प्रतिदिनः 
अधिकाधिक विस्तीर्ण एवं गहरी होती गईं, जिससे देश के अधिकांश भाग में 
सुसंगठित एवं शिष्ट जीवन भ्रसम्भव हो गया था। इस खाईं को सम्भव ह्दो 
सके उतनी शीघ्रता से पाट देने की नितान्त आवश्यकता थी; एवं, जेसा कि 
बहुसंख्यक हिन्दू राष्ट्र-प्रेमी सज्जनों का मत था, इसे हमें किसी भी प्रकार पाठ 
देना ही चाहिए था। अन्यथा, शिक्षण से आरम्भ करके हमारी अधिकांश 
महत्त्वपूर्ण राष्ट्रनिर्माण की योजनाएँ विफल हो जातीं। यदि हमें जनसाधारण 
में शिक्षण का प्रसार करना है, तो डसका माध्यम जनता की मातृभाषा ही 
होनी चाहिए । यदि नागरी-हिन्दी तथा उदू का सम्मिलन किसी भी प्रकार 
' न हो सके, तो शिक्षण के सभी क्षेत्रों--प्राथमिक, माध्यमिक एवं हाईस्कूल 
तथा यूनिवर्सिटी--में हमें दो मातृभाषाओं की ब्यवस्था करनी पड़ेगी, क्‍योंकि: 
काल्नेज तक के शच्च शिक्षण का माध्यम मातृभाषा को बहुत शीघ्र द्वी बना 
देने का प्रश्न चर्चित है। सरकारी अ्रथवा जिले को शासन-ब्यवस्था में सर्वत्र, 
अब को भाँति दोनों भाषाभो--फ़ारसी-अरबी डदू तथा संस्कृत-निष्ठ हिन्दी 
को, दो बिलकुल भिक्ष-भिन्न ल्विपियों में लिखते हुए--कायम रखना होगा । 
हूस समस्‍या की महत्त्वपूर्ण डल्लकूनों को स्वयं “हिन्दुस्थानी जनों? को 
ही अपने-आप सुलस्काना पड़ेगा; यह काय डनके लिए अन्य प्रान्तों वाले न 
कर सकेंगे । परन्तु इसके फलस्वरूप डपस्थित होते कई प्रश्नों का असर दूर- 
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दूर तक पड़ेगा, तथा उनका कुछु-न- कुछ सम्बन्ध अन्य भारतीय भाषाभाषियों 
से भी हैं। भाषा का एक विद्यार्थी इस समस्या को हल करने के लिए अपने 
अध्ययन के अनुरूप कुछ सुझाव सामने रख सकता है। अतएव इस प्रकार के 
सुझाव एक ऐसे भाषाविद के दृष्टिकोण से उपस्थित किये जाते हैं, जो श्रब तक 
को स्वदेश की ही नहीं, विदेश की भी एतद्गूप घटित एवं श्राज की घटनाओं 
का निरीक्षण करता रहा है । 

लेखक सर्वप्रथम इस मूलभूत प्रश्न की चर्चा करना नहीं चाहता कि 
राष्ट्रभाषा के रूप में आज किसी भारतीय भाणा को प्रतिष्ठित करने की कोई 
आवश्यकता भी है या नहीं । वह इस बात को ग्ृहीत समर लेता है कि इस 
प्रकार की राष्ट्रभाषा के लिए सर्वसाधारण की माँग है; एवं उससे भी अधिक 
यह कि ऐसी भाषा सर्वत्र प्रचलित “बाज़ारू हिन्दुस्थानी के रूप में हमारे 
समक्ष पहले से ही उपस्थित है । “बाज़ारू! हिन्दुस्थानी एक महान 
आन्त/प्रान्तिक भाषा (ऐंए्र्ठ४085५०72०7८) है जोकि एक बड़े विस्तृत क्षेत्र 
में प्रचलित है; साथ ही यद्यपि वह एक सांस्कृतिक भाषा (7िपपः59780०॥6०) 
नहीं है, फिर भी वह एक आदान-प्रदान ( मेल-मिलाप ) की भाषा (५४०:६८- 
789978०॥०) है, जोकि आधुनिक भारत में विद्यमान राष्ट्रभाषा का 
निकटतम रूप है। लेखक का यह मत बिलकुल भी नहीं है कि हमें इस भाषा 
को स्वीकार करने के लिए अंग्रज़ी को बिलकुल त्याग देना चाहिए। नहीं; 
अपने अन्तर्राष्ट्रीय स्वरूप के कारण अग्रज़ी ही हमारे लिए पवन एवं प्रकाश 
का एक ऐसा वातायन है जिससे होकर बाहरी विज्ञान एवं साहित्य हम तक 
पहुँच सकता है । 'हिन्दुस्थानी भारत”! के लिए हिन्दी-उदू को समस्या का 
सुलझाने का चाहे जो भी महत्त्व हो, समग्र भारतवर्ष के लिए एक राष्ट्रभाषा 
का प्रश्न इतना सर्वाधिक महत्त्व का यातुरन्त का नहीं है। और यद्यपि 
हिन्दी-डदू' का झगड़ा बहुत-कुछ असुविधा तथा गतिरोध भी खड़ा कर रहा 
है, फिर भी अब तक उसका महत्त्व शिक्षणशा स्त्रियों तक ही सीमित है । 

हिन्दुस्थानी की समस्या त्रिविध-रूपा दे : (१) लिपि की समस्या, 
(२) डच्चसांस्क्ृतिक शब्दावली की समस्या, तथा (३) ब्याकरण की समसस्‍या। 
तीसरी समस्या की शोर प्रायः ध्यान नहीं दिया जाता, फिर भी वह भाषा 
का एक अत्यावश्यक अज्ञ है। हम लोगों का अधिकांश ध्यान पहले दो प्रश्नों 
पर ही केन्द्रित है। यदि नागरी-हिन्दी तथा डदू' किताबों में लिखित भाषाओं 
तक ही सीमित रहतीं ओर सावेजनिक भाषण-ब्याख्यानादि अन्य कार्यों के 
लिए प्रयुक्त न होतीं, तो शब्दावत्नी की समस्या भी गोण बन जाती । परन्तु 
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आधुनिक युग की देन रेडियो एवं 'टॉकी सिनेमा! ('रूपवाणी') द्वारा पिछले 
कुछ ही वर्षो में शब्दावल्ती का प्रश्न अत्यन्त महत्त्वपूण बन गया, तथा रूगड़े 
के लिए कई नये कारण खड़े हो गए । 
हिन्दुस्थानी ( हिन्दी ) श्राजकल्न तीन ल्िपियों में लिखी जाती है: 
देवनागरी ( नागरी-हिन्दी ), फ़ारसी-अरबी ( उदू ) तथा रोमन ( ड़ )। 
इनमें से अन्तिम का प्रसार बहुत सीमित है। इन सबसे देवनागरी लिपि ही 
अपने गुणों के कारण सर्वश्रेष्ठ है, जो अन्य दो लिपियों में नहीं हैं। हम 
यहाँ तक कह सकते दें कि हिन्दुस्‍्थानी का जन्म ही देवनागरी की गोद में 
हुआ । देवनागरी-लिपि (अपने प्राचीन रूप में) हिन्दुस्थानी भाषा से अधिक 
प्राचीन है, भर इन दोनों का सम्बन्ध कभी विच्छिनन नहीं हुआ | मुसलमानी 
हिन्दुस्थानी अ्रथवा उद्‌' भी अपने अधिकांश विदेशी डपादानों के श्रतिरिक्त 
भी इतनी बार देवनागरी में लिखी गईं है, जितनी कि संस्कृत-निष्ठ हिन्दी 
फारसी-अरबी में नहीं लिखी गईं; उद० आरम्भिक 'दुकनी' ल्लेखकों द्वारा, कुछ 
प्राचीन रागमाला आदि विषयक चित्रों पर हिन्दी के पद्मों में, और आधुनिक 
फाल में पंजाब तथा अन्य प्रदेशों के केवल डदू जानने वाले पाठकों के लिए 
लिखे गए आयसमाजी प्रचार-पुस्तिकाओं एवं ग्रन्थों में । देवनागरी लिपि में 
उसकी ऐतिहासिक महत्ता के अतिरिक्त और कई भी विशेष गुण हैं। डसका 
भारत की अन्य प्रान्तीय लिपियों से सहोदर बहनों या चचेरी बहनों का-सा 
सम्बन्ध है । बंगला-अआसखामी, मेथिली, उड़िय।, गुरुमुखी तथा देवनागरी एक- 
दूसरे से इतनी निकट रूप से सम्बद्ध हें, एवं एक-दूसरे ले इतनी अधिक मिलती- 
जुलती हैं कि हम उन्हें एक ही लिपि की विभिन्न शेल्रियाँ तक कह सकते हें; 
उद्ा० लातीन वर्णा के 'रोमन' तथा 'गाथिक' या “ब्लेक लेटर! (9०070, 886६ 
]000/8०) रूप । दक्षिण भारत की तेलुगु-कन्नढ़, ग्रन्थ-तमिल-सलयालम तथा 
सिंहली लिपियाँ भी मिलती-जुलती हैं, और उसी सिद्धान्त पर बनी हुई हैं | इस 
प्रकार उत्तर भारतीय मुसलमानों द्वारा उर्दें लिपि के व्यवहार को छोड़कर बाकी 
सारे भारत में (डीक आकृति में नहीं, परन्तु सिद्धान्ततः) सभी ज्लिपियाँ देवनागरी 
लिपि को स््रगोत्र या कौटुम्बिक लिपियाँ ही घिद् होती हैं, और फ़ारसी-अरबी 
लिपि इस कुट्म्ब को एकता को भंग करने का कार्य करती है। जगत्‌ के 
अन्य किसी देश में फारसी-अरबी लिपि का अ्रवगुण उसे राष्ट्रीय लिपि न बनने 
देने के लिए पर्याप्त गिन लिया जाता; वह भी तब, जबकि करोड़ों बंगाली, 
आसामी, उड़िया, पंजाबी ( सिक्‍ख ), गुजराती, महाराष्ट्री, तेलुगु, कनब्नड़ी, 
तमिल तथा मलयाली आदि जन, देवनागरी ( तथा महाजनी एवं केथी ) का 
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ब्यवहार करने वाले राजपूताना, उत्तर प्रदेश तथा बिहार के ८ प्रतिशत हिन्दू 
जनों के साथ सहयोग दे रहे हैं। इसके अतिरिक्त, देवनाग री-त्षिपि और उसके 
मूल सिद्दात्तों के माध्यम से ही हमारा सम्बन्ध भारतोय उर्भत्र वाली वण- 
माला का व्यवहार करने वाले बौद्ध तिब्बत, बौद्ध ब्रह्मदेश, बौद्ध स्थाम तथा 
कम्बुज, तथा मुसलमान जावा एवं कुड इन्दोनेप्रीय द्वीपों से बँधा हुआ है। 
इसके विरुद्ध यह तक डपस्थित क्रिया जा सकता है कि भारतोय भाषा के लिए 
फ़ारसी-अरबी लिपि के उपयोग से हमारा सम्बन्ध पश्चिम के समुसल्षिम जगत्‌- 
फ्रारस, अ्रक्ग़ानिस्तान एवं पश्चिम के अरब देशों--अरबस्थान, इराक, 
सीरिया, फिलिस्तीन तथा मिख, एवं उत्तरी अफ्रीका के यूरोपीय शासित 
राज्यों, मालय देश के झुसल्रिम जगत्‌, तथा मध्यवर्त्ती एवं पश्चिमी अफ्रीका 
की इस्लामीकृत एवं अरबी को स्वीकार कर लेने वाली नीग्रो जातियों से 
स्थापित हो सकता है। परन्तु यह सम्बन्ध मुख्यतया मुसलमानी धर्म के 
आधार पर ही स्थापित हो सकेगा; एवं इस विषय में भारत की संख्यागरिष्ट 
जनता का रुख यद्यपि हमेशा से सहानुभूतिपूर्ण रहा है, फिर भी उसके अत्यन्त 
उत्साहपूर्ण होने की आशा हम नहीं रख सकते । इसके अतिरिक्त, स्वयं अरबी 
लिपि की प्रतिष्य पर भी पश्चिम एवं पूर्व दोनों ओर से वार हुए हैं । अ्रधि- 
काश अ्रफ्तीको भाषाएँ रोमन अक्षरों में भी लिखी जाती हें : अरबी लिपि वहाँ 
से रोमन को अ्पद॒स्थ करने में समर नहीं हो सकी है, एवं हर वर्ष रोमन की 
स्थिति मज़बूत होती जा रही द्वे। तुर्की वालों ने कई दुशक हुए अरबी लिपि 
को छोड़कर रोमन को अपनाया, एवं आसत्मसात्‌ भी कर लिया है; तथा अपनी 
ध्वन्यात्मक विशेषताओं के अनुसार उच्तमें कुछ आवश्यक परिवतेन भी कर लिए 
हैं । सोवियत्‌ रूख की तुर्की कुटुम्ब की भाषाओं ने भी अरबी लिपि का परित्याग 
करके रोमन तथा सीरिलिक ( ०7४॥॥०--हूसी) लिपि को अपना लिया है । 
ईरान भी परिवर्तनकालीन अवस्था में है, ओर वहाँ भी प्रत्येक अरबी वस्तु के 
प्रति, जिसमें श्रवी लिपि तथा फ़ारसी भाषा की अरबी शब्दावल्ली भी आ 
'जाती हैं, विद्रोह की मावना बढ़ रही है । ईरानी देशभक्त अभी तक यह 
निश्यय नहीं कर पाए हैं कि अपनी भाषा के लिए रोमत अक्षरों का ब्यवहार 
आरम्भ करे अथवा प्राचोन अवेस्ती लिपि का पुनः्प्रवतेन करें । कुछ हद तक 
पुस्तकों के शीषक आदि सजावट के कार्यों के क्षिए प्राचीन श्रवेस्ती लिपि का 
व्यवहार भी आरम्भ हो गया है, एवं यूरोपीय लिपि की तरह बायें से दाये 
लिखे जाते यूरोप के संगीत-संकेत-चिह्न फ्रारस में रोमन के प्रचार में बढ़े 
सहायक घिद्ध हो रहे हैं। तुर्किस्तान तथा सोवियत्‌ रूख के तुर्कों का आदश 
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सामने रखते हुए फ़ारस में भी भाषा का रोसनीकरण शीघ्र ही सम्पन्न हों 
जायगा, ऐसा प्रतीत होता है । इस प्रकार फारसी-अरबी लिपि की भी पश्चिम 
के मुसलमान देशों में अब वह शक्ति नहीं रही जो पहले थी। नये स्व्तन्त्र 
राष्ट्‌ इन्दोनेसिया ने, जहाँ के अधिवासी ज्यादातर मुसलमान हैं, अपनी नवीन 
राष्टरभाषा, मालय भाषा के आधार पर गठित 'इन्दोनेसीय भाषा! ( 8454 
._47607«भं३) के लिए रोमन लिपि को ग्रहण किया दे | मालय देश में भी 
. मालय भाषा प्रायः रोमन अक्षरों में लिखी या छापी जाती है | ब्रिटिश सत्य 
के माल्येतर श्रर्थात्‌ गेर-मुसलिम जन, जिनमें चीनी एवं भारतीय साथ मिल- 
कर मलयों से अधिक हो जाते हैं, भी केवल रोमन मलय का व्यवहार करते 
हैं। डच-शासित प्रदेशों में ( आधुनिक स्वाधीन इन्दोनेसिया में ) भी रोमन 
मलय ही प्रचलित है, केवल वर्णों का स्वरूप डच उच्चारणों के अनुरूप थोड़ा« 
बहुत बदल लिया गया है। उपयु कत सारी घटनाओं के फलस्वरूप अरबी 
लिपि के अ्रन्तर्राष्ट्रीय तो क्या अखिल-इस्लामी स्वरूप को भी बहुत-कुछ क्षति 
पहुँची है । 
अरबी जल्िपि के निर्माण के “मूल सिद्धान्तों से ही उसकी अधिकांश 
कमियों का पता चलता है। अरबी लिपि अपने आद्य स्वरूप में, रोमन एवं 
अन्य यूरोपीय वर्णों की जननी प्राचीन ग्रीक की भाँति फिनीशियन लिपि पर 
ही आधारित है। फिनीशियन लिपि का निर्माण केवल फिनीशियन भाषा की 
आवश्यकताओं को देखते हुए हुआ था। इस लिपि के निर्माता शेमीय 
(50700) भाषा के स्वरूप के विषय में कुछु मत निश्चित कर चुके थे, 
जिसकी कुछ विशेषताएँ ये थीं : तोन अक्षरों वाली घातुएँ, कण्ठ-नालीय स्पष्ट 
ध्वनि (अरबी के 'हम्ज़ा') के सदश विचित्र ध्वनि, जिसे एधक्‌ व्यज्जन ध्वनि 
माना गया; गलबिलजात अ्रघोष :ह! (हे? ..) तथा सघोष श्र! ('ऐन! £» 
की ऊष्म ध्वनियाँ। इनके अतिरिक्त जिस लिपि का डन्‍्होंने आविष्कार 
किया, उसमें हस्व स्व॒रों को स्थान ही नहीं दिया गया। जब प्रीक लोगों ने 
अपने व्यवहार के लिए इस लिपि को अपनाया, तब डन्‍्होंने स्वर-ध्वनियों को 
नहीं छोड़ा, परन्तु कुछ प्राचीन व्यंजनाक्षरों का स्वरों की तरह उपयोग करना 
तय कर लिया । इस प्रकार एक अत्यन्त प्रतिभापूर्ण अथवा अचानक अपने-आप 
सम्पन्न हुईं घटना को लेकर, जगत्‌ की प्रथम वास्तविक वर्णमाला का जन्म 
' हुआ | परन्तु स्व॒रों को न प्रदर्शित करते को प्राचीन फिनीशियन प्रणाली 
सीरिया एवं उत्तरी अरबस्थान की शेमीय भाषाओं की विभिन्‍न वर्णमालाओं 
में चलती रही । इन्हीं में से एक से (वीं शताब्दी ई० के आसपास प्राथमिक 
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अरबी लिपि, श्राद्य 'कूफी! लिपि की डत्पत्ति हुईं, जो आगे चलकर परिवतित 
होकर ७वीं-८वी शताब्दी की विकल्लित 'कृूफ़ी बन गई | इसीसे विशेष ब्यजनों 
का बोध कराने के लिएु तथा स्वरध्वनियाँ दिखलाने के लिए 'नुक़ता' श्रादि की 
पद्धति चल्लाकर १२वीं शती की अरबी लिपि “नस्खी' तथा फारसी लिपि 
. “नस्त'ल्ीक! विकसित हुईं | स्वरचिह्न फिर भी गौण ही बने रद्दे । पारस वालों 
ने श्रपनी परिपूर्ण ल्षिपि अवेस्ती, तथा कुछ अनिश्चित एवं दुबोध्य पहुलवी को 
छोड़कर, अरबों की विजय के पश्चात्‌ ७वीं शती में अरबी लिपि को अपना 
लिया, और वे भी लिपि के अलुसार स्व॒रों का बहुत कम उपयोग करते रहे । 
: भारत सें यह फारसी-अरबी लिपि ज्यो-की-त्यों हिन्दी या हिन्दुस्थानी के साथ 
प्रयुक्त करने के लिए सम्भवतः १६वीं शती में दकक्‍्कन में अपनाई गईं। (इसके 
: अपवादरूप हिन्दी भाषा के उदाहरणों के कुछ टुकड़े हो सकते हैं, जो फारसी 
इतिहासों एवं भारत पर लिखे गए अन्य अ्न्थों में मिलते हैं । इनका संकलन, 
स्व० डॉ० ग्रहम बेली (07, 07879776 84०0) ने उदू डद्गमों से उिपी6ए॥ 
०६96 50000 0० 076ण9व $प925 लन्‍्दन, अंक ६, भाग १, पृष्ठ २०३- 
२०८ में १६३० में प्रकाशित अपने 'आझारम्मिक उदू बोलचाल' िध्ा]ए एफतए 
_ "०एए८४॥7०/ में किया है । ) फारसी-अरबी लिपि से आधुनिक उद्‌' त्विपि 
को विक्तित होते-होते करीड १५९० वर्ष लगे, जिसमें ये नये वर्ग सम्मिलित 
किये गए; 'च, ज, ट, ड, ड! के लिए निश्चित वर्ण 'ह” जोड़कर बनाये हुए 
 महाप्राणों के संयुक्त रूप, यथा 'क्‌ हूं (खर)', “ग्‌ हू (घ)', 'चू ह (छ)', 'जू हू 
(सर), “ट्‌ह (5)', 'डहू (ढ6)', 'पह (फ)', 'ब ह (स)', 'ड ह (ढ़)! | 
तथा 'न्‌ ह' एवं 'म्‌ ह! | १६वीं-१८वीं शतियों में हवन सबके विषय में कोई 
_ निश्चितता नहीं थी । 

फारसी-अरबी ल्लिपि में बहुत सी कमियाँ हैं : (१) स्वर-चिह्नों की 
अनुपस्थिति, तथा दीघ स्व॒रों एवं ह्विस्व॒रों का बोध कराने के लिए अ्रत्यन्त 
क्लिष्ट पद्धति का अ्रनुतरण-- केवल एक “य' से “य!, 'ऐः, 'ई?, 'ए! का तथा 
व! से 'व! (प़ ओर २) 'श्रौ', 'ऊ! एवं “ओो!? का कास चला लिया जाता है। 
इसका मतलब यह है कि उद्‌ (या फ़ारपी) को घाराप्रवाह टीक-ठीक पढ़ सकने 
के लिए पहले किसी भी व्यक्ति को उदू भाषा बहुत अच्छी तरह जानना 
' आवश्यक हो जाता है, भले ही वह सभी वर्णों से परिचित है। (२) चुक॒तों 
' का उपयोग वब्यञ्ज्ञन वर्णो का सबसे महत्वपूर्ण भाग द्वै। डदा० एक थोड़ी-सी 
 झुंड़ी हुईं आड़ी लकोर के नीचे एक बिन्दी या जुकता लगाने से 'ब” बन जाता 
है, (--) एवं नीचे दो बिन्दियाँ जगा देने से 'यथ' और 'ऐ, ए, ई” बन जाते 
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हैं (५, 2); ऊपर दो नुकते लगा देने से 'त! (००) बन जाता है; तीन बिन्दियाँ 
ऊपर लगाने से 'स! (८०) बज जाता है; एक अद्ध वतु लाकार लकीर के बीच 
में एक बिन्दी लगा देने से “न! (,,,, ;, *) बन जाता है, इत्यादि। ये चुकते 
आँखों को थका देते हैं, तथा प्रायः घसीट में ये छोड़ दिये जाते हैं | (३) आद्य 
या मध्य स्थानों में कुछ बर्णों की आकृति का संकुचित या छोटी हो जाना तथा 
प्रायः जुड़े हुए संयुक्त वर्णों का उपयोग । घसीट में फ्रारसी-अरबी लिखावट 
आधुनिक शोट हैण्ड लिपि के सदश बन जाती है। हिन्दुस्थानी या अन्य किसी 
भाषा का वाक्य इस लिपि में बढ़ी जढ्दी लिखा जा सकता है, परन्तु उक्त 
भाषा के पूरे अ्रभ्यस्त ब्यक्ति के सिवा शुद्धता एवं सरलता से दूसरा कोई उसे 
पढ़ नहीं सकता । क्‍ 
फ़ारसी-अरबी लिपि का ब्यवहार हिन्दी. (हिन्दुस्थानी) तथा फ्रारसी 
के लिए किस प्रकार हो संकता है, इसका उदाहरण फ़ारसी लिपि का हु-ब-ह्ू 
अक्तर-से-अ्रक्षर रोमन प्रतिलिपि करने पर मिल सकता है। इसमें हम (?) का 
'अलिफ़! या 'अ्रलिफ़-हम्जा' के बदले डपयोग करेंगे । ( फिर भी ब्यंजनों का 
संकुचन तथा उनके स्वरूप का परिवर्तन तो इस प्रतिलिपि में भी साफ-साफ . 
दिखाया नहीं जा सकता ) | 
(१) यह रसना बस रखो, घरों गरीत्री बेश । 
शीतल बोली लेकर चलो, समी तुम्हारा देश ॥ 
डदू ल्िखाबट की रोमन प्रतिलिपि :-- 
जी) 7507 05 एएजफ़ व7फ़ ॥7ए0ए 093, 
8५0] 9जए [ए0 ८ए $90ए (7777 698. 
(२) बिजुरी चर्वेके, मेहा गरजें, लरजे मेरौं जियरा । 
पूरब पछुवा पौन चलतु है, केसे बारों दियरा || 
उदू लिखावट का रोमन प्रतिरूप !--- 
णछाएए 2टज़ाणोएए प्रापयों 8एए एटपफप एफ [पतन 
9?ज़ा5 छणाए' एज़ए थी 79, एएछ७फ 07ण7 तैप्रए. 
(३) अगर आन्‌ तुर्क-शिराज़ी ब-दस्त आरद दिले-मारा, 
ब-खाले-हिन्दवश्‌ बख्शम्‌ समकन्‍्दो-बुखार-रा । 
- अगर वह निर्देय शीराज्‌ का तुक सेरा दिल अपने हाथ में ले ले, तो उसके 
कपोल पर के काले तिल के बदले में समरकन्द और बुख़ारा न्‍्यौ७छावर कर दूं 
या दे डालू । इस फ़ारसी लिखावट का रोमन रूप :--- 
220 ॥ ए 8702ए 9050 'ए0 ती कर, 
एड] ॥76ए४३ एडडेण शव ए्ञ एड 7ए. 
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(४) पद;दारी मी-कुनदू्‌ दर कुसरे केसर अनूकबूत, 
बूम नौबत मी-जुनद्‌ दर गुस्बज्ञे-अफुरासियाब || 
हक केसर के किले में मकड़ी पढें लगाने का काम करती है, ओर अफरासियाब 
के गुम्बज् में उल्लू नगाढ़ा बज्ञाता है | ) 
इसकी फारसी लिखावट का रोमब प्रतिरूप:--- 
एव! %ए फजणाणत 6# 457 4ए57 747 
एज एज 77ए290 67 एए7०० ??४ए ४७, 
इस पद्धति के श्रभु सार अंग्रेज़ी के 0876, ०670५, 0700, 0076, 90७0 


सारे शब्द केवल ७४० ही लिखे जायेंगे, ओर श्राद्य फ़ारसी 'शीर! « दूध, तथा 
शे २! -- सिंह, दोनों १४ए ही लिखे जायेंगे । इस प्रकार की लिपि की तुलना में 
रोमन लिपि तो साक्षात्‌ स्पष्टता की मूर्ति दिखलाई पढ़ती है, ओर फारसी-अरबी 
की तुलना में वर्णों की श्राकृति कुछ जटिल होते हुए भी देवनागरी तथा अन्य 
भारतीय लिपियाँ बिलकुल सुनिश्चित और भ्रमरहित जान पढ़ती हैं, क्ष्योंकि 
 किप्ती शब्द की ध्वनिर्यों को ठीक-दीक लेखनबद्धू करने के लिए उनमें किसी भी 
प्रकार की कमी नहीं है | हिन्दुस्थानी के लिए अरबी-फारसी लिपि की स्वीकृति 
से कोई लाभ नहीं होगा। इसमें सिवा मुसल्लमानों की भावना के और 
कोई भी गुण नहीं है; ओर वह भावना भी एक संकुचित तथा अशिक्षित एवं 
अज्ञानजन्य घामिक कट्दरतापूर्ण दृष्टिकोण पर आधारित है। इस भावना को 
सम्मान देने के लिए खासकर केवल इस्लाम से सम्बन्धित विषयों के क्षिए हस 
लिपि का प्रयोग चालू रखा जा सकता है | परन्तु समस्त भारत के मस्तक पर, 
जोकि इस भावना से अलुप्राणित नहीं है, इस लिपि को लाद देना अन्याय 
हो नहीं, अविचारणीय है। प्रस्तावित 'परिवर्तनों या सुधारों! वाली फ़ारसी- 
अरबी लिपि को भी भारत की 'एकमात्र' तो क्या 'एक? राष्ट्रलिपि बनने का 
भी न तो अवसर ही प्राप्त हो सकता है ओर न इसके लिए. उसका अ्रधिकार 
दी हे। द 

अब उक्त स्थान के लिए हमारे समक्ष देवनागरी तथा रोमन लिपियाँ 
रद्द जाती हैं। देवनागरी लिपि की सुदीध प्रत्नता ब्राह्मी से होते हुए सम्भवतः 
भौर भी पहले की मोहें-जो-दड़ों तथा हृड़प्पा की लिपि से आईं मानी जा 
सकती है; हमारी संस्कृति एवं इतिहास के विभिन्‍न युगों के साथ इसका 
दीघेकालीन सम्पक्क बराबर बना रहा है| वास्तव में, स्वभावतः देवनागरी ही 
भारत की एकमात्र राष्ट्रीय लिपि है, साथ ही उसमें निहित उसके गुण भी 
बिलकुल प्रत्यक्ष हें। इसकी तुलना में, जहाँ तक भारत एवं भारतीय भावना 
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का प्रश्न उठता है, एवं जब हम शअ्रंग्रेजी के लिए उसके प्रयोग से, डसकी 
कमियों को देखते हैं, तब रोमन लिपि बिलकुल, अ्रभी कल को नवागन्तुक तथा 
हाल ही में बढ़ी-चढ़ी-सी जान पड़ती है । परन्तु देवनागरी के पत्त में एवं 
रोमन के विरोध में हृतना सब-कुछ होते हुए भी, लेखक इस निष्कर्ष पर पहुँच 
चुका है कि आवश्यकतानुसार परिवर्तित तथा अनुक्रम बदली हुईं रोमन लिपि 
ही हिन्दुस्थानी तथा अन्य भारतीय भाषाओं के लिए उपयुक्त हो सकती है। 
इस प्रश्त पर लेखक का पूर्ण विवेचन (8०08 (7स्‍/ए४8॥ए [0ए77थ 0०८ 
. 9690 णी 7.6८०5, अंक २७, पृष्ठ १०४८ में लन्‌ १६३६४ में प्रकाशित 
4 0740 307406: 07 77044 'ञञारत के लिए. एक रोमन वर्णशमाला! 
शीर्षक अंग्रेजी लेख में दिया जा चुका हैं; यहाँ डसका पिष्टपेषण करने की 
लेखक आवश्यकता नहीं समझता । भारतीय लेखन-प्रणाली के वर्णो के अ्रजुक्रम 
की मैज्ञानिकता लेखन की अन्य सभी प्रणालियों में सर्वश्रेष्ठ है, ओर रोमन 
अक्षरों की आकृति की अपेक्षाकृत सरलता छनका सबसे बड़ा गुण है। यहाँ 
देवनागरी लिपि अपने वर्णों की अपेक्षाकृत जटिलता, संयुक्ताक्षरों के डपयोग 
तथा लिखने की एकध्वनिनिष्ठ न होकर एकाधिक ध्वनिमय पद्धति के कारण, 
रोमन से पीछे रह जाती है | देवनागरी और अन्य आ्राधुनिक भारतीय वर्णा के 
साथ प्राचीन भारत के ब्राह्मी वर्णों तथा ग्रींक या रोमन वर्णो की तुलना कर 
देखिए; एक ही दृष्टि में यह भेद स्पष्ट, हो जायगा। इसके पश्चात्‌ संयुक्त 
ब्यंजन और स्वर वर्णों के बाद में लिखे जाते रूप आते हैं : इन संयुक्त ब्यंजनों 
के कारण वर्णमाला में बहुत से जटिल वर्ण बढ़ गए हैं, हालाँकि उनमें जड़े 
हुए वर्णों के ठुकढ़ों से सम्मिल्नित वर्णो की आाकृतियाँ पहचानी जा सकती हैं । 
परन्तु रुवरों के लिए नीचे या ऊपर बनाये हुए रूपों का एक नया ही समूह 
बनाना पड़ता है; यह एक अनावश्यक वस्तु है जिसका हस परित्याग कर सकते 
हैं, और वह भी लाभ के साथ । इसी प्रकार, स्वर-चिह्नों को ब्यंजनों के साथ 
जोड़ने की रीति के कारण, लेखन का मुल उपादान ( एक या एकाधिक ब्यजन 
तथा एक स्वर का बना हुआ ) एक अक्षर (59॥906) हो गया है, न कि किसी 
स्वर या ब्यंजन के लिए लिखा जाता एक वर्ण, जेखा कि डदाहरण रोमन लिपि 
में है। व्यवहार में फ़ारसी-अरबी लिपि भी आक्षरिक ($५)8070) ही है, केवल 
उसके स्वर भाग साधारणतया लिखे नहीं जाते--साधारणतया वे समझया 
मान लिए जाते हैं और स्पष्ट लिखे नहीं जाते । ही 

तमित्र, संस्कृत या हिन्दी, बंगला अथवा मराठी के सदश भाषाओं 
के शब्दों का विश्लेषण दो प्रकार से किया जा सकता है---एुक तो डनके अर्थे- 
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सम्बन्धी उपादानों का, ओर दूसरा उनके ध्वन्यात्मक डपादानों का । पहले 
का मूलाधार “ब्युस्पत्ति' और “रूपतत्त्व” है; एवं दूसरे का ध्वनितत्त्त! | डदा[० 
मराठी के एक क्रियारूप 'पाहिजे!( 5 चाहिए) का अर्थ दृष्टि से विश्लेषण इस प्रकार 
होगा--घातु-'पाह! + ( वर्तमान कर्मणि प्रत्यय )“-इज्‌” + ( प्रथम पुरुषवाची 
प्रत्यय ) 'ए५ उसीका ध्वन्यात्मक आक्षरिक विश्लेषण पहले इस प्रकार-- 
पा-हि-जे! तथा दुबारा स्व॒रों को भी तोड़ते हुए इस प्रकार-- पू-आ-ह -इ-ज्‌-ए! 
होगा। उसी प्रकार बंगला--'राखिल्ाम! (# मेंने रखा) का श्रथ-तात्विक 
विश्लेषण 'शख + इल + आम! तथा ध्वन्यात्मक विश्लेषण 'रा-खि-ला-म, 
र-आ-ख-इ-ल-आ-म! होगा। प्राचीन भारत में ध्वनियों का ज्ञान अत्यन्त 
परिपूर्ण होते हुए भी ब्राह्मी वशमाला के ध्वन्यात्मक विश्लेषण का मूलाधार, 
जहाँ तक लिखित अक्षरों ह्वारा सूचित ठीक-ठी क ध्वनि का प्रश्न था, श्राक्षरिक 
($ए]|४०0) विश्लेषण ही रहा, न कि भिन्न-भिन्न ध्वनियों का श्रन्त तक विश्ले- 
घण ( यद्यपि यह भी प्राचीन भारतीयों को पूर्णतया श्रवगत था ) | श्रतएुव 
रोमन तथा भारतीय दोनों लिपियों की अ्रच्छाइयों के संयोग से एक आदश 
वर्ण्माला तेयार की जा सकती दे | लेखक ने ऐसी ही एक रोमन-भारतीय या 
भारतीय-रोमन वर्शमाल प्रस्तुत की थी, जिसमें कोई नये बिन्दीवाले या टोपी- 
वाले अक्षर (/2000८6 800 (००9०० 7,८(6०७$) न हो, परन्तु कुछ आरवश्यकता- 
नुसार लगा लिए जाने वाले सूचक! या अलामात? चिह्न बना लिए जाये, जो 
कि साधारण रोमन में अविद्यमान भारतीय ध्वनियों को सूचित करने के लिए 
मूल अ्रक्षरों के पहले या पीछे व्यवह्ृत किये जा सकें। उदा० स्वरदीघंता अक्षरों 
अथवा ऊपर को आड़ी पाई ( -) द्वारा सूचित करने के बदले ( जिसमें नये 
टाइप आवश्यक होंगे, यथा--४, प), साधारण स्वर वर्ण के पश्चात्‌ दो 
बिन्दियाँ लगाकर सूचित की जा सकती है (डदा० आ ४:, ए ८:, ई 5:, ओ ०0:, 
ऊ ४४ )। उसी प्रकार मुद्धन्यों के ज्ञिण विशेष बिनदी वाले अक्षरों ( यथा-- 
६, १, 9, 7, ) का उपयोग न करके साधारण (४, ५, 0, 7, ) अक्षरों के पश्चात्‌ 
एक उद्धरण चिह्न लगाया जा सकता है, (यथा, 0 रूट, ५ #ड, आए न्ण, 
77 --डू, !! 5 ल) । आधुनिक देवनागरी लिपि में छुपाईं के लिए लगभग ४०० 
से भी अधिक विशेष प्रकार के टाहपों की आवश्यकता पड़ती है; इस भारतीय- 
रोमन के ब्यवहार से वह संख्या घटकर केवल <० के लगभग रह जायगी । 
आवश्यकतानुसार - लगाये या हटा लिये जाने वाले “सूचक-चिद्ठों' के साथ में 
उपयोग से, केवल अंग्रेज़ी भाषा की छुपाई के लिए आवश्यक टाइपों की सहा- 
यता से ही कोई भी भारतीय भाषा शुद्ध रूप में छापी जा सकेगी। 3कत 
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सत्ता से छुपाईं के मूल्य में होने वाज्ञी भारी कमी एवं साक्षरता-प्रसार के 
काय में होने वाली महत्त्वपूर्ण सहायता का अनुमान लगाया जा सकता है । 
रोमन अक्षरों के अनुकम को भारतीय वर्णमाला के (संस्कृत के) क्रम के अलु- 
सार इस प्रकार बदल लेना होगा-- 


झ्र आ, हद ईं,. उ ऊ, ऋ के, लू, ए, ओ 

8६. ४8:, 3 35, प प5. है हक ]* ९: (९), 0: (०), 
पे. औ, अं झा; के ख ग घ॒ छढ; च छु ज रू जभ 
था 290, 27. 2३; 9 &॥ 8 शा #7'; ० की | | ४*; 
ट 5 ड ढह ण; त थ द थ न; प फ ब भर सम; 
ए का कका कफ) ६४ छा ठत का ४: ए क ४9 छा शा; 
य र॒ल व; श घष॒ स ह; छ $ फ्‌ ज़्ञ रू ख़ के। 
ए ४] छ(ए), 8 8? 98; [5४॥9|;₹7 2, ४, 5, थ्‌ 
और, इन वर्णों के वही भारतीय नाम “क, ख, ग, ध,'''**' ” आदि रखे 


जायेंगे और महाप्राणों को 'प्राणयुक्तः कद्दा जा सकता है ( यथा प्राणयुक्त 
“क! ६८ 'ख'! ॥0, इत्यादि) । इस प्रकार हम एक ऐसी सर्वश्रेष्ठ लिपि बना 
सकते हैं, जेसी कहीं भी नहीं मिल सकती। ॥ को 'ह' कहेंगे, हरगिज एच! 
का८८४ नहीं; चेसे 8< 'ग!, जी! नहीं, (८ '२?, आर! नहीं । 
अब, लेखक का यह घुकाव हें कि हिन्दुस्थानी के लिपि-सम्बन्धी 
रूगढ़ों का निराकरण रोमन लिपि को -स्वीकार करके किया जा सकता है | 
इससे केवल रूगढ़ों का ही समाधान न होगा, बल्कि अनेक लाभ भी होंगे। 
छुपाई की. सुविधा तथा साक्षरता का प्रसार उनमें से दो सुख्य महत्त्वपूण लाभ 
हैं, जिन्हें हम सहज ही भूल नहीं सकते | यदि इस भारतीय-रोमन लिपि के 
विरुद्ध कोई तक हो सकता है, तो वह हमारी प्राचोन, वेज्ञानिक तथा पूर्णतया 
परीक्षित राष्लिपि के लिए हमारी स्वाभाविक भावना एवं अनुराग ही हो 
सकता है। जीवन में सावना नगण्य वस्तु नहीं होती; प्रत्यक्ष ल्ञाभों के समक्त 
- भावना-प्रेरित अ्रनिच्छा को दूर हटाना ही श्रेयस्कर होगा, विशेषतः ऐसी परि- 
स्थितियों में जबकि हमारे देश की लिपि की समस्या को हमें प्राप्त उपकरणों 
की सहायता से ही सुलकाना पड़ रहा हे । 
पहले-पहल मारतीय-रोमन लिपि का प्रयोग हमें सभी भारतीय भाषाओं 
के लिए करना न होगा, यद्यपि लेखक की दृष्टि से लकष्य यही रखना होगा; 
और जहाँ तक उसे प्रतीत होता है, कभी-न-कभी यह होकर ही रद्देगा । परन्तु 
यह एक या दो पीढ़ियों के द्विलिपि-प्रयोग के पश्चात्‌ होगा जब कि मूल लिपि 
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एवं रोमन दोनों साथ-साथ चलती रहेंगी | इसके पश्चात्‌ जनता की दृष्टि में भी 
भारतीय-रोमन प्रणाली की तुलनात्मक श्रेष्ठता प्रमाणित हो जायगी । भारतीय- 
रोमन लिपि में लिखा हुआ, लेखक द्वारा प्रस्तावित हिन्दुस्थानी का परि- 
वर्तित रूप आधुनिक भारत के लिए सर्वेश्रष्ठ राष्ट्रभाषा बन सकता है । 
रोमन लिपि अरब अपने डद॒गम-स्थान रोम की, या इटली देश की, या पश्चिमी 
जगत्‌ की न रहकर, सारे विश्व में प्रसारित हो चुकी हैं। ध्वनियों को सूचित 
करने की एक अत्यन्त सुगम और सर्वाधिक प्रसार वाली प्रणाली के रूप में 
वह उसी प्रकार संस्कृति का एक आयुध बन चुकी है, जेसे आधुनिक विज्ञान 
के आविष्कारों के फलस्वरूप प्राप्त हुई कई प्रणाल्ियाँ तथा यन्त्र-श्रौज्ञार । 
जब एक वस्तु वास्तविक रूप में अन्तर्राष्ट्रीय बन चुकी दे, तो यदि हम उसे 
स्वेच्छा से, सुगस मानकर, एवं अपनी विशेष आवश्यकतानुसार परिवतित 
करके प्रहण कर, तो इसमें लज्जा का कोई कारण नहीं रहता । 

लिपि की समस्या के लिए तो हमारा यह सुझाव है। सावजनिक एवं 
राजनीतिक कार्यों के लिए, अ्रथवा ऐसे सभी अवसरों पर जबकि हमें अंग्रज्ञी 
के अतिरिक्त एक राष्ट्रभाषा के व्यवहार करने की आवश्यकता पढ़े, तब हम 
इस रोमन हिन्दुस्थानी' का उपयोग कर सकते हैं। “हिन्दुस्थानी जनता! 
अपनी रुचि, अपने धर्म तथा संस्कारों एवं वातावरण के अनुरूप, कुछ ससय 
तक (या हमेशा के लिए भी) देवनागरी में लिखित नागरी-हिन्दी तथा फारसी- 
अरबी में लिखित उदू' का श्राज की तरह ही व्यवहार करती रद्देगी । परन्तु 
भारतीय संविधान संहिता में भाषा सम्बन्धी धारा को थोड़ा परिवर्तित करके 
इस प्रकार बना दिया जाय कि “भारत के संयुक्त राज्यों की सरकारी भाषा 
रोमन भ्रक्षरों में लिखी मूल या सरल हिन्दी ( या हिन्दुस्थानो ) होगी,” तो 
यह झगड़ा बहुशः शान्त हो जायगा श्रोर ज्ञिपि की समस्या का सुलमना ही 
शब्दावली की समस्या के हल की ओर पहला कदस होगा । 

इस विषय में लेखक अपना यह निश्चित मत भी स्पष्ट कर देना चाहता 
है कि यदि रोमन लिपि स्वीकृत न हो तो उसके पश्चात्‌ केवल्न देवनागरी ही 
एकमात्र ऐसी लिपि है जिसमें भारत में सबसे अधिक प्रचलित होने के तथा 
राष्ट्रीय लिपि बनने के अन्य सारे आवश्यक गुण हैं। जब तक रोमन लिपि 
साधारणतया स्वीकृत न हो जाय, तब तक राष्ट्र की और से देवनागरी का 
ब्यवहार अन्तर्राज्यीय कामों में ज्यादातर हो सकता है, जिससे भारत में सभी 
इष्टियों- से अ्रत्यावश्यक लिपि की एकता सम्पादित की जा सके । 

शब्दावली तथा लिपि, इन दोनों में से कौनसी अधिक महत्त्व की 


भारत के लिए रोमन लिपि २४३ 


वस्तु है, इस विषय में भी बहुत से लोग अब तक निश्चय पर नहीं आा सके 
हैं। परन्तु भ्रधिकांश लोगों का यही ख़याल है कि वर्णमाला ही भाषा है। 
पूर्वी उत्तर प्रदेश तथा बिहार में अनपढ़ मुसलमान और हिन्दू ग्रामीण जन, 
लिपि को देखकर प्रायः उद्‌ को 'फारसी' कहते हैं। ८०३ ई० में प्रकाशित 
इंस्ट इण्डिया कम्पनी की एक कानून की पुस्तक में डद्‌" तथा नागरी के 
लिए 'फारसी व नागरी भाखा वो अच्छुर” लिखा गया है, (श्री चन्द्रबली 
पाण्ड द्वारा उनकी “डदू' का रहस्य! पृष्ठ ८४-८९, में उद्छत) | लगभग 
<० वर्ष पूर्व जब हिन्दी साहित्य के अध्ययन एवं विकास के डहृश्य से एक 
समिति की रचना हुईं, तब डसके संस्थापकों को भी शब्दावल्ली की अपेक्षा 
लिपि का प्रश्न अधिक महत्त्वपूर्ण जान पड़ा ओर समिति का नाम 'नागरी- 
प्रचारिणी सभा! रखा गया। डदू लिपि का प्रयोग होते ही स्वभावतः यह 
भारतीय भाषा फारसी एवं अरबी के साथ सम्बद्ध हो गईं । इससे इस्लामी 
विषयों को भी हिन्दी में पूणतया व्यक्त होने का पूरा अवसर मिला तथा 
भारत की देशीय संस्कृति पर, जिसका प्रतिनिधित्व नागरी-हिन्दी करती थी, 
बढ़ा आधात हुआ । उत्तरी भारत के हिन्दू विचार-नेताओं को श्रब हिन्दू 
संस्कृति की सुरक्षा एवं स्थिति के त्षिण देवनागरी लिपि की आवश्यकता का 
महत्त्व ज्ञात हुआ। भाषा भल्ने ही बिलकुल फारसीमय हो, परन्तु जब तक 
वह देवनागरी में लिखी जाती थी, तब तक कोई अद्चन न थी; डसे एक 
प्रकार से 'मूलोत्खात'-सी बना लेना सम्भव न था। इस प्रकार बिलकुल 
फारसीमय हिन्दुस्थानी भी देशीय भाषा हिन्दी! की तरह चलने दी जा 
सकती थी । 

.. हिन्दुस्थानी के विषय में भ्रब तक मुसलमानों का रुख, बराबर दृढ़ता- 
पूथेक फारसी लिपि तथा अन्य फारसी-अरबी उपादानों का जी-जान से संरक्षण 
करने का ही रहा है; साथ ही उनका उदृश्य, भाषा का उत्तरोत्तर फारसीकरण 
करने का रहा है, जिस कार्य को उन्‍होंने १८वीं शत्ती के मध्य से लगातार बढ़ते 
हुए वेग से करना चालू रखा है। परन्तु इसमें सन्देह नहीं कि इस कार्य में 
उत्तर या दक्षिण दोनों ओर के मसुखसल्लमान बिलकुल अल्वग अपनी ही राह 
चलते रहे हैं। ( पंजाब, उत्तर प्रदेश एवं बिहार के कुछ कायस्थों तथा कुछ 
काश्मीरियों आदि ) कुछ हिन्दुओं को छोड़कर, जिनका लाहोर, दिल्‍ली 
आगरा, लखनऊ, इलाहाबाद, पटना तथा देदराबाद के सुखलमात द्रबार- 
कचहरियों एवं शासन से निकट सम्बन्ध था, शेष साधारण जनता डपयु क्त 
घड्यन्त्र से अ्रनभिज्ञ तथा उसके प्रति उदासीन रही। आरम्भ में तो यह 
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अमीर-उमरा एवं उनके नौकर-वर्ग के व्यवहार की विशिष्ट वर्ग की भाषा 
बनी रही, जिसमें साधारण हिन्दू जनता से उनका सांस्कृतिक पारथक्य दिखलाने 
के लिए इतने विदेशी उपादान भरे गए जितने भरे जा सकते थे । १७वीं तथा 
१८वीं शतियों में कभी-कभी इस रईस वर्ग के कई ब्यक्ति हिन्दू-संस्क्ृति के 
कुछ दृष्टिकोणों की ओर उसके ब्रजभाषा साहित्य के माध्यम से श्राकषित हुए 
भी; (डदा० ईं० १६७६ के श्रासपाध का लिखा मीज़ा खाँ का 'तुहफतुल्‌- 
हिन्द! नामक फारसी-ग्रन्थ जो सुग़ल द्रबारियों के लिए बनाया गया था 
और जिसमें ब्रजभाषा, ललित साहित्य, रस एवं अल्लंकारं, भारतीय संगीत- 
शास्त्र, काम-शाख, मानस-शासत्र तथा हस्तरेखा-शासत्र के विषय चचित थे। 
दे० मीर्जा ख़ाँ का ब्रजभाषा का ब्याकरण! का १६३४ ई० में शान्तिनिकेतन 
से प्रकाशित एम० ज़ियाडद्दीन द्वारा सम्पादित संस्करण की भूमिका); परन्तु 
ऐसे उदाहरण, यद्यपि वे इतने कम न थे जितने हम सोचते हैं, फिर भी उक्त 
रईस वर्ग के स्वीकृत एवं सुविख्यात नेताओं ने साहित्य शअ्रथवा संस्कृति के 
विषय में ऐसे अवसरों पर अपना सहयोग आनुष्ठानिक या प्रत्यक्ष रूप से 
कभी भी नहीं दिया। उन्‍होंने अपने द्वारा सजित उदू भाषा एवं साहित्य के 
एकान्त मीनार पर अपने को बन्द किये रखा; ओर उसका तन्निकटस्थ चारों 
ओर के साधारण जीवन से कोई सम्बन्ध न था। मौलाना 'हाली? पानीपती 
तथा आधुनिक काल के शायरों को छोड़कर, उदू कविता की प्रारम्भिक 
अवस्था के सारे काल में उसका वातावरण विशेष रूप से अ्रभारतीय रहा--- 
वह बिलकुल फारसी वातावरण था। आरम्भिक उद्‌ के कवि भारतीय नदी- 
पहाडों--हिमालय, गंगा, जमुना, सिन्‍न्ध, नमंदा या गोदावरी इत्यादि--का 
नाम तक नहीं लेते; वे तो नाम भी लेते हैं तो फारस के अनजान पहाड़ों ओर 
चश्मों का; तथा मध्य एशिया की नदियाँ उनके पास हमेशा उपस्थित रहती 
हैं। भारतीय फूलों और भारतीय पौधों का कहीं नामोनिशान नहीं मिलता; 
मिलते हैं तो फारस के फूल-पोधे, जिन्हें शायर केवल कहीं बाग्‌ में देख 
पाता द्वे। कोई भी वस्तु, जो फारसी में वर्णित नहीं थी अथवा भारतीय थी, 
उसकी ओर जबरदस्ती से आँखें मीच ली जाती थीं। उदू के आ्रारम्भिक 
कवि $८र्वी शतती में हो रहे मुसलिम साम्राज्य के प्रत्यक्ष हास से बड़े दुखित 
थे और जो जगत्‌ उन्हें पसन्द नहीं था उससे बचने के लिए वे फारसी काब्य 
की शरण लेते थे । इसीका वातावरण उन्होंने डद्‌ में डतार ल्िया। सारीं 
वस्तु सम्पूर्णतया विदेशी थी ओर उसकी जड़ें भारत की भ्रूमि में नहीं थीं; 
और सुख्यतया इसी नींव के ऊपर १४वीं शती के तथा आधुनिक युग के डदू" 
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साहित्य की इमारत का निर्माण हुआ है । 
उद्‌ साहित्य तथा हिन्दुस्थानी भाषा के उदू रूप 'गान्धार! कत्ना को 
तरह हैं, जिसके डद्भव एवं स्वरूप के विषय में बहुत-कुछ कहकर भी हम डसे 
भारतीय कला के अध्ययन में ही सम्मिलित कर सकते हैं, यद्यपि उसकी सारी 
कहानी यही रहेगी कि उसने भारतीय कला की विभिन्न राष्ट्रीय पद्धतियों पर 
प्रत्यक्ष या अप्रत्यक्ष कितना प्रभाव डाला | बिल्कुल क्रारसीमय कल्ापूर्ण उदू 
साहित्य उन अत्यन्त सुसंसक्ृत सुसल्मान एवं हिन्दू साहित्यिकों की गोष्वियों 
को प्रसन्‍त कर सकता है जो केवल मध्ययुगीन फ़ारसी वातावरण तथा सध्य- 
थुगीन फ़ारसी कविता के चमन में ही साँस लेते और जीते हैं। परन्तु 
साधारण जनता, भारतीय जनता के अ्रधिकलाँश व्यक्ति, जिनमें करोड़ों ऐसे 
मुसलमान भी शासित हैं जो हिन्दुस्थानी के दायरे के बाहर दें, उक्त 
वातावरण से बिलकुल परे हैं। उदाहरण के लिए बंगाली सुलबमानों द्वारा 
रचित साहित्य देखिए: अब तक फारसी संस्कृति में से जो-कुछ वे श्राव्मसात्‌ 
कर पाए हैं, वह हैं कुछ क्रासी कद्दानी-किस्से व दास्तान, 'मिलाद शरीफ' 
(पेग़म्बर के आगमन की आश्चर्यपूर्ण कहानी) एवं 'रोज़े-क्रियामत' (अन्तिम 
प्रलय दिन ) के रोज़ होने की आश्चरयपूर्ण घटनाओं की कथाएँ, जिन्हें हम 
अरबी या इस्लामी “पुराण” कह सकते हैं; कर्बला के युद्ध की विचित्र कहानियाँ 
तथा अमीर हमज़! एवं 'हातिमताई! के किससे, जिन्हें हम भारतीय उपन्यास 
का 'फ्ारस एवं अरब वाला सामान! कह सकते हैं। मलिक मुहम्मद जायसी 
द्वारा रचित 'पदुमावति! ( लगभग १५४९ हैं० ) से एक १६वीं शताब्दी के 
धार्मिक उत्तर-सारतीय मुसलमान का मानसिक गठन एवं कुाव स्पष्टतया 
 परिलक्षित होता है; अपने सम्पूर्ण सारतींयत्व में डसे किसी भो तत्काल्लीन 
भारतीय लेखक से भिन्‍न देखना भी कठिन हो जाता है; फिर भी इस्लाम एवं 
सूफी मत की आत्मा उसकी प्रत्येक पंक्ति में बोल रही दे । 
जो भी हो, आज के ज़माने में फ्रारसीयुक्त उदू' के प्र पोषक, पंजाब 
के अ्रधिकांश मुसलमान ( उनमें भी बहुत से पंजाबी के समर्थक मिल 
सकते हैं ), उत्तर प्रदेश के लगभग सभी मुसल्लमान तथा बिहार के भी 
अधिकांश मुसलमान ही हो सकते हैं। गुजरात, बंगाल, महाराष्ट्र वथा अन्य 
अदेशों के सुस््॒लमानों को उदू' के प्रति 'इस्जामी भाषा! के नाम्त से सहाबु 
भूति अवश्य होगी,--और बंगाली सुसलमानें के विषय में तो लेखक 
निश्चयपूवंक कह सकता है--और उनमें से कुछ अनपढ़ एवं अनतभिज्ञ जन 
लदू को “नत्ीज्ी को भाषा! ( पे।म्बर मुहम्मद की भाषा ) कहकर डल पर 
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दूर ही से प्रसन्न हुआ करें; परन्तु उदू डन्‍्हें कभी सुविधाजनक नहीं ल्वगती, 
और न वे उसका अध्ययन ही करते हैं। सरकार की सहायता के बावजूद 
भी उदू एक वर्गं-विशेष की ही भाषा बनी हुई है, जिसका भारत की ७४ 
प्रतिशत अथवा ८० प्रतिशत जनता समथन नहीं कर सकती । 

एक राष्ट्रभाषा में जटिल एवं नये विचारों के अभिव्यक्त करने की 
क्षमता भी होनी चाहिएु। प्राचीन एवं मध्ययुग की भाषाओं में सुरक्षित भूत- 
काल के अनुभवों से हमें भविष्य का मार्ग तय करने में सहायता मिल सकती 
है। सभी भाषाओं को अ्रन्य भाषाओं से मदद लेनी ही पढ़ती है; विशेषतया 
तब, जबकि वे जमंन एवं चीनी भाषाओं की तरह 'आपध्मनिष्ठ भाषाएं? न 
होकर, अग्रज़ी, जापानी तथा अधिकांश भारतीय भाषाओं की भाँति 'परपुष्ट 
भाषाएं” हों । भाषाओं में उनके निर्माण-काल्न में ही आत्मनिष्ठ! या 'परपुष्ट 
बनने की बृत्ति विकसित हो जाती है । ऐसी कई भाषाएँ हैं जिनका उद्भव 
प्राचीन समय की सांस्कृतिक भाषा एवं आधुनिक काल में भी शअ्रधीत 
साहित्यिक भाषा के रूप में प्रतिष्ठित किसी भाषा से हुआ रहता है। ऐसी 
भाषाएं, स्वभावतः आवश्यकता पड़ने पर अ्रपनी मूल उद्गत वाली भाषा 
रूपी माँ से ही शब्द उधार लेती हैं। अाधुनिक लातीन समुह की भाषाओं-- 
हटालियन, फ्रेंच, स्पे निश, केटेलोनियन, पोत्‌ गीज़ तथा रूमानियन-- के विषय 
में यही हुआ। वे साधारणतया श्रावश्यक नई शब्दावल्ली अपनी माँ लातीन ले 
लेती हैं | उसी प्रकार आधुनिक ग्रीक प्राचीन ग्रीक से सहायता प्राप्त करती है + 
(हि ४5987०6) था यूरोप की सांस्कृतिक पुनर्जाग्रति के समय से समस्त 
यूरोप को सवश्र्ठ सांस्कृतिक भाषा के रूप में स्वीकृत प्राचीन ग्ीक भाषा 
अन्तर्राष्टीय समझोते से नवीन वेज्ञानिक शब्दावली के लिए सबसे सुगम 
भण्डार मानी जा चुकी है । फ़ारसी, अर्थात्‌ श्राधुनिक फ़ारसी, ७वीं शताब्दी 
की ईरान पर श्ररबों की विजय के पश्चात्‌ अरबी की छाया तले आए गईं; 
ओर अरबी को धार्मिक भाषा के रूप में प्रश॒ुत्व प्राप्त हो जाने के कारण 
फ़ारसी के अ्रन्तहित आत्मनिष्ठ गुणों का त्ञीप होना आरम्भ हो गया। घीरे- 
धीरे फ्रारसी एक परपुष्ट भाषा बन गह, एवं अरबी के पीछे-पीछे चलने वाली 
हो गईं | आधुनिक भारतीय-आय भाषाओं की तुलना आधुनिक लातीन समूह 
की भाषाओं के साथ हो सकती है | संस्कृत के घर में जन्म लेकर वे हमेशा से 
अपनी नानी अथवा नानी की बहन से अपनी प्राण-वस्तु प्राप्त करती रही हें। 
जब कप्तो ठोक पड़ा उन्होंने प्राप किये हुए डपादानों से भी नये शब्डों की 
रचना को; परन्तु द्ग्दिगन्त प्रतिष्ठा एवं महान्‌ साहित्य वाली संस्कृत भाषः 
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की देशज पृष्ठभूमि वाला घर का वातावरण हमेशा उपस्थित रहा | संस्क्ृत की 
. यह महत्ता द्वाविड़ी दक्षिण वाल्मों पर भी बिलकुल्न छा गईं; ओर केवल तमिल 
को छोड़कर श्रन्‍्य प्रमुख द्वाविड़ भाषाओं, तेलुगु, कन्नड़ एवं मलयालम ने 
संस्कृत का प्रभाव स्वीकार कर लिया, एवं संस्कृत-पुष्ट भाषाएं बन गई । 
( अश्रत्यल्त समृद्ध एवं विशिष्ट प्रकार के प्राचीन तमिल साहित्य के परोक्ष 
प्रभावस्वरूप केवल तमित्न भाषा में देशज द्वाविड़ डपादानों की सहायता से 
नये शब्दों का निर्माण करने की प्राचीन शक्ति श्रब भी बहुत-कुछ अंशों में 
विद्यमान है, यद्यपि तमिल भी बहुत प्राचीन काल से संस्कृत तथा अन्य 
भारतीय-आर्य शब्दों को अपनाती रही दै। ) उत्तरी मध्य-एशिया में प्राप्त 
आरखन्‌ ((07४707) शिल्वालेखों में लिखी तुर्की भाषा के साहित्यिक जीवन 
का जब ७वीं सदी में आरम्भ हुआ, उस समय तुर्की भाषा एक आत्मनिष्ठ 
भाषा थी । जब मध्य-एशियाई तुकों में बौद्ध-मत फेला तब इस आत्मनिष्ठता 
की शक्ति में और भी वृद्धि हुईं। उदाहरणार्थ हम बौद्ध प्रेरणा से ११वीं 
शती में लिखा गया प्राचीन तुर्की का ग्रन्थ 'कुद॒त्कु बिल्निक' (रिपतपप 8080) 
देख सकते हैं। परन्तु ईरान, इराक, एशिया-माइनर तथा मध्य-एशिया में 
बसे हुए तुकों ने जब धीरे-घीरे इस्लाम अंगीकार कर लिया, तब उनकी 
भाषा भी अरबी-पुष्ट होती चल्ली गई एवं उसमें फारसी एुवं अरबी के शब्दों 
की भरती होने क्गी । श्रब तुर्की में नवयुग के डदय के साथ-साथ--तथा 
उसके पहले भी एथ्या परंणा॥ 'येनि तूरान! (नव तूरान) आन्दोलन का आरम्भ 
होने के पश्चात्‌ से--गेर-तुर्की उपादानों का बहिष्कार एवं प्राचीन तुर्की शब्दों 
की पुनः प्रतिष्ठा करने की प्रवृत्ति बड़े ज्ञोर-शोर से चल पढ़ी द्ै तथा ब्यवहार 
में भी लाईं जा रही है | इसका उल्लेख दम आगे चलकर भी करेंगे । 

( झन्य सभी नब्य-भारतीय-आरय भाषाओं मराठी, गुजराती, बंगला, 
उडढ़िया तथा पंजाबी आदि की भाँति ) एक नच्य-भारतीय-आय भाषा के 
अनुरूप ही, हिन्दुस्थानी में भी संस्कृत के सभी प्राचीन रूपों से शब्द-भाण्डार 
अपनाने की प्रवृत्ति स्वभावतः ही रही है। हिन्दी या हिन्दुस्थानी की यह 
प्राचीन रिक्‍्थ उसके नागरी-हिन्दी रूप में सुरक्षित दै। श्रवधी, त्रजन्ाषा, 
ब्रज-मिश्रित पंजाबी अथवा ब्जञ-मिश्रित 'खड़ी-बोली?--सभी साहित्य में प्रयुक्त 
उत्तर-भारत के उत्तर-गंगा-से दान की बौलियाँ बराबर क्रमबद्धू रूप से, लगातार 
संस्कृत से बेरोक-दोक शब्दावली उधार लेती रही हें, ओर नब्य-भारतीय आये- 
भाषाओं के लिए यह कार्य अत्यन्त स्वाभाविक माना जाता रहा है। परन्तु 
हिन्दी के डदू रूप ने इस स्वाभाविक प्रवृत्ति को छोंड दिया। अपनी उत्तर- 
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भारत की सहोदर बोलियों से, जिन्होंने प्राचीन परम्परा को जारी रखा, और 
देशज प्रतिभा तथा उसकी संस्कृति की रक्षक संस्कृत भाषा से विच्छिन्न होने 
के पश्चात्‌ दक्षिण में हिन्दुस्थानी-पंजाबी बोलियों का अपना स्वतन्न्न रूप से 
विकास हुआ | बुरहान शाह, सहला वजही, सुल्तान मुहम्मद कली क़त्ब आदि 
आरमस्भिक कवियों ने तो पहले-पहल विषय, उपमाश्रों, शब्दावत्ली तथा छन्दों 
तक में प्राचीन परम्परा को ही चालू रखा। साहित्यिक बेचित्र्य के रूप में 
फक्रारसी छुन्द सर्वप्रथम हिन्दुस्थानी भाषा में १६वीं शतती में प्रयुक्त हुए। परन्तु 
फ्रारसी लिपि के प्रयोग से फ़ारसी एवं अरबी शब्दों के सहज प्रवेश के लिए 
द्वार बिलकुल खुल गए। ओर उत्तर की हिन्दुस्थानी के दक्कन में मुगल सेना 
के साथ आकर 'दुकनी” बन जाने के पश्चात्‌ भी जब १७वीं शती के अन्त में 
'ज़बाने-उद्‌ -ए-सुअ्रल्ल/ ने दुकनी के उदाहरण से लाभ उठाना चाहा, तब 
भी डसके आरम्सिक कवियों वल्ली, आबरू, नाज़ी, यक्रंग आदि ने भारतीय 
आत्मा एवं भारतीय वातावरण को पूर्णतया नहीं छोड़ा था। यह तो बाद्‌ में 
जाकर शुरू हुआ : ओर हिन्दी के कई श्रन्ध फ्ारसी-अनुकारकों का दृष्टिकोण 
तो उदू कवि सौदा के निम्नलिखित शब्दों में संक्षेप में ही मार्मिक रूप से 
दिखलाईं पड़ता है-- 
“ग़र हो कशीशे-शाहे-खुरासाँ, तो सौदा, 
सिज्दा न करूँ हिन्द को नापाक ज्ञर्मी पर ।?? 
(८ अगर खुरासान के शाह की ओर से मुझे थोड़ा-सा भी प्रलोभन मिले तो 
में हिन्द की इस अपविन्न पृथ्वी पर दुण्डबत्‌ भी न करूँ | ) 
उद्‌ का फ़ारसीकरण कुछ हद तक तो इस मनोबृत्ति के कारण ही 
था। यह भी सत्य है कि फ़ारसीमय ड्दू हेदराबाद एवं उत्तर प्रदेश के कुछ 
अभिजात रईस कुट्ठम्बों की, जिनमें कुछ साहित्यिक संस्कार विधमान हैं, घर 
को वास्तविक भाषा बन गईं है। परन्तु ब्रिटिश सरकार के सुग़ल शासन को 
फ़ारसी परम्परा को जारी रखने में सहयोग देने के बावजूद भी, साधारण जनता 
से फ्रारसीमय उद्‌ धीरे-धीरे उठ रहो है। १४वीं शताब्दी में उत्तर प्रदेश में 
इसके उत्कष के लिए उत्तरदायी मुसलमान अ्रमीर-रईस तथा कुछ चतुर हिन्दू 
लोग थे। परन्तु श्री वेंकटेशनारायण तिवारी द्वारा ( अपनी 'हिन्दी बनाम 
उदू ? शीर्षक पुस्तक के पृष्ठ $-१० में ) दिये गए १८६१ से १६३६ तक, के 
उद्‌ तथा नागरी-हिन्दी के पन्नों के प्राहकों, स्कूलों एवं कालेजों में दोनों भाषाएँ 
पढ़ने वाल्ले विद्याथियों, तथा दोनों भाषाओं में प्रकाशित पुस्तकों की संख्या के 
सरकारी आँकड़ों से यह स्पष्टतया दृष्टिगोचर होता दै कि उद्‌ के प्रचलन में 


जप 
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उत्तरोत्तर कमी एवं नागरी-हिन्दी के प्रचलन में बराबर वृद्धि होती रही है । 
. १८६१ ई० में नागरी-हिन्दी पन्नों के केवल ८००० ग्राहक थे जबकि डदू पन्नों 
के १६२४६ थे; नागरी का प्रतिशत आँकड़ा ३१.६१% था एवं उद्‌ का 
६७१९ | परन्तु १६३६ ईं० में नागरी-हिन्दी पन्नों के आहक ३,२४,८८० हो 
गए एवं उदू' के १,८२,४८५ हो गए; प्रतिशत आँकड़े लगभग डलटकर 
मागरी-हिन्दी के ६४१० तथा डदू' के ३६% हो गए। ९ स्मरण रदे कि डदू 
के पाठक अधिकांशतः वे सुसलमान जन हें जोकि उत्तर प्रदेश के आ्रार्थिक दृष्टि 
से सम॒द्ध्‌ तथा प्रभावशाली वर्ग के हें। ) १६३६ ६० में वर्नाक्यूलर स्कूल 
फाइनल परीक्षा में बेठने वालों में डदू वाले परीक्षार्थी ३३'४% थे एवं हिन्दी 
के ९८६९, जबकि ३८९० में हिन्दी वाले २२'४% एवं डदूं वाले ७०" ६५% 
रद्दे थे। १8३८ ई० में हाई इंगलिश स्कूल फाइनल परीक्षा में हिन्दी के 
परीक्षार्थी <६'८% तथा डदूं के परीक्षार्थी ४३'२% थे। इण्टरमीडिएट 
( यूनिवर्सिटी » परीक्षा में १४३८ ईं० में हिन्दी के ६१'६% तथा डदूँ के 
३८४९ परीक्षार्थी थे। भाषा के दोनों रूपों में प्रकाशित पुस्तकों की संख्या 
इस प्रकार थी-- 
नागरी-हिन्दी डदूँ 
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इन आँकड़ों से बहुत-कुछ पता लगता है। स्कूलों में उ्दू पढ़ने वालों 
की प्रतिशत संख्या का कारण डदू्‌' की चली आती हुईं वह परम्परा दे जो 
डसके कोट-कचहरियों में उपयोग के कारण चलती आ रही है, यद्यपि उत्तर 
प्रदेश के ४४% श्राबादी वाले हिन्दू नागरी-हिन्दीं के लिए सरकारी सहयोग 
एुवं मान्यता प्राप्त करने के अ्रथक प्रयत्न करते रहे हें । भारतीय ( चाँदी के ) 
सिक्‍कों पर भी उनका मूल्य अँग्रेज्ो के साथ-साथ केवल फरारसी में ही लिखा 
रहता है। यह प्रयोग ईस्ट इंडिया कम्पनी के समय में फारसोी ब्यवहार करने 
वाले मुग़ल्-वंश के प्रभुत्व का परिचायक था; फिर सप्तम एडबर्ड के काल से 
डसका पुनः व्यवहार आरम्भ कर दिया गया था। अ्रब भारत के सिक्कों में 
केवल नागरी का ही स्थान हुआ दै, एक-अन्नी, दुअन्नी ओर चोश्नन्नी में रोमन 
ओर नागरी के अलावा जो उद्‌', बंगला ओर तेलुगु लेख थे, वे भी परित्यक्त 
: हुए हैं; इससे उदू' वाले, बंगाली तथा आंध्र लोग दुःखी दें। 

दिल्‍ली की झुतप्राय परम्परा के ब्रिटिश सरकार द्वारा चालू रखे जाने 
एवं १४वाँ शती के अधिकांश भाग में उत्तर-भारतीय जीवन में डसका 
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ग्राधिपत्य रहने के बावजूद भी, हिन्दू लोगों की भारतीय राष्ट्रीयता उन्हें संस्कृत 
के लिए एकत्रित होकर प्रयत्न करने को बाध्य करती रही; फल्नतः फ़ारसीमय 
डद्‌' की आज़ की-सी हालत हो गईं । भारतीय राष्ट्रीय कांग्रेस द्वारा भारतीय 
मुसलमानों के एक वर्ग की भावना को सन्‍्तुष्ट करने के लिए दो गई छूटछाटों 
एवं सुविधाओं में से, फारसी लिपि को भारत की एक वेकल्पिक राष्टलिपि 
स्वीकार कर लेना भी एक है, जोकि किसी भी मानदणड से मापने पर स्पष्ट 
रूप से राष्ट्रीयता के. बिलकुल विरुद्ध प्रतीत होती दे । सुविधा देने की यह 
प्रवृत्ति और भी आगे बढ़ी है। फलतः फारलीकरण की मनोध्रृत्ति को यहाँ तक 
बढ़ावा मिला कि वह हिन्दुस्थानी के नागरी-हिन्दी रूप के ( जिसमें झुख्यतया 
देशज शब्दों का एवं सांस्कृतिक शब्दावली के लिए देशज शब्दों के न रहने 
पर संस्कृत शब्दों का ब्यवहार होता दे ) बिलकुल विरुद्ध खड़ी हो गई, ओर 
उदू 'हिन्दुस्थानी” को चुपचाप सक्रिय रूप से सहकार देने लगी | 
अब कांग्रेस वाले साहित्यिक नागरी-हिन्दी तथा डदू दोनों की मूलाधार 
'खड़ी बोली! या 'ठेठ हिन्दुस्थानी? के आधार पर एक नई भाषा या नई साहि- 
त्यिक शेज्नी का निर्माण करना चाहते थे। इसमें उनकी इच्छा स्पष्ट रूप से यही 
है कि सुसलमान जिसके लिए श्राग्रद करते हैं, उस विदेशी फारसी एवं अरबी 
शब्दावली; तथा हिन्दुस्थानी क्षेत्र एवं बाकी सारे देश के हिन्दू जिसके लिए 
कटिबद्ध हैं, उस देशज हिन्दी एवं संस्कृत की शब्दावल्ली--हन दोनों को 
बराबर न्याय मिले । व्यवहार में इसके फलस्वरूप फूारसोमय हिन्दुस्तानी को . 
ही स्वीकृति हो रही है, जिसे गुजराती, बंगाली, सराठो, डड़िया तथा दक्षिण 
की जनता समझ ही नहीं सकती ( एवं फिए भी उन्हें 'भारत को राष्ट्रभाषा! 
कहकर इसे स्वीकार करना पड़ता है ), तथा जिससे बिहार, उत्तर प्रदेश, 
राजपूताना, मध्यभारत एवं मध्य प्रदेश के संस्कृत शब्दों के व्यवहार से अ्रभ्यस्त 
लोग, कभी भी सरलता से आत्मीयता का श्रनुभव नहीं कर सकते, ओर न 
स्वीकार ही कर पाते हैं। केवल उत्तर प्रदेश, बिहार एवं हिन्द्ीभमाषी मध्य 
प्रदेश ओर पंजाब के शिष्ट मुसलमानों, तथा पश्चिमी उत्तर प्रदेश तथा पंजाब 
के थोड़े-बहुत शिक्षित हिन्दू एवं सिक्नल्नों के लिए, यह भाषा सुविधाजनक हो 
सकती है । 
हिन्दी और उदू' के आइशंगत विरोध के बारे में ऊपर जो कुछ कहा 

गया है, वह अब सरकारों तौर पर संविधान ने नागरों द्विन्दो को सान्‍यता 
देने के बाद, मानो कि निर्थक, अतीत की वस्तु हो गया है। पर कोई आदर्श 
इतनी जल्‍दी के साथ मरने का नहीं । स्वतन्त्र भारत में उ्दू को एक मुख्य 
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भारतीय भाषा की मर्यादा दी गईं है और राष्टरभाषा हिन्दी की बनावट में 
उदू' का हाथ भी रहे, यह उद्‌'साषी भारतीय नागरिक स्वाधिकार से चाहते 
हैं। मामला तो पूरी तौर ले अब तक हत्न नहीं हो पाया । 
.. यह बात स्पष्टतदया समझ्ती ज्ञानी चाहिए कि पूर्वी उत्तर प्रदेश, बिद्दार, 
नेपाल, बंगाल, आलाम, उड़ीसा, श्राध, तामिल-नाडु, कर्णाट, केरल, महाराष्ट्र, 
गुजरात तथा राजस्थान के जनों का हिन्दू-हिन्दुस्थानी के प्रति आकषण केवर्क 
दो वस्तुओं को लेकर है; और वे हैं, उसकी देवनागरी लिपि एवं संस्कृत्त 
शब्दावली । इस महान्‌ सत्य को हमें न तो भूलना ही चाहिए, ओर न हम 
. इसे कभी भूल ही सकते हें। पश्चिमी एवं मध्यवर्त्ती उत्तर प्रदेश एवं दिल्‍ली, 
लखनऊ तथा इलाहाबाद के सदश शहरों के हिन्दू--शायद पंजाब को छोड़- 
कर--भारत के अन्य सभी भागों के ( मुसलमानों समेत ) सभी जनों की 
अपेक्षा फारसी शब्दावली के निकटतर सम्पक में आये। उत्तर प्रदेश तथ॥ 
पंजाब के बाहर, जब तक किसीने विशेष रूप से अध्ययन करने का विचार न 
किया हो, तब तक खाधारणतय्रा, ऑल इण्डिया रेडियो की 'हिन्दुस्थानी! में 
आने वाले, 'तरकक़ी, मज़हब, ज़ालिस, इन्क़िलाब, आज़ादी, जंग, आलिम, 
तवारीख़, क्रोमी, ज्बान, फतेह, मफ्तूह, दुश्मन, वज़ीरे-आला, सुश।रा' तथा. 
अन्य भी बहुत से ऐसे शब्द समझ नहीं सकते। परन्तु काश्सीर से कन्या- 
कुमारी तक तथा दिब् गढ़ से लाहौर तक के रेडियो-संवाद समझ सकने वालों 
में से है उन्नति, धमे, अत्याचारी, क्रान्ति या विप्लव, स्वाधीनता, युद्ध, 
विद्वान, इतिहास, जातीय, भाषा, जेता या जयी, विजित, शत्न, प्रधाव मन्त्री 
कवि-सम्मेलनः--इन शब्दों को तो अवश्य ही समझरू छकते हैं। भारत के 
अन्य भागों द्वारा हिन्दुस्थानों को राष्ट्रभाषा के रूप में स्वीकार करने के प्रति 
दिखलाये गए उत्साह का कारण यह था कि वह संस्कृतनिष्ठ हिन्दी थी, तथा 
भारतीय लिपि देवनागरी में लिखित थी; उसका कारण यह था कि एकसइश 
संस्कृत उपादानों को देखकर, उन्होंने अपनी भाषाओं तथा हिन्दुस्थानी में 
निकटता का अ्रनुभव किया। वे हिन्दी को 'समकक्षों में प्रथम” स्वीकार करके 
प्रसन्न थे । परन्तु हिन्दी के संस्कृत उपादान को क्रमशः कम्त करने की प्रवृत्ति 
भारतीय परम्परा एवं भारतीय संस्कृति पर प्रत्यक्ष आधात-सा है । इसका फल 
यही होगा कि सांस्कृतिक विषयों में भारत का दिवालियापन घोषित करना 
पड़ेगा, और स्थिति को टिकाए रखने के लिए फारसी एवं श्ररबी से डसी 
प्रकार उधार लेने का अवसर खड़ा हो जायगा, जेसे संस्कृत का अस्तित्व ही 
नहीं था। ऐसा कौनसा भारतीय दै--विशेषतः यदि वह हिन्दू हो-जो 
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राष्ट्रीय आत्मसम्मान का दम भरते हुए, संस्कृत के गणित! सदश शब्द को 
छोड़कर अरबी के 'हिन्द्सा' सरीखे शब्द को, जो स्वयं श्रायं पारसीक 'अ्रन्दाज़! 
से प्राप्त है, स्वीकार करेगा ? क्‍या हम एक “त्रिकोण? को त्रिकोण न कहकर 
“मुसत्लस! कहें ? तिलमात्र भी राष्ट्रीय आत्मसम्मान. रखने वाला ऐसा कौनसा 
व्यक्ति हे, जो विज्ञान, साहित्य एवं दुशन की सारी शब्दावली, हिन्दू भारत 
में कभी भी अ्रप्नचल्नित न हुईं संस्कृत की शब्दावल्ली के उपस्थित रहते हुए 
भी, ज्यॉ-की-त्यों अरब-स्थान से मेंगवाना चाद्देगा ? 
इस विषय में हिन्दू इष्टिकोण बिल्कुल स्पष्ट प्रतीत होता है, एवं वही 
शक सच्चे राष्ट्रप्रेमी का दृष्टिकोण है। मुसलमान भावना की रक्षा करते हुए 
भी, ऐसा कोई सच्चा भारतीय नहीं हो सकता--यदि वह बिलकुल धर्मान्ध 
ही हो और घार्मिक विषयों के शब्दों के अतिरिक्त अ्रन्य विषयों में भी लिपि 
के साथ श्रध्यात्म का सम्बन्ध जोड़ने के विचित्र विचार रखता हो, तो कह नहीं 
सकते -- जो संस्कृत का अरबी के लिए बल्निदान कर दे। श्ररबस्थान के बाहर 
के मुसलमान जनों में भी अरबी के प्रति पहले वाली प्रगाढ़ भक्ति नहीं रद्दी । 
तुकिस्तान वालों ने तो इंश्वर शब्द के अरबी पर्याय अछाह” तक को निकाल- 
कर डसकी जगह प्राचीन तुर्को के 'तानरी! ( 7270४ &शञ्राकाश या आकाश- 
देवता ), इृदि! ( 70 > इंश्वर ), तथा 'मु कु! (१(एएए०- अमर ) आदि 
शब्दों को अपनाया है| फ्रारस में भी देशन आय-शब्द 'ख़दा' या 'ख़दाय! 
( वह जो स्वतः कार्य करता दे; < प्राचीन ईरानी--'ख़व-दात” ८-संस्कृत 
स्व-धा!,--प्रीक ८: औतो-क्रावोर 3एा०एशघ०० ) तथा 'ईज्ञदः ( पूजित, 
< प्राचीन इरानी--यज़त' - संस्कृत--“यजत? ) अरबी 'अछाह' से कभी नहीं 
दुबे; तथा देशन आय “नमाजु! (-- संस्कृत 'नमस्‌?) ईरान में (तथा भारत में) 
अरबी 'सत्लात! की अपेक्षा श्रधिक प्रचलित शब्द है। फ्रारस के लोगों ने 
: इस्लाम का परित्याग नहीं किया, परन्तु वे भी अपनी भाषा को अरबी के 
'दू।सत्व से छुद़्ाकर डसकी शेल्ली को विशुद्ध देशज ईरानी बनाने का प्रयत्न कर 
रहे हैं। प्राचीन पारसीक शब्दों का पुनरुद्धार किया जा रहा है: उदा० ईज्ञद्‌? 
(-- ईश्वर) शब्द जो अब्यवह्ृत हो चला था, श्रब पुनः भ्त्नी भाँति प्रचलित 
हो गया | तेहरान विश्वविद्यालय का नाम अरबी--दारु- लू-डलूम” न होकर 
आय पारसीक 'दानिश-गाह! ( संस्कृत 'जानिष्णु-गातु या ज्ञान-गातु' ) रखा 
गया है । जब बाहर के जगत्‌ का ही यह रुख है, तो भारतीय सुसलमानों के 
क्वारसीयुक्त डदू के प्रश्न पर कड़े विचार रखने वाले एक वर्ग-विशेष के विचारों में 
भरी परिवर्तत आकर ही रहेगा; ओर चिह्न तो ऐसे दृष्टिगोचर हो रहे हैं कि व 
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समय बहुत दूर नहीं दे । व्यक्तिगत रूप से मुसलमान विह्वज्जनों ने संस्कृत 
एवं हिन्दी के प्रति अपने बदले हुए दृष्टिकोण का परिचय दिया है। मेरे एक 
सुसलमान मित्र हैं जो यूनिवर्सिटी के प्रोफेसर हैं। उनका घर लखनऊ है और 
वे अरबी तथा फ़ारसी के अच्छे परणिडत हैं; जमंनी तथा यूरोप की अन्य 
यूनिवर्लिटियों में बारह वर्ष से भी अधिक समय बिता चुके हैं। उन्हें उनके 
एक सुसलमान मिन्न ने अपने नये बनाये हुए मकान के लिए डपयुकत फ़ारसी 
या अरबी नाम पूछा । प्रोफेसर साहब ने उन्हें सुकाव दिया कि हिन्दी या 
संस्कृत के 'सुख-भवन” के सददश कोई नाम रखिए, क्योंकि अरबी के नाम 
अनुपयुक्त एवं पुराने-से होते जञा रहे थे, एवं इसके अ्रतिरिक्त एक भारतीय के 
नाते उन्हें अपने घर का भारतीय नाम रखकर अधिक प्रसन्‍न होना चाहिए | 
हमने सुना है ऐसे कुछ सुसलमान लेखकों का दुल खड़ा हो भी गया है, जो 
अपनी डदू' को विशुद्ध हिन्दी के अधिकाधिक निकट लाना चाहते हैं, तथा 
हस हेतु से देशन भारतीय-आय शब्दों का ( भमरसक ) प्रयोग करते हैं। ऐसे 
ही एक लेखक की कुछ कविताएँ दोनों लिपियों में हिन्दी एवं डदू दोनों की 
पढ़े जाने की दृष्टि से प्रकाशित की गई हें | 
स्व० सर मुहम्मद इक़बाल, जोकि आधुनिक उदू कवियों में सबसे 
. महान गिने जाते हैं, भी कभी-कभी निम्न प्रकार की पंक्तियाँ लिख जाते थें 
(इक़बाल साहब पाकिस्तान के विचार के सर्वप्रथम जन्मदाता थे; यद्यपि उनके 
पूर्वज काश्मीरी ब्राह्मण थे ); हालाँकि यह संशय डढ खड़ा होता है कि 
स्थात्‌ उन्होंने ये पंक्तियाँ नम्नता के वश होकर लिख डाली होंगी। वे 
पंक्तियाँ ये हें-- क्‍ 
“शक्ती भी शान्ती भी भगतों के गीत में हे, 
धरती के वासियों की मुक्ती प्रीत में हे।” 
( “नया शिवाला' ) 
इन पंक्तियों में तथा इक़बाल की साधारणतया अत्यन्त फ्रारसी-गलित्त 
शेली में, जिसके उदाहरण पहले दिये जा चुके हें, कितना अ्रन्तर है * एक 
आरम्भिक उदू' कवि श्रवश्य ऐसा था जो कम-ले-कम अपनी कुछु कविताओं 
में, अरबी तथा फ़ारसी की भरती की उक्त पराकाष्ठा तक नहीं पहुँचा । वह 
थे आगरा के नज्ञीर ( लगभग १७२०-१८२० )। ये बड़ी चलती हिन्दुस्थानी 
में लिखते थे जो न तो अ्रत्यन्त फ़ारसीसय ही थी, और न बिलकुल संस्कृत- 
पूर्ण ही; और ( हिन्दू पाठकों एवं श्रोताओं के लिए लिखी गई ) कई कवि- 
ताओं में को उन्होंने संस्कृत शब्दों का भी बेरोक-टोक प्रयोग किया द्दे 
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( नज़ीर सुन्शी थे और पेशवा जब आगरा में नज़र-केद थे, उस समय डनके 
लड़कों को तथा शहर के कई हिन्दू व्यवसायियों के लड़कों को भी फ्रारसी 
श॒वं उद्‌ पढ़ाया करते थे | ) नज़ीर सच्चे मानव-प्रेमी थे ओर फेलन (7४/॥07) 
के मतानुसार, आधुनिक यूरोपीय मानों से जाँचने पर प्रारम्भिक उदू के एक- 
मात्र महान्‌ कवि कद्दे जा सकते हैं। हाँ, यह बात अवश्य दे कि कई गन्दी 
ण॒वं अश्लील कविताएं भी उनकी रचित बतल्ञाई जाती हैं। वास्तव में यह 
बड़े दुःख की बात है कि फ़ारस की बाग़ो-बहार पर फ़िदा हुए उदू के अन्य 
कवियों एवं लेखकों के ध्यान में नज़ोर की हिन्दुस्थानी की शेली जेच न सकीं । 
नज़ीर की कविताएँ वास्तव में लोकप्रिय होने के योग्य दें, ओर उनकी “बंजारा- 
नामा!, 'जोगी!, 'बरसात?, 'आ्राद्मी-नामा! श्रादि कविताएँ तो बहुत ही प्रत्िद्ध 
हैं| अब भी यह आशा की जा सकती है कि नज़ीर की हिन्दू पौराणिक एवं 
अन्‍य सर्वेंसाधारण विषयों पर ल्लिखी कविताएँ ( न कि उनकी “गज़लें! जिनमें 
डन्‍्होंने फ़ारसी रीतियों का अनुसरण किया है ), आज को हिन्दुस्थानी के 
- लिए दिशासूचक या पथ-प्रदुशक बने । 

यदि साम्प्रदायिक एकता के नाम पर हिन्दी ( हिन्दुस्थानी ) के संस्कृत 
डपादानों को कम करने का निश्चय किया जाय-- जेसा कि देश के कुछ लोगों 
के रुख से जान पड़ता दै--तो कम-ले-कम हिन्दुओं के लिए तो श्रॉक्सफड के 
डॉ० एफ० डब्ल्यू० टॉमस (07. #. छा. प४0748) के सुझाव का अनुसरण 
करना ही श्रयस्कर होगा। वह यह है: जबकि संस्कृत भाषा लगातार तीस 
शताब्दियों से भारतीय संस्कृति की सेवा करती आरा रही है, ओर अ्रब भारत की 
सर्वाधिक मूल्यवान्‌ रिकूथ बन चुकी है, तो क्यों न संस्कृत को ही भारत को 
“सांस्कृतिक भाषा), “आदान-प्रदान ( मेल-मिलाप ) की भाषा? एवं 'वास्तविक 
राष्ट्रभाषा' बना लिया जाय ? संस्कृत के प्रति उदासीन या उपेक्षा का दृष्टिकोण 
रखने वाल्ली हिन्दुस्थानी का अन्य नब्य-भारतीय-आय भाषाओं पर भी 
कुप्रभाव पढ़ने की सम्भावना है | संस्कृत हिन्दुस्थानी (अर्थात्‌ नागरी-हिन्दी) 
के विरुद्ध खड़ी हो रही एक “हिन्दुस्तानी! के विरोध में बंगाल में एक आदी - 
लन-सा खड़ा होना आरम्भ भी हो गया है ( वेसे बंगाल वाले हिन्दुस्थानी 
के विषय में कभी डत्साही नहीं थे, यहाँ तक कि संस्कृतनिष्ठ द्विन्दी के लिए 
भी उनमें कम ही उत्साह था। ) क्योंकि श्रब यह डर खड़ा हो गया ह्दे कि 
साम्प्रदायिक प्रश्न के निराकरण के नाम पर कांग्रेसी नेताओं द्वारा स्वीकृत 
फ्लारसीमय 'हिन्दुस्थानी” ( जोकि सिद्धान्त के लिए तो अरबी, फारसी 
अ्रग्र ज्ञी, संस्कृत आदि को एक दृष्टि से देखती है, परन्तु व्यवहार में केवल 
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फारसी एवं अरबी शब्दों का उपयोग करती है ) की आड़ में कहीं बंगला 
भाषा की तोड-मरोड़ आरम्भ न हो जाय, सम्भवतः यह प्रयत्न भी हो सकता 
है कि बंगला का भी एक ऐसा रूप निर्मित हो जिसकी सांस्कृतिक शब्दावली 
संस्कृत से न लेकर अरबी से ली जाय । कुछ वर्षो पूवे बनारस में हुए अखिल 
भारतीय हिन्दी साहित्य सम्मेलन सें उपस्थित अधिकांश लेखक, जिनसे हम 
मिले, देश के कुछ भागों में शुरू हुए इस संस्कृत-विरोधी आन्दोलन के 
विषय में थे । 

हमें हिन्दुस्थानी को केवल जीवन के साधारण ब्यापारों के उपयुक्त 
आदान-प्रदान ( मेल-मिलाप ) की भाषा! ही न बनाकर, उच्च एवं आधुनिक 
विचारों को ब्यक्त करने जितनी शक्तिपूर्ण बनाना है, ओर इसके लिए हमेशा 
शब्द निर्मित नहीं किये जा सकते; अतएव वे सुख्यतया संस्कृत से ही लिये 
जायेंगे। दूसरे शब्दों में हम कह सकते हैं कि भारत में किसी भी भाषा के 
लिए संस्कृत की अवगणना करके, वास्तविक राष्ट्रभाषा बनने का प्रयत्न करना 
नितान्त असम्भव होगा--हम- इसी बात को यों भी कह सकते हैं कि शब्द: 
वल्ली की दृष्टि से सबको स्वीकाय राष्ट्रभाषा नागरी-हिन्दी ही हो सकती हे, 
उद्‌ नहीं। सांस्कृतिक शब्दों के लिए हमें इस क्रम का अनुसरण करना होगा: 
यथासम्भव, जनसाधारण की रीति पर चलते हुए, नये शब्दों का निर्माण कर 
लिया जाय; यह न हो सके, तो शब्द संस्कृत से ले लिये जाय; यदि संस्कृत 
में भी अ्रप्राप्य हों, तो फिर फ़ारसी या अरबी या अंग्रेज़ी से ले सकते हें । 
साधारण शब्दावली के लिए सर्वप्रथम अ्रवसर संस्कृत को दियां जाना चाहिए | 
'हस्लामी शब्दों! के ल्षिए अरबी या फ़ारसी से शब्द केने की पूरी-पूरी छूट 
रद्देगी, क्योंकि उनके संस्कृत पर्यायों से लोगों को कभी-कभी आपत्ति भी हो 
सकती है, अथवा यह छच्न भी उठाया जा सकता दे कि संस्कृत पर्याय मूल 
शब्द का अ्रथ ठीक-ठीक ब्यक्त नहीं कर सकते । संस्कृत या हिन्दी के विरोध 
की यह भावना भारत के सर्वप्रथम मुसलमान विजेता महमूद गजुनवी के दृष्टि- 
कोण में नहीं मिन्नती, यद्यपि डसे 'बुतशिकन” ( मुर्ति-तोड़क ) कहा जाता 
है। उसने अरबी धार्मिक सिद्धान्तों को भी संस्कृत में अनुवाद करवाकर 
अपने द्रिहमों ( सिक्कों ) पर छुपवाया ( दे० ब्याख्यान २--भाग २ ) | 
ओर गजेब तक को संस्कृत भाषा से कोई विरोध नहीं था। फ़ारसी में अपने 
पुन्नों तथा अन्य व्यक्तियों को लिखे गए उसके अ्रत्यन्त ब्यक्तिगत तथा मानवीय 
भावनाओं से परिपूर्ण पत्रों में से एक में-यह वृत्तान्त मिलता दे: एक बार 
बादशाह के एक पुत्र ने डले दो प्रकार के आम भेजे, और बादशाह से डनका 


ह 
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नामकरण करने की प्रार्थना की | उत्तर में औरंगजेब ने दो संस्कृत नाम-- 
'सुधा-रस! तथा 'रसना-विज्ञास! ( रसना-बिलास ) सुकाए । फ़ारस के लोग 
यदि ( अरबी के 'अल्क्ञाह, सल्लात, सोम, रसूल तथा मलअ्रक” आदि नामों 
के बदले या साथ-साथ ) अपने प्राचीन शब्दों, “'ख़दा, नमाज़, रोज़ा, पेगम्बर 
तथा फ़िरिश्ताः का प्रयोग कर सकते हैं, तो भारत में भी भारतीय 
देशज ( संस्कृत या हिन्दी ) शब्दों--' ईश्वर, या देव”, 'अचेना या विनती?, 
“उपवास-लंघन!, इश्वर-प्ररित! या 'महापुरुष'” तथा 'देव-दूत' आदि-- 
का ब्यवहार क्‍यों न किया जाय ? महमूद गज़नवी तक ने अपने भारतीय 
सिक्‍कों पर अरबी “रसूल”! के लिए जिन! और “अवतार” आदि संस्कृत शब्दों 
का उपयोग किया दहें। अभी कल तक, इलाहाबाद के आसपास के मुसलमान 
'अ्रल्लाह' के बदले 'गुसेयाँ? (संस्कृत 'गोस्वामिन्‌”) का प्रयोग करते थे; तथा 
मलिक मुहम्मद जायसी एवं श्रन्य मुसलमान ग्रन्थकारों ने अल्लाह” के श्रथ 
में 'करतार!, 'साईं? ( > स्वामी) आ्रादि शब्दों का ही व्यवहार किया है| यदि 
शिक्षित मुसलमानों की भावना ऐसे संस्क्ृत या हिन्दी शब्दों के भी विरुद्ध ही 
बनी रही, तो विशिष्ट रूप से मुसलमानी सन्दर्भो में हमें उनके फारसी या 
अरबी पर्याय हो अपनाने होंगे। साथ ही राष्ट्रभाषा में हमें कई सो या लगभग 
एक हज़ार तक, ऐसे फारसी-अरबी के शब्द्‌ सम्मिलित करने होंगे, जिनका 
सम्बन्ध मुसलमान धामिक विवेचन, कमंकाण्ड तथा धार्मिक संस्कृति से हो; 
ब्यवहार में ये शब्द एक वर्ग-विशेष के रूप में रदहेंगे। ओर जहाँ तक साधारण 
जीवन के ब्यापारों को व्यक्त करने वाले हिन्दुस्थानी के आत्मस्ात्‌ किये हुए 
अरबी एवं फारसी शब्दों का प्रश्न है, हमें उन्हें ज्यों-का-त्यों बने रहने देना 
चाहिए ( डदा० आदमी, मद, औरत, बच्चा, हवा, कम, बैश, मालूम 
नज़दीक, मुल्क, फ्रोज, आईन, जरूद, फलाना, खूब, हमेशा, देर, जमा, हिसाब, 
ज़िद, हुकम! इत्यादि )। इन शब्दों की संख्या लगभग पाँच हज़ार के हो 
जायगी । (यह अनुमान बंगला के ऊपर से लगाया गया है। स्व० श्री ज्ञानेन्द्र 
मोहनदास-क्ृत बंगला के सबसे बड़े शब्दुकोष के द्वितीय संस्करण में, एक 
लाख बीस हज़ार के लगभग शब्दों में भाषा द्वारा आाव्मसात्‌ किये हुए फ़ारसी- 
अरबी शब्दों की संख्या पच्चीस सो के लगभग है। ) ऐसे शब्द हिन्दी में भी 
घुल-मिलकर एक हो गए हैं, ओर उनसे किसीको आपत्ति भी नहीं होनी 
चाहिए। इनमें से बहुत से दैनिक जीवन के व्यवहार के शब्द हो गए हैं, और 
अब सहज ही उनके बिना चलना कठिन जान पढ़ता है, हालाँकि हमारे पास 
उनके संस्क्ृत एवं हिन्दी पर्याय भी हैें। डदा० ऊपर दिये गए शब्दों के लिए 
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अनुक्रमानुसार ये शब्द भी हमारे यहाँ हैं : मानुस, पुरुष या नर, स्चत्रीया 
नारी, शिशु, बयार या वायु, अ्रल्प या थोड़ा, अधिक, विद्त या ज्ञात, निकट, 
देश, सेना, विधि, तुरन्त या शीघ्र, श्र्मुक, अच्छा या सुन्दर, सदा, विलम्ब, 
एकत्र या इकट्ठा, आय, गणना या आय-ब्यय, आग्रह या निर्बन्ध, आज्ञा या 
आग्या ।! परन्तु उच्च शब्दों की बात दूसरी है । क्‍ 

कभी-कभी परमात्मा एवं मनुष्य दोनों की एक ही उद्दश्य से साथ-ही- 
साथ प्राथना करने से दोनों ही विफल हो जाती हैं। उसी प्रकार “सुवर्ण मध्य” 
मार्ग का अनुसरण करने की चिन्ता में तैयार की हुईं हिन्दी एवं डदू की-- 
संस्कृत तथा फारसी-अरबी की--कुछ ऐसी विचित्र खिचड़ी पकाई जाती है, 
जिसे देखकर न तो हिन्दू ही सन्तुष्ट हो सकते हैं ओर न मुसलमान ही । 
सिनेमा की हिन्दुस्थानी के विषय में बम्बई ओर अन्य स्थल्नों पर यही हो रहा 
है। कभी तो, पौराणिक हिन्दू फिल्मों में कोई ऋषि महाराज किसी बातूनी 
पात्र को 'ख़ामोश, ख़ामोश !! कहकर फटकारते दिखलाई पढ़ते हें, और इसके 
पश्चात्‌ संस्कृत के लम्बे-लम्बे शब्दों के साथ ' फ़ारसी-अरबी के जबढ़ातोड़ 
शब्दों की अजीब गंगाजसुनी बहाने लग जादे हैं। कभी प्राचीन हिन्दू नायक 
एवं नायिकाएं एक-दूसरे के प्रति शाश्वत एवं 'ज़िन्दुगी'-सर तथा डसके बाद 
भी चलने वाली “मोहब्बत” की शपथ लेते नज़र श्राते हैं। यह सब देखकर 
आऑडर! के मुताबिक भाषा बना देने वाले इन व्यवसायियों की भांषा की 
जानकारी एवं परख पर तरस आये बिना नहीं रहता । हिन्हुस्थानी में अरबी- 
फारसी के बहुत से शब्द अतिरिक्त भाण्डार के रूप में रहने चाहिएँ, जिनका 
उपयोग विशेष प्रकार के संयोगों के लिए ही हो। केवल जनसाधारण को 
बोलचाल के ही नहीं, वरन्‌ आवश्यकतानुसार शेल्नी को अलंकृत करने के लिए 
भी प्रयुक्त हो सके, ऐसे अरबी-फारसी के शब्द-भाण्डार से हमारी राष्ट्रभाषा 
की भाव-ब्यक्षकता में ओर भी वृद्धि होगी; यधपि हमारी भाषा में वास्तविक 
भारतीय भाषा के सभो गुण हैं, ओर अपनी महान्‌ तथा अतुल्लनीय संस्कृत 
रिकूथ की वह सच्ची अधिकारिणी है। इस प्रकार उसका स्वरूप उसी प्रकार 
अनेकविध एवं सार्वजनीन हो जायगा, जेसे अंग्रेज़ी का देशज सेक्शन भाषा 
से शक्ति संचय करके तथा फ्रेंच एवं लातीन उपादानों से डघार लेकर 
हुआ दे । 

अतएव हमारा सुझाव यह हें कि हमें रोमन लिपि एवं संस्कृत की 
वर्ण माला को स्वीकार करना चाहिए। हमारी पृष्ठभूमि संस्कृत की रहे, जिससे 
आवश्यकतानुसार शब्दावल्ली हम लेते रहे । साथ ही इस्लामी सिद्धाल्तों को: 
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अच्ुण्ण रखने के लिए आवश्यक शब्दावली हम फ्रारसी तथा श्ररबी से लगे; 
तथा अधिकांश लोगों की समझ में आ्राने वाले एवं साधारणतया भाषा में 
प्रयुक्त अरबी तथा फ़ारसी के शब्दों को निकालने का प्रयत्न न करें | इस प्रकार 
हमारी राष्ट्रभाषा रोमन अक्षरों में लिखित, संस्कृतनिष्ठ “हिन्दी? हिन्दुस्थानी 
होगी, जिसमें सबवंसाधारण द्वारा स्वीकृत फारसी-अरबी के डउपादान, तथा 
इस्लामी धर्म एवं संस्कृति के सदश विषयों से सम्बन्धित शब्दावली भी 
फारसी-अरबी से लेने को योजना रहेगी । क्‍ 

अब हम श्रन्तिम बात पर आते हैं: यह रोसनी-क्ृत संस्क्ृतनिष्ठ एवं 
फारसी-अरबी इत्यादि उपादानों वाली भाषा एक सहज भाषा होनी चाहिए--- 
अर्थात्‌ उसका व्याकरण सरल होना चाहिए। हमारी समस्या के इस पहलू 
का महत्त्व अधिकतर या तो समझा ही नहीं जाता, श्रथवा समझकर दबा दिया 
जाता है । | 

कलकत्ता में अपने बचपन में ही लेखक ने हाट-बाज़ारों में तथा घर के 
बिहारी नोकरों से बंगाल में प्रयुक्त 'बाज्ञारू हिन्दी' कहलाने योग्य भाषा का 
ज्ञान प्राप्त कर लिया था। डसके पश्चात्‌ जब सर्वप्रथम डसने हिन्दुस्थानी का 
सही ब्याकरण एक रोमन श्रक्षरों में छुपी छोटी-सी पुस्तिका में, जो भारत में आने 
वाले ब्रिटिश सिपाहियों के लिए बनी थी, देखा, तब उसे अतीव आश्चय हुआ। 
पता चला कि जहाँ सब पुरुषों एवं वचनों के लिए हम एक ही रूप का व्यवहार 
करते थे ( यथा--'हम जायगा--हम लोग जायगा, तुम जायगा--तुम लोग 
जायगा, आप जायगा--आप लोग जायगा, वो जायगा--ऊ लोग जायगा” ) 
वहाँ उस व्याकरण में कम-से-कम चार रूप दिये हुए थे, ( यथा--ममें 
जाऊँगा--हम जायेंगे, तू जायगा-- तुम जाओगे, वह जायगा-वे जायेंगे! ) | 
तब धीरे-घीरे जाकर हमें पता चला कि हिन्दुस्थानी के कंम-से-कम दो रूप तो 
थे ही : एक तो पुस्तकों तथा सावजनिक सभाओं में व्यवह्ृत रूप, जिसका 
व्याकरण पुस्तकों में मित्रता है; दूसरा वह, जिसके विविध सरल रूप साधारण 
लोगों में सबन्न, ( लेखक को बाद में पता चला कि ), बिहार तथा उत्तर प्रदेश 
के कुछु भागों के शिक्षित ब्यक्तियों तक में, प्रचलित थे । 

खड़ी बोलो के नांगरी-हिन्दी एवं उदू रूपों का ब्याकरण सहज नहीं 
है, और विशेषकर निम्नलिखित कतिपय बातें तो स्वंसाधारण, सभी जगह 
सरल बना ही लेते हें :--- 

(१) विभक्ति-साधित बहुवचन रूपों का व्याग--( डदा० ) घोड़ा- 
सब, सब-बात, स्त्री-लोग!ः आदि-का, 'घोड़ा--( बहु० ) घोड़े, बात- 


सरल्न व्याकरण की हिन्दी द २५६ 


९ बहु० ) बातें, ( इ ) स्त्नी--( इ ) स्त्रियाँ! आदि की जगह प्रयोग । 

(२) एकवचन के प्रत्यय ( परसखग )-प्राही रूपों का व्याग--( डदा[० 
घोड़े-का! की जगह 'घोड़ा-का! ) | संज्ञा के प्रत्यय-पग्राही रूपों के साथ प्रयुक्त 
होने वाले सम्बन्ध पदु के रूप का व्याग--( डदा० 'डस-के हाथ-से लो” के 
बदले 'उस-का हाथ-से ह्लो! । ) 

(३) ब्याकरणात्मक लिंग (स्न्रीलिंग ) और उसके साथ विशेष 
( विशेषणात्मक ) सम्बन्ध प्रत्यय--'की! का त्याग, यदि साथ का संज्ञा शब्द . 
स्त्रीलिंग हो --( उदा० 'डस-का ल्ाठी?, 'डस-का बहन?, "नया किताब!; मात 
अच्छा बना, मगर दाल अच्छा नहीं बना!, इत्यादि ।. ब्याकरण-शुद्ध रूप-- 
'डस-की लाठी”, उस-की बहन', 'नईं किताब?, सात अच्छा बना, मगर दाल 
अच्छी नहीं बनी |! ) द ' 

(४) सभी कार्लों, पुरुषों एवं बचनों के लिए एक ही रूप का उपयोग- 
( उदा० 'हम जाता है--हम ल्ञोग जाता है!; 'तुम आया था--तुम लोग 
आया था ।!! ) 

(५) सकमंक क्रिया के भूतकाल के 'कतरि (या भावे ) प्रयोग! के 
एक ही रूप का सब वचनों एवं पुरुषों के साथ व्यवहार; तथा भूतकालिक 
सकमक क्रिया के प्रचलित “कमंणि प्रयोग” का पूर्णतया व्याग, जबकि क्रिया 
कर्म की विशेषण रहती है, और यदि कर्म बहुवचन या स्त्रीलिंगी हो, तो क्रिया 
भी बहुबचन या स्त्रीलिंग-सूचक प्रत्यर्यों से युक्त की जाती है| ( उदा० बाजार 
हिन्दी में--“हम रोटी खाया!, “हम भाज् खाया!; “हम एक राजा देखा, हम 
दो राजा देखा; हम रानी देखाः--इहत्यादि कर्तरि वाक्य; “हम ( एक, दो ) 
शाजा-को देखा, हम रानी-को देखाः--हृत्यादि 'भावे वाक्य! जिनमें कर्म के रूप 
में निश्चिन्तता की कल्पना है। शुद्ध हिन्दुस्थानी में उपरोक्त रूप क्रम से इस 
भ्रकार होंगे--हम-ने या में-ने रोटी खाई ( स्न्नी० ), या भांव खाया (एु० ); 
हम-ने या में-ने एक राजा देखा, दो राजा देखे; हम-ने या में-ने रानी देखी, 
दो रानियाँ देखीं!;। तथा भावे प्रयोग--हम-ने या में-ने एक राजा-को, एक 
रानी-को ( या दो राजाओं को, दो रानियों को देखा )! 

हिन्दुस्थानी का लिज्ञ-विचार बढ़ा ही जटिल है, यहाँ तक कि नागरी- 
हिन्दी एव उद्‌ के बड़े-से-बड़े परिडत भी इसके स्वरूप के विषय में एकमत 
नहीं हो सकते । नागरी-हिन्दी तथा उद्‌', दोनों में, पु'ढहिलिग एवं रत्रीलिंग 
तो हैं, पर नपु'सकत्षिग नहीं हैं । लिंग का आधार हिन्दी में स्वाभाविक लिंग 
न होकर ब्याकरणात्मक है। संस्कृत-'पुस्तिका! से निकला हुआ भाकृत रूप 
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पपौत्थिआ्रा! स्त्रीलिंगी हैं और इसी कारण से उससे निकला हिन्दी रूप 'पोथी” 

भी स्त्रीलिंगी है। संस्कृत 'पुस्तक' ( संस्कृत में नपु सक ) तथा फारसी-अरबी 

“किताब', दोनों हिन्दी में स्त्रीलिंगी हैं, क्योंकि वे स्न्नीलिंगी 'पोथी'” के पर्याय 

रूप से लिये गए हैं। परन्तु आश्चय की बात तो यह दै कि फारसी “दफ़्तर! 

तथा संस्कृत 'अन्थ! दोनों हिन्दी में पुहिलग दें--सम्भवतः ये हिन्दी में बाद 
में लिये जा रददे होंगे। इसी प्रकार वार्त्ता >वत्ता>बात! भी हिन्दी में अ्रपने 
आभाआओ आद्य रूप के कारण स्त्रीलिंगी दे | जब संज्ञा-शब्द सत्रीलिंगी रहता 
है तब उसके विशेषण को भी “ई'-प्रत्यय लगाकर स्त्रीलिंग ही बना लिया 
जाता है, एवं उसके साथ प्रयुक्त क्रिया भी स्त्रीलिंगी हो जाती है । 

ब्याकरणात्मक लिंग एवं सकमक क्रिया के भूतकाल के 'कर्मणि प्रयोग? 
में आवश्यक लिंग एवं वचन का सेदू--इन दो बातों के कारण हिन्दुस्थानी 
ब्याकरण की भाषा कठिन हो जाती दे, विशेषतः उन व्यक्तियों के लिए जिनकी 
मातृभाषाओं एवं बोलियों में ब्याकरणात्मक लिंग नहीं दै ( डउदा० पूर्वी 
हिन्दी, बिहारी, बंगला, असमिया, डड़िया, द्वाविड़ एवं अ्रस्ट्रो-एशियाई तथा 
चीनी-तिब्बती भाषाएँ | ) पंजाबी, लहंदी, सिनधी तथा कुछु अंशों में राज- 
स्थानी, गुजराती, मराठी ओर हिमालय भ्रदेश की बोलियाँ, जिनमें स्वयं 
ब्याकरणात्मक ज्षिग ( कभी-कभी बदले हुए रूप में ), तथा भूतकालिक सक- 
मक क्रिया के 'भावे प्रयोग! हैं, बोलने वाले, इस विषय में किसी कठिनाई का 
अनुभव नहीं करते | परन्तु लेखक का अनुभव है कि ये लोग भी बाज्ञारू 
हिन्दुस्थानी का डपरिकथित सरल रूप ही ब्यवहार करना पसन्द करते हें । 
मद्रास तथा मेसूर में लेखक को बतत्लाया गया कि द्वाविड़ी परीक्षार्थियों को 
ब्याकरणात्मक लिंग तथा 'कमंणि प्रयोग” की कठिनाइयाँ अत्यन्त दुरूह जान 
पड़ने के कारण, कांग्रेस हिन्दुस्थानी बोर्ड के अधिकारियों ने तीन वष के 
पाव्यक्रम में से पहले दो वर्ष वाले विद्यार्थियों को इस विषय में छू० दे रखी 
है; उक्त दोनों गलतियों के लिए परीक्षाथियों के अंक नहीं कटते | इससे स्पष्ट 
है कि दक्षिण-भारतीय अ्रध्यापकों के अनुभव से यह बात सिद्ध हो छुकी है कि 
ये चीज़ हिन्दुस्थानी में अनावश्यक हें।'* 

१. इस विषय में आख्र के अखिल-भारतीय ख्याति-प्राप्त नेता डॉ० पद्टामि 
सीतारामय्या के निम्नलिखित विचार रोचक प्रतीत होंगे; “हम दक्षिण 
वालों के लिए, हिन्दुस्थानी या हिन्दी दो सबसे बड़े होवे खड़े कर देती हैं; वे 
हैं, कर्ता के साथ 'ने? का प्रयोग तथा शब्दों का लिंग-भेद । तेलुगु में लिंग-मेद 
बड़ा सहज हे; शब्द स्त्री या पुरुषवाची ध्वनि या विचार के साथ बदलते हैं, 
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इन दो वस्तुओं के कारण, हिन्दुस्थानी को साहित्यिक भाषा के रूप 
में स्वीकार करने वाले पूर्वी हिन्दी, बिहारी एवं कुछ हृद तक राजस्थानी एवं 
पंजाबी वाले जनों के लिए भी, नागरी-हिन्दी तथा उदू परिश्रमपूर्वक अंध्ययन 
करने का विषय हो जाती हैं। इस विषय में पश्चिमी हिन्दी या 'पछाँहा' की 
बोलियाँ बोलने वालों की तुलना में स्वभावतः ही पिछुड जाना पड़ता है। 
और यह बात, जैसा कि ऊपर कहा है, केवल्ञ ब्याकरण के विषय में ही नहीं, 
बल्कि शब्दावली एवं मुहावरों के लिए भी लागू होती हे। ; 'पपहुँहा! या 
पश्चिमी हिन्दुस्तान का एक निवासी अपनी बोलचाल की भाषा के शब्दों तथा 
मुहावरों का बेरोकटोक उपयोग करता हिचकिचाता नहीं; परन्तु इलाहाबाढ़, 
बनारस या पटना वालों के विषय में यह बात नहीं है । हिन्दुस्थानी के शुद्ध 
प्राकृतोपलब्ध हिन्दी शब्द पछाँहा के ही हैं, ओर उनका लिंग-भेद्‌ भी पछाँह 
का ही है। यही सब सोचकर तो एुक विख्यात डदू कवि ने कहा था-- 
“बाज़ों का गुमाँ है, कि--'हम अहले-जबाँ हें? : 
दिल्‍ली नहीं देखी, ज़बाँ-दाँ ये कहाँ हैं १” 
(-- कुछ लोगों का यह अभिमान दे कि हम भी राष्ट्रभाषा वाले हैं । इन्होंने 
दिल्ली तो देखी ही नहीं, फिर ये भाषाविद्‌ कहाँ से हुए ?) 

. डक्त पंक्तियाँ हमें 'कोशितकी उपनिषद्‌” में आये हुए 'डदीच्य” भाषा 
की लोकमान्यता के डहलेख का स्मरण कराती हैं ( दे० ब्याख्यान--२ ) | 
हिन्दुस्थानी ( नागरी-हिन्दी या उद्‌' ) का शुद्ध एवं मुद्ावरेदार रूप सीखने 
में पश्चिमी उत्तर प्रदेश--विशेषतः दिल्‍ली या मेरठ या देहरादून का पर्यटन 
बहुत-कुछ सहायक हो सकता है| इसी कारण से पदाँहा के बहुत से हिन्दी एवं 
डदू' के साहित्यिकों में भाषा के विषय में 'पुरक्षियों तथा अन्यों? से अपने श्रेष्ठतर 
होने की भावना रहती दे । ओर दूसरे लोग ( पुरबिये आदि ) अपने तद्व प 


तथा स्त्रीलिंग एवं नपु सकलिंग दोनों के लिए. विभक्ति एक सहश होती है" 
हम दक्षिणवाले जब हिन्दी या हिन्दुस्थानी सीखने लगें, तब हम लोगों को 
इस "ने? तथा लिंग-मेद के जुल्म से मुक्त ही रखना चाहिए। अन्त तक 
विश्लेषण करने पर तो "ने? वाली कठिनाई भी लिंग-मेद तथा वचन-मेद 
के कारण ही उत्पन्न हुई ज्ञात होती है |” (ज्ेड ० ए.० अहमद द्वारा संकलित 

तथा 'किताबिस्तान”, इलाहाबाद द्वारा १६४१ में प्रकाशित भारत को 
राष्ट्रभाषा? ]९५४४००४ ॥.472५०2० ०६ 700% शीघषेक पुस्तक, पुष्ठ २४२ 
से उद्धृत | 
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न्‍्यूनगण्ड के कारण चुपचाप उक्त श्रेष्ठता को स्वीकार भी कर लेते हैं, ओर 
अपने 'अशुद्ध! व्याकरण, मुहावरे, तथा शब्दों के प्रयोगों को लेकर डड़ाई हुईं 
हँसी को भी चुपचाप सह लेते हैं। द 
परन्तु यदि ये ब्याकरण-विषयक विशिष्टताएँ, जो बाकी के भारत- 
वासियों के लिए वास्तविक कठिनाइयाँ बन रही हैं, कम कर दी जायें, जता 
कि पूर्वी हिन्दी वालों तथा बिहारियों ने किया दे, तो संस्कृतनिष्ठ प्रचलित 
हिन्दुस्थानी, एक श्रत्यन्त सहज, सुबोध तथा श्रोजपूर्ण भाषा बन जाती दे । 
इस सहज बनी हुई हिन्दुस्थानी का सारा व्याकरण एक पोस्टका्ड पर लिखा 
जा सकता है। “बाज़ारू हिन्दुस्थानीः के सदश सुगठित तथा ओजपूर्ण भाषा 
को हाट-बाज़ार से, जहाँ पर कि उसका स्वतन्त्र, अनवरुद्ध जीवन-प्रवाह पंडितों 
की घृणा की परवाह न करते हुए अनवरत रूप से बहा चला जा रहा हे, 
उठाने की आवश्यकता है। हमें उसे आदरपूर्ण श्रान्तर्जातिक या आनन्‍्तर्देशिक 
भाषा के इतने उच्च स्तर तक उठाना होगा कि वह कस-से-कम सावेजनिक 
सभा-सम्मेलनों आदि में प्रयुक्त होने योग्य बन जाय | इसमें साहित्य का सूजन 
बाद में हो सकता है--आगे चलकर होगा ही । परन्तु वह सारी भ्रविष्य की 
बात है । अभी हाल के लिए इसे एक द्वितीय भाषा के रूप में स्वीकृत किया 
ना सकता है, जिससे स्वंसाधारण को परिचित हो जाने के लिए कहा जाय | 
यह उसी भाँति फ़ारसी-युक्त उदू तथा नागरी-हिन्दी के साथ-साथ प्रयुक्त 
होती रहेगी, जंसे आज होती है। जिनकी इच्छा होगी, वे अपने घम या 
पसन्दगी के अनुसार आज की भाँति डदू या नागरी-हिन्दी का भी अ्रध्ययन 
करते रहेंगे । 
फ़िलहाल कुछ दिनों के लिए हिन्दुस्थानी के इस तीसरे रूप का ब्यव- 
हार भारतीय राष्ट्रीय काँग्रेस के सदश संस्था के आन्तर्प्रान्तीय कार्यकल्नापों तक 
ही सीमित रखा जा सकता है। साहित्यिक हिन्दी एवं डदू के प्रेमियों तथा 
खास हिन्दुस्थानी प्रदेश ( अर्थात्‌ पश्चिमी हिन्दी -ज्षेत्र ) के निवासियों को यह 
योजना उन्तकी भाषा की जढ़ों पर कुठाराधात-सा प्रतीत होगा, और वे इससे 
चॉककर स्वभावतः विचलित भी हो उठेंगे। परन्तु बिना व्याकरण की इस 
अशुद्ध बाज्ञारू हिन्दुस्थानी के आज तक, कई पीढ़ियों तक प्रयुक्त होते रहने 
पर भी, हिन्दी या डदू' को विशुद्धता को तनिक भी आँच नहीं पहुँची । जब 
तक दस ( ब्याकरण-शुद्ध हिन्दी या उदू ) का एक घर की. भाषा के रूप में 
ब्यवहार तथा अध्ययन होता रहेगा--भले ही वह ओर भी सीभित क्षेत्र में 
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क्यों न हो--तब तक उसकी विशुद्धुता नष्ट भी नहीं हो सकती । किसी भाषा 
को तो उसकी बिना पकड़ वाले बाहर के लोग बोलते या लिखते समय 
बिगाड़ते हैं। डपयु'क्त प्रकार का भय पढाँह के ऐसे बहुत से लेखकों के मन 
में है; जो बिहार, पूर्वी उत्तर प्रदेश, पंजाब एवं राजपूताना के बहुत से लेखकों 
द्वारा लिखित हिन्दी या उद्‌' से कुछ बढ़े प्रसन्‍न नहीं हैं । उन्हें 'छूटछ्ाट' 
. बाल्नी भाषा का प्रयोग करने दिया जाना चाहिए; तभी मूल भाषा की रक्षा 
हो सकती है | 

परन्तु इस सारे कब्पना-जंजाल सें उतरने की श्रावश्यकता ही नहीं 
है। लेखक का उद्देश्य केवल सहज हिन्दुस्थानी को राष्ट्रभाषा के विषय में 
विशेष चिन्ताशील लोगों के समक्ष ज्ञाना है, जो पहले से ही हमारे बीच प्रच- 
' लित है । हम इस सहज हिन्दुस्थानी के कल्नकत्ता या बंगाल में व्यवह्त रूप 
की पूर्ण रूप से विवेचना एक निबन्ध में कर ही चुके हैं। इसके अतिरिक्त 
बम्बईं, पूना, अहमदाबाद, पेशावर, दार्जिलिंग, गोहती, ढाका, सद्दास, 
तिरुप्पती, बंगतल्ौर तथा रामेश्वरम आदि विभिन्‍न स्थानों के बाज्ञारों एवं 
राजमार्गों पर के अपने अनुभव से लेखक इसी निष्कर्ष पर पहुँचा दे कि इन 
सभी जगहों की हिन्दुस्थानी कल्नकत्ता की हिन्दुस्थानी से कोई बहुत मिन्‍न 
नहीं है। भारत के विभिन्‍न भागों में प्रचलित इस सहज हिन्दुस्थानी के रूपों 
का पूर्ण अध्ययन करने वाले विशेषज्ञों की एक समिति--जिसमें द्वाविड़ 
प्रदेश वाले भी हॉ--एक ऐसा संज्षिपतस व्याकरण सुझा सकेगी जो इस 
अखिल-मारतीय आदान-प्रदान (मेल-मितल्राप) की भाषा के मियमन के लिए 
आवश्यक हो । वही समिति यह भी सुराव दे सकेगी कि किस प्रकार इस 
सै।षा का भारतीय जनता के अधिकाधिक ल्लाभ के लिए उपयोग किया जा 
सकता है । 

सरल बनाये हुए व्याकरण वाली मूलभूत हिन्दुस्थानी ( जिसमें 
ब्याकरणात्मक लिड्ग, वचन-प्रस्य्यों तथा भूतकालिक सकमंक क्रिया के कमणि 
प्रयोग का व्यवहार न होता हो ), जो अभी हाल हमारे बीच विद्यमान है-- 
उसकी संस्कृत से खुले रूप से सम्बद्धता--आत्मसात्‌ किये हुए तथा ऐसे नये 
भी अरबी एवं फ़ारसी शब्दों का स्वीकार जिनकी इस्लामी घम या विशेषतः 
इस्लामी संस्कृति से सम्बन्धित विषयों में श्रावश्यकता पढ़े--एक नई एवं सरल 
प्रकार की, भारतीय वर्णानुक्रम एवं वर्णो के भारतीय ही नाम वालह्नी ( बिन्दी- 
वाले एवं पाईवाले अक्षरों से रहित, तथा अल्वग रह सकने वाले कुछ सूचक 
चिह्तों-समेत ) रोमन लिपि का स्वीकार >-यदि यह न हो सके, तो देवनागरी 
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लिपि का स्वीकार--हिन्दुस्थानी या हिन्दी के सच्श एक आधुनिक भारतीय 
भाषा को, आ्राज के युग में तथा भविष्य के लिए भी एक वास्तविक राष्ट्रभाषा 
के पदु पर प्रतिष्ठित करने के, हमारी दृष्टि में, तो ये ही उपाय सर्वोपयुक्त 
जान पढ़ते हें । 


